REPUBLIKA E SHQIPERISE

GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 44 regjistér (JR) Nr. 15 i vendimit
Daté 18.09.2019 Daté 10.07.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES
Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Natasha Mulaj Kryesuese

Luan Daci Relator
Ardian Hajdari Anétar
Ina Rama Anétare

Rezarta Schuetz  Anétare

- mori né shgyrtim mé daté 10.07.2020, ora 09:00, né ambientet e Kolegjit té Posagém té Apelimit, né
Tirané, né prani té VVézhguesit Ndérkombétar Tonci Petkovic, me Sekretare Gjygésore Anisa Sejdini,
¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit gé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Florian Ballhysa.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, i Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet C, pika 2, F, pika 2 e
Aneksit t€ Kushtetutés, neni 63 1 ligjit nr. 84/2016, “Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjyqésore publike, né pérputhje me parashikimet e
nenit 65 t€ ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi Komisionerin Publik Florian
Ballhysa, i cili kérkoi pérfundimisht Iénien né fuqi té vendimit objekt shqyrtimi, dégjoi subjektin
e rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, mbrojtur né gjykim nga avokatja Romina Zano, e cila kérkoi
pérfundimisht lénien né fuqi té vendimit objekt shqyrtimi, dhe dégjoi gjyqtarin relator té ¢éshtjes
Luan Daci, si dhe pasi e bisedoi até,
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VEREN:
I. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, me hyrjen né fuqi té ligjit nr. 84/2016, ushtronte
funksionin e prokurores prané Prokurorisé sé Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda
dhe, bazuar né nenin 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i éshté nénshtruar
rivlerésimit ex officio.

1.1. Céshtja qé i pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, u shqyrtua me pérparési né kohé
nga Kolegji i Posagém i Apelimit (né€ vijim “Kolegji”), pér shkak té kandidimit pér funksionin e
prokurores né Prokuroriné e Posagme Kundér Korrupsionit dhe Krimit t& Organizuar, sipas
pércaktimeve té nenit 11 té ligjit nr. 95/2016 “Pér organizimin dhe funksionimin e institucioneve
pér té luftuar korrupsionin dhe krimin e organizuar” (né vijim “ligji nr. 95/2016”).

Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim
“ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit t€ Informacionit té Klasifikuar (né vijim “DSIK”) dhe
Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim “KLP”), pérkatésisht sipas neneve 33, 39 dhe 43 té ligjit nr.
84/2016, kané kryer procedurat e vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té figurés, si dhe té vlerésimit té
aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, znj. Manjola Kajana.

Né pérfundim té veprimeve verifikuese, ILDKPKI-ja, pasi ka kryer procedurén e kontrollit té
deklaratés sé pasurisé pér procesin e rivlerésimit vetting (né vijim “deklarata vetting”), té
dorézuar nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, né datén 27.01.2017, ka pérgatitur
aktin e pérfundimit té kontrollit t& ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimi nr.
{***} prot., daté 04.05.2018, sipas té cilit ka konstatuar se:

a) deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

b) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
c) nuk ka kryer fshehje té pasurisg;

¢) nuk ka kryer deklarim té rremé; dhe

d) nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

Né pérfundim té kontrollit té figurés, DSIK-ja, pas pérfundimit té procedurave referuar
deklaratés pér kontrollin e figurés té dorézuar nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, né
datén 27.01.2017, ka dérguar raportin mbi kontrollin e figurés nr. {***} prot., 30.10.2017", sipas
té cilit formulari i deklarimit ishte i ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté, né pérputhje me
pércaktimet ligjore. Pér DSIK-né, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, ishte e
pérshtatshme pér vazhdimin e detyrés dhe bazuar, né informacionet e ardhura nga institucionet e
verifikimit, si: prokuroria, SHISH-i dhe SHCBA-ja, DSIK-sé i ka rezultuar se subjekti i
rivlerésimit Kishte pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si té deklaruara apo paraqgitura nga ajo veté
né deklaratén pér kontrollin e figurés, dhe se nuk administroheshin prova, informacione
konfidenciale apo informacione té tjera, nga té cilat té mund té ngriheshin dyshime té arsyeshme

! Raporti sekret mbi kontrollin e figurés nr. {***}, prot. 30.10.2017, pér subjektin e rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, rezulton i deklasifikuar me vendimin nr. {***} daté 14.05.2019, té Komisionit t& Deklasifikimit dhe té
Zhvlerésimit té Informacionit té Klasifikuar “Sekret” (KDZH).
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pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ose me persona té
dyshuar té krimit té organizuar.

Gjithashtu, né pérfundim té vlerésimit té aftésive profesionale, KLP-ja, pasi ka marré né shqyrtim
formularin e vetédeklarimit profesional t& dorézuar nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana,
né datén 27.01.2017, ka pérgatitur raportin nr. {***} prot., daté 15.04.2019, pér analizimin e aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit pér periudhén 08.10.2013 - 08.10.2016.

I1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”), me vendimin nr. 162, daté
19.06.2019, ka vendosur: “Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, me detyré prokurore né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda, Tirané”, duke arritur né konkluzionet e méposhtme.

a) Lidhur me kriterin e pasurisé nén hetimin e thelluar e té gjithanshém, Komisioni vlerésoi se
subjekti i rivlerésimit kishte plotésuar me vértetési dhe saktési deklaratén “vetting” dhe
kishte pasur burime té ligjshme pér té justifikuar pasurité, né pérputhshméri té ploté me
deklarimet periodike, si dhe té mbéshtetur né dokumentacion ligjor gé né momentin e
dorézimit té deklaratés “vetting” né ILDKPKI, sipas nenit D té Aneksit té Kushtetutés, si dhe
ligjit nr. 84/2016.

b) Pér kriterin e kontrollit té& figurés, Komisioni vlerésoi se subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, Kishte arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

c) Pér kriterin profesional, referuar Aneksit té Kushtetutés, nenit E, ligjit nr. 84/2016, kreu VI,
Komisioni vlerésoi se subjekti kishte pérmbushur kushtet ligjore t& pikés “c” t€ nenit 59 té
ligjit nr. 84/2016.

I11. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit té Komisionit paraqiti ankim Komisioneri Publik (né vijim “Komisioneri”), i
cili mbéshtetur né parashikimin e nenit F, pikat 3 dhe 7 té Aneksit té Kushtetutés, nenit 66 té
ligjit nr. 84/2016, fillimisht kérkoi qé shkaget e parashtruara né kété ankim té merreshin né
konsideraté nga ana e Kolegjit dhe, pas vlerésimit térésor té procedurave, pér subjektin e
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, né pérfundim té gjykimit té céshtjes, té vendosej:

a) Ndryshimi; ose
b) Lénia né fugi e vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit.

Sipas Komisionerit, rezultatet e hetimit nga ana e Kolegjit, mbi rrethanat e ndérthurura me njéra-
tjetrén, dhe gé lidhen mé té tria kriteret e rivlerésimit, eventualisht do té provonin nése veprimet
apo mosveprimet e subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, kané cenuar rregullat etike
profesionale, figurén e magjistratit apo nése subjekti i rivlerésimit ka pasur ose jo burime té
ligjshme té té ardhurave dhe, né vlerésim térésor té procedurave, do té mund té vendosej mbi
vlerésimin pérfundimtar pér konfirmimin ose jo né detyré té subjektit té rivlerésimit.
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8.1. Né ankimin e paraqitur, Komisioneri ka ngritur pretendime né drejtim té ligjshmérisé sé aplikimit
pér pérfitimin e statusit si i pastrehé, me géllim blerjen e apartamentit me sip. 110,11 m?, {***},
Tirang, té deklarimeve mbi vendbanimin dhe vendgéndrimin?, té gjendjes s¢ mundshme t&
konfliktit té interesit dhe etikés lidhur me Bashkiné Fier ose zyrtaré té saj, si dhe me {***} (né
vijim “{***}”) ose punonjés té saj, té té ardhurave té subjektit té rivlerésimit dhe z. K. K., si dhe
té kursimeve nga pagat e subjektit té rivlerésimit dhe té z. K. K., si burim krijimi té pasurisé
apartament 110,11 m?, {***}, Tirané.

Népérmjet bisedimeve pérfundimtare té datés 07.07.2020, Komisioneri, mbéshtetur né
parashikimet e nenit F, pika 7 e Aneksit té Kushtetutés, neneve 65, 66, pika 1, germa “a”, kérkoi:
“Lénien né fuqi té vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, té Komisionit t& Pavarur té& Kualifikimit,
pér subjektin e rivlerésimit, znj. Manjola Kajana”.

9.1. Sipas Komisionerit, aktet e administruara nga Kolegji pérmbushén nevojat pér hetim té
métejshém mbi verifikimin e situatés juridike té pahetuar, pér té identifikuar nése subjekti i
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, kishte kryer ose jo veprime procedurale hetimore, né drejtim té
evidentimit té gjendjes s& mundshme té konfliktit té interesit midis subjektit té rivlerésimit dhe
funksionit té magjistratit/prokurorit, cenimit té etikés profesionale®.

9.2. Sipas Komisionerit, né referencé té kétij shkaku parésor té ankimit, aktet e dosjes gjygésore
penale té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, vendimi nr. {***}, daté 28.05.2015, ishin té
mjaftueshme pér té arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, nuk
gjendej né kushtet e konfliktit t& interesit gjaté ushtrimit té detyrés sé magjistratit prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier, gjaté periudhés gé zgjatén hetimet 2012 -
2014, duke mos cenuar etikén profesionale né kryerjen e detyrés.

9.3. Ky pérfundim, sipas Komisionerit, bazohet né verifikimin e akteve té dosjes gjygésore té
administruar gjaté gjykimit nga ky trup gjykues, prej nga prokurorja Manjola Kajana nuk
rezultonte té kishte kryer ndonjé veprim procedural né lidhje me hetimin e zyrtaréve té Bashkisé
Fier, si dhe nuk kishte mbajtur detyrén e prokurorit drejtues/mé té larté, teksa bashkéshorti i saj
listohej pér té pérfituar nga kjo bashki njé kredi me kushte lehtésuese pér familjet e pastreha.

9.4.Né lidhje me shkaget e tjera té ankimit, plotésimi i kritereve té aplikimit dhe
pamjaftueshméria financiare né vlerén 115000 leké, si té ndérvarura me shkakun parésor té tij,
gé lidhej me etikén dhe rivlerésimin profesional t&¢ magjistratit*, né rastin e subjektit té
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, edhe pas hetimit té kryer nga Kolegji, Komisionerit nuk i
rezultoi se provoheshin té ishin té tillé, gé té shérbenin si shkage pér marrjen e masés sé
shkarkimit.

2 Kontradiktore, sipas Komisionerit.

® Sipas Komisionerit, veté subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, e ka konstatuar réndésiné e kétij episodi pér
vijimin e karrierés sé saj profesionale, pasi né parashtrimet e seancés té datés 06.03.2020, ka parashtruar se edhe
pse Komisioni nuk e kishte hetuar kété céshtje, ajo veté Kkishte administruar shkresén nr. {***} prot., daté
07.06.2019, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé paré Fier, pér té vértetuar mospérfshirjen e saj né hetimin
e kétij procedimi penal, por duke mos e dorézuar kété akt, né mungesé té kalimit t& barrés sé provés nga ana e
Komisionit.

* Neni 61/4 i ligjit nr. 84/2016.
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10.

9.5. Té pabazuara rezultojné, sipas Komisionerit, pretendimet e ngritura nga denoncuesit, z. T.D.
dhe znj. D.M., pér veprime té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, né kundérshtim me
ligjin, pasi faktet e pretenduara nga ana e tyre nuk gjejné mbéshtetje né situatén ligjore té trajtuar
nga ana e subjektit té rivlerésimit né secilin rast.

Gjithashtu, né bisedimet pérfundimtare, daté 07.07.2020, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, kérkoi: “Lé&nien né fuqi té vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, prokurore
prané Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Tirané”.

10.1. Sipas subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, referuar provave té administruara pér
shkakun e ankimit gé lidhet me evidentimin e gjendjes s&é mundshme té konfliktit té interesit
midis funksionit té prokurores né Prokuroriné Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier (né vijim
“PPGjShPF”) né drejtim té pérfitimit preferencial né raport me zyrtarét e Bashkisé Fier apo
{***}-né, dyshimet e Komisionerit mbi gjendjen e mundshme té konfliktit té interesit dhe
trajtimin preferencial gjaté aplikimit pér kredi, apo né momentin e lidhjes sé kontratés sé
disbursuar nga {***}-ja né datén 13.03.2014, bien si té pabazuara né ligj dhe né prova.

10.2. Né& lidhje me evidentimin e ligjshmérisé sé aplikimit té pérfitimit té statusit si i pastrehé, né
kundérshtim me parashikimet e ligjit nr. 9232, daté 13.05.2004, “Pér programet sociale pér
strehimin e banoréve té zonave urbane” (né€ vijim “ligji nr. 9232/2004”), subjekti i rivlerésimit,
znj. Manjola Kajana, parashtroi se nga aktet e administruara pér kété géllim, pas njé hetimi té
ploté dhe objektiv, nuk u arrit t& gjendej asnjé indicie gé aplikimi pér kredi té keté gené né
kundérshtim me ligjin.

10.3. Né lidhje me evidentimin e deklarimeve té pasakta dhe kontradiktore té subjektit té
rivlerésimit né plotésimin e deklaratés pér kontrollin e figurés, mbi historikun e vendbanimit dhe
vendgéndrimit té saj dhe familjes, subjekti i rivlerésimit parashtroi se ndryshimi i gjendjes civile
dhe i zhvendosjes sé familjes jané béré pér shkak té nevojave té punésimit, si dhe té dinamikés té
jetesés né até periudhé, té lidhur me rrethanat familjare, dhe né asnjé rast nuk kané pasur géllime
té pérfitimit té padrejté qé, pér rrjedhim, té passjellin cenimin e etikés sé magjistratit.

10.4. Né lidhje me evidentimin e mungesés sé hetimit mbi ¢éshtje té tjera té lidhura me burimet e
ligjshme té té ardhurave té subjektit té rivlerésimit dhe té personave té lidhur me té, sikurse té
ardhurat e bashkéshortit, z. K. K.°, dhe depozitat e krijuara ndér vite®, sipas subjektit té
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, nuk rezulton gé té keté béré asnjé shkelje té réndé né raport me
deklarimin e pasurisé né lidhje me pasurité, por thjesht té keté deklaruar me vértetési shumat e té
ardhurave dhe pasurité e siguruara ndér vite.

® Nga punésimi prané {***} ShPK, né vitet 2013 - 2014.
® Sipas subjektit té rivlerésimit, mungesat e evidentuara né ankim, jané pasojé e mosllogaritjes sé gjendjes cash té
njé shume parash té kursyera nga babai i bashkéshortit, z. Th. K..
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11.

12.

13.

14.

15.

IV. Vlerésimi i Kolegjit té Posacém té Apelimit

Trupi gjykues i Kolegjit, né seancén gjyqésore té datés 06.03.2020, pasi dégjoi kérkimet e
Komisionerit’ dhe té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana®, vendosi té celé hetimin
gjyqgésor né bazé té nenit F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe té nenit 45 té ligjit nr. 84/2016,
duke lejuar marrjen né cilésiné e provés té akteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe
duke kérkuar informacion shtesé nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier (né vijim “GjRrGjF”), nga
Prokuroria e Pérgjithshme, nga Késhilli i Bashkisé Fier (né vijim “KBF”), dhe nga Drejtoria
Rajonale Tatimore (né vijim “DRT”) Dibér.

Kolegji administroi né cilésiné e provés dokumentet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, znj.
Manjola Kajana, pérkatésisht né datat 03.03.2020, 06.03.2020 dhe 19.03.2020, gé do té renditen
mé poshté.

A. Dokumentet e paragitura né datén 03.03.2020°

Né lidhje me pérfitimin e kredisé me kushte lehtésuese, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, paraqiti né Kolegj vendimin nr. {***}, daté 30.10.2012, té KBF-sé&, listén emérore té
familjeve té pastreha sé bashku me kérkesén e datés 21.02.2020 drejtuar Bashkisé Fier, si dhe
shkresén kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 20.05.2019, té Bashkisé Fier.

13.1. Né pérmbledhje té kétyre provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, u vértetua fakti se familja e z. K. K. rezultonte né listén emérore té familjeve té pastreha,
gé kishin té drejté té pérfitonin kredi me kushte lehtésuese, por se familja e tij pérfundimisht nuk
ishte pérfshiré né listén e familjeve té pastreha, té cilave u ishte disbursuar kredia.

Né lidhje me lindjen e sé drejtés pér té privatizuar ambientin e banimit nr. {***}, me sip. 41,9 m?,
né {***}, sektori {***} Durrés, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti né Kolegj
vértetimin nr. {***} prot., daté 13.05.2019, té Ndérmarrjes Komunale Plazh (né vijim “NKP”),
shkresén e datés 04.04.1995 té Bashkisé Durrés, dhe shkresén nr. {***} prot., daté 13.05.2019,
té Bashkisé Durrés.

14.1. Nga kéto prova rezultoi se z. Th. K. kishte fituar statusin e personit té pastrehé, né bazé té
vendimit t& KM-sé nr. {***}, daté 29.01.1993, dhe se i ishte dhéné me qira dhe administrim
ambienti nr. {***} né {***}, sektori {***} Durrés.

Né lidhje me privatizimin e ambientit té banimit me sip. 41,9 m?, nr. {***}, né {***}, sektori
{***} Durrés, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, sipas shkresés kthim pérgjigje nr.
{***} prot., daté 13.05.2019, té EKB-sé&, paraqiti praktikén administrative qé i pérket kontratés sé

"1 cili, pasi lexoi parashtrimet, mbéshtetur né parashikimet e nenit F, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés, kérkoi gé
shkaget e parashtruara né ankim té merreshin né konsideraté nga ana e Kolegjit, duke disponuar geljen e hetimit
dhe marrjen e provave pérkatése, sipas kérkimeve té ankimit dhe parashtresave té paragitura né datén 06.03.2020.

8 Sipas sé cilés, referuar dhe provave dhe argumenteve ligjore té paragitura nga ana e saj, pér hegjen e ¢do dyshimi
apo pagartésie, edhe pse ¢monte se hetimi i kryer nga Komisioni pér té tria kriteret e vlerésimit ishte i ploté,
parashtroi se ishte plotésisht dakord gé pér sa u pérkiste shkageve té ngritura né ankim, té ricelej hetimi gjygésor
sipas nenit 51, shkronja “c” e ligjit nr. 49/2010.

® shih dokumentet e regjistruara sipas inventarit nr. {***} prot., daté 03.03.2020, dhe procesverbalit nr. {***} prot., daté
03.03.2020.
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16.

17.

18.

19.

shitjes nr. {***} rep., nr. {***}kol., daté 30.06.2012, té lidhur midis Entit Kombétar té Banesave
(n€ vijim “EKB”), dhe z. Th. K., z. K. K., znj. Manjola Kajana.

15.1. Né pérmbledhje té kétyre provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, rezultoi gjendja familjare e blerésve, z. Th. K., znj. Manjola Kajana dhe z. K. K., té dhénat
teknike té ambientit té privatizuar, si dhe pagesa e detyrimeve ligjore sipas mandatpagesés pérkatése
qé i pérkiste kontratés pérfundimtare té shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 30.06.2012.

Né lidhje me té drejtén e pérfitimit té strehimit té z. K. K. né Bashkiné Fier dhe normat e
strehimit, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti né Kolegj shkresén nr. {***} prot.,
daté 28.01.2020, té Drejtorisé sé Strehimit prané Ministrisé sé Financave dhe Ekonomisé (né
vijim “MFE”).

16.1. Nga prova e mésipérme, rezultoi se familja e subjektit té& rivlerésimit, gé né momentin e
privatizimit té banesés né Durrés, ishte me pérbérje 3 persona té rritur dhe 2 kuroré/familje, té
cilét banonin né kété apartament me strukturé garsioneré, me sip. banimi prej 17 m2. Mbéshtetur
né pikén 4 té ligjit nr. 9232/2004, kjo banesé né Durrés nuk i plotésonte nevojat pér strehim dhe,
né kéto kushte, familjes sé z. K. K.i lindte e drejta pér té aplikuar pér strehim.

Né lidhje me mospérfitimin strehim me kushte lehtésuese nga Bashkia Fier dhe ndryshimin e
destinimit té kredisé me {***}-ng, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti kontratén
e kredisé bankare nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.06.2013, me {***}-né, ndryshime né
kontratén e kredisé bankare nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.03.2014, si dhe kontratén e
shitjes sé pasurisé té paluajtshme me kusht kreditimi nga banka nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 29.04.2013, ndérmjet {***} ShPK dhe z. K. K. dhe znj. Manjola Kajana.

17.1. Nga kéto prova rezultoi marrja e kredisé nga {***} Fier, me norma normale interesi dhe
destinimir21 e késaj kredie pér blerjen e apartamentit né Tirané, me sipérfage té pérgjithshme
110,11 m*,

Né lidhje me pretendimin pér gjendjen e konfliktit té interesit me Bashkiné Fier, punonjésit e saj,
{***}-n€, punonjésit e saj, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti shkresén nr.
{***} prot., daté 07.06.2019, té PPGjShPF-sé dhe vértetimet nr. {***} prot., daté 21.02.2020
dhe nr. {***} prot., daté 21.02.2020 té& PPGjShPF-sé.

18.1. Nga kéto prova nuk rezultoi gé prokurorja Manjola Kajana, gjaté periudhés qé Kishte
ushtruar funksionin e prokurores prané PPGjShPF-sé, tetor 2009 - prill 2010 dhe shtator 2012 -
shtator 2013 té Kkishte hetuar kallézime/procedime penale me palé Bashkiné Fier apo
punonjés/zyrtaré té saj, si dhe me palé {***}-né, Dega Fier apo punonjés té saj.

Né lidhje me té ardhurat e pérfituara nga z. K. K., nga punésimi prané {***} ShPK, subjekti i
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paragiti shkresén e datés 19.02.2020, té shoqérisé {***}
ShPK, vértetimin nr. {***} prot., daté 17.01.2017 dhe daté 20.02.2013 té {***} ShPK, si dhe
kérkesén pér sqarim té datés 26.02.2020 té znj. Manjola Kajana, drejtuar DRT Dibér, né lidhje
me: i) urdhérpagesén nr. {***}, tatim i mbajtur né burim pér periudhén tatimore korrik 2015,
shuma 38538 leké; ii) urdhérpagesén nr. {***}, tatim i mbajtur né burim pér periudhén tatimore
dhjetor 2014, shuma 139008 leké, si dhe iii) dy mandatpagesat e Bankés {***} pér shumat
respektive.
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20.

21.

22.

19.1. Né pérmbledhje té kétyre provave, rezultoi e konfirmuar nga punédhénési {***} ShPK se z.
K. K. kishte punuar né pozicionin e konsulentit ligjor nga data 05.01.2013 deri né datén
31.03.2014, dhe gjaté késaj periudhe kishte pérfituar té ardhura neto né shumén 750000 leké.

Né lidhje me té ardhurat e z. Th. K. dhe znj. M. K., subjekti i rivlerésimit paraqiti pérkatésisht
vértetimin pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare té Drejtorisé Rajonale té Arsimit
Parauniversitar Durrés (n€ vijim “DRAPD”), si dhe vértetimin e datés 21.02.2020 t¢ DRT
Durrés, pér pensionin e plegérisé sé znj. M. K..

20.1. Nga provat e mésipérme, rezultoi se z. Th. K. kishte pérfituar nga DRAPD, té ardhurat né
vijim: i) viti 2008 - paga neto 401637 leké; ii) viti 2009 - paga neto 486484 leké; iii) viti 2010 -
paga neto 493916 leké; iv) viti 2011 - paga neto 514390 leké; v) viti 2012 - paga neto 531728
leké; vi) viti 2013 - paga neto 552062 leké; dhe vii) viti 2014 - paga neto 32504 leké.

20.2. Pér znj. M. K., rezultoi se kishte pérfituar pension plegérie nga data 17.08.2000 deri né
datén 02.07.2009, né masé fillestare 9623 leké/muaj, dhe né momentin e mbylljes 18300
leké/muaj, nga ku totali i té ardhurave nga pensioni rezultonte té ishte 1402543 leké.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti vlerésimet e Prokurorisé sé
Pérgjithshme pér vitet 2012 - 2016, certifikatén e sigurimit té DSIK-sg, vlerésimet e Shkollés sé
Magjistraturés pér periudhén tetor 2006 - 2009, si dhe urdhrat e komandimit té Prokurorisé sé
Pérgjithshme pér vitet 2010 - 2014.

21.1. Né pérmbledhje té kétyre provave, rezultoi se subjekti i rivlerésimit ishte vlerésuar shumé
miré nga Prokuroria e Pérgjithshme, ishte pajisur me certifikatén e sigurisé nga DSIK-ja, ishte
vlerésuar shumé miré apo shkélgyeshém, sipas rastit, nga Shkolla e Magjistraturés, ndérkohé gé
para komandimit né Prokuroriné e Pérgjithshme né vitin 2013, kishte ushtruar funksionin e
prokurores, kryesisht e komanduar né Prokuroriné Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés (né
vijim “PPGjShPD”).

B. Dokumentet e paragitura né datén 06.03.2020™°

Né datén 06.03.2020, subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti shkresén nr. {***} prot.,
daté 02.03.2020, té Bashkisé Fier dhe shkresén nr. {***} prot., daté 04.03.2020, té DRT Dibér.

22.1. Pér sa mé sipér, rezultoi se Bashkia Fier dhe DRT Dibér nuk i Kishin pajisur né ményré
shteruese kérkuesit, pérkatésisht z. K. K. dhe znj. Manjola Kajana, me informacionin né lidhje
me praktikat administrative té kétyre institucioneve, pérkatésisht pér vendimin nr. {***}, daté
30.10.2012 té KBF-sé dhe shlyerjen e detyrimeve tatimore nga ana e {***} ShPK, pér punésimin
e z. K. K., pér vitet 2013 - 2014.

10 Ng seancé gjygésore.
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23.

24,

25.

26.

217.

C. Dokumentet e paragjitura né datén 19.03.2020"

NEé lidhje me denoncimin e paraqitur nga z. T. D., subjekti i rivlerésimit paraqiti né Kolegj shkresén
kthim pérgjigjeje nr. {***} prot., daté 18.03.2020, té Gjykatés sé Posacme té Apelit pér Korrupsionin
dhe Krimin e Organizuar (né vijim “GjPAKKO”), sé bashku me aktet e fillimit dhe t& gjykimit té
céshtjes gé i pérkisnin kallézimit penal nr. {***}, daté 26.07.2019, té z. T. D.. Gjithashtu, né lidhje
me denoncimin e paraqitur nga znj. D. M., subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, paraqiti
vendimin nr. {***}, daté 29.06.2015, té Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda (né vijim
“GJShPKR”), kundér D. M., akuzuar pér kryerjen e veprés penale té shtréngimit me ané té kanosjes
ose dhunés pér dhénien e pasurisé, kérkuese Prokuroringé Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krimet ¢ Rénda (né vijim “PPGjShPKR”) Tirang, si dhe vendimin nr. {***}, daté 11.09.2015, té
Gjykatés sé Apelit pér Krimet e Rénda (né vijim “GJAKR”).

23.1. Né pérmbledhje té kétyre provave té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, Kolegjit i rezultoi se ato nuk pérmbanin indicie pér fakte ose rrethana gé mund té pérbéjné
prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit, sipas nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, pér subjektin e rivlerésimit,
znj. Manjola Kajana.

Pas vendimit t& ndérmjetém té trupit gjykues, daté 06.03.2020, né Kolegj jané administruar né cilésiné
e provés shkresore pérgjigjet e ardhura pérkatésisht nga Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve (né vijim
“DPT”), Prokuroria e Pérgjithshme, Prokuroria Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés (né
vijim “PPGjShPD”), Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier (né vijim “GjRrGjF”), DRT Dibér dhe KBF-ja.

A. Dokumentet e ardhura nga DPT-ja'?

Nga shkresa nr. {***} prot., daté 19.03.2020, e DPT-sg, e ardhur né Kolegj né datén 30.03.2020,
rezultoi se z. K. K. nuk kishte gené i deklaruar prané subjektit {***} ShPK.

B. Dokumentet e ardhura nga Prokuroria e Pérgjithshme dhe PPGjRrGjD*

Né lidhje me konfliktin e mundshém té interesit me {***}-né Durrés, u administrua shkresa nr.
{***} prot., daté 25.03.2020, e Prokurorisé sé Pérgjithshme, e ardhur né Kolegj né datén 25.03.2020,
nga e cila rezultoi se prokurorja Manjola Kajana kishte gené e komanduar né PPGjShPD, gjaté
periudhave 01.04.2010 - 31.12.2020, dhe 19.09.2011 - 19.09.2012, dhe se gjaté periudhés sé
komandimit né PPGjShPD, nuk kishte té regjistruar materiale ku té ishte pérfshiré {***}-ja, té
cilat té ishin trajtuar nga prokurorja Manjola Kajana.

Gjithashtu, nga shkresa nr. {***} prot., daté 19.03.2020, e PPGjShPD, Kolegjit i rezultoi se
PPGjShPD nuk Kishte té regjistruara materiale ku té pérfshihej {***}-ja, té cilat ishin trajtuar
nga prokurorja Manjola Kajana.

1 shih dokumentet e regjistruara sipas inventarit dhe procesverbalit nr. {***} prot., daté 03.03.2020.

12 Né pérgjigje té kérkesés nr. {***}, daté 10.03.2020, té relatorit, t& komunikuar me shkresén nr. {***} prot., daté
10.03.2020, té kryetares.

13 Né pérgjigje té kérkesés nr. {***}, daté 10.03.2020, té relatorit, t& komunikuar me shkresén nr. {***} prot., daté
10.03.2020, té kryetares.
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28.

29.

30.

31.

C. Dokumentet e ardhura nga GjRrGjF-ja**

Né lidhje me gjendjen e konfliktit t¢ mundshém té interesit me Bashkiné Fier apo
punonjés/zyrtaré té saj, si dhe me palé {***}-né, Dega Fier, apo punonjés té saj, né Kolegj u
administrua dosja gjygésore gé i pérket vendimit nr. {***}, daté 19.12.2014, té GjRGjF, né lidhje
me akuzat e ngritura kundér punonjésve té Bashkisé Fier pér shpérdorim detyre dhe personave té
tjeré pér falsifikim dokumentesh®®.

28.1. Né pérmbledhje té akteve té dosjes penale, Kolegjit nuk i rezultoi qé subjekti i rivlerésimit,
znj. Manjola Kajana, té kishte gené prokurore e ¢éshtjes né ngarkim té punonjésve té Bashkisé
Fier.

C. Dokumentet e ardhura nga DRT Dibér™

Nga shkresa nr. {***} prot., daté 06.04.2020, e DRT Dibér, rezultoi se kjo e fundit i ishte drejtuar
{***} ShPK, me NIPT {***}, pér dhénie informacioni té detajuar, né lidhje me punésimine z. K. K..

29.1. Nga informacioni i dhéné DRT-sé Dibér, nga {***} SHPK, rezultoi se z. K. K. kishte pasur njé
kontraté punésimi, té lidhur mé daté 15.01.2013, dhe pér njé periudhé njévjecare prané kétij subjekti.

29.2. Né& vijim, shogéria {***} ShPK sgaronte se pér punén e béré gjaté viteve 2013 - 2014, né total z.
K. K. ishte paguar né shumén 750000 leké, por se nuk ishte mbajtur tatimi né burim, dhe se tatimi né
burim ishte paguar né datén 04.04.2019 nga ky subjekt. Shuma e paguar e detyrimit ishte 93137 leké
tatim né burim, dhe megé pagesa e kétij detyrimi ishte béré me vonesé nga {***} ShPK, u pagua
edhe gjoba dhe kamatévonesa né shumén 45871 leké pér kété detyrim.

D. Dokumentet e ardhura nga Bashkia Fier

Né Kolegj u administrua gjithashtu edhe shkresa nr. {***} prot., daté 29.04.2020, e Bashkisé Fier, si
dhe shkresa nr. {***} prot., daté 01.07.2020 e KBF-sé.

30.1. Né pérmbledhje té kétyre provave, Kolegjit i rezultoi se, referuar vendimmarrjes sé KBF-sé
dhe miratimit t& vendimit nr. {***}, daté 30.12.20120, prané Zyrés sé Arkiv Protokollit t€ Bashkisé
Fier, nuk disponohej asnjé dokumentacion mbi miratimin e z. K. K. né listén emérore té familjeve té
pastreha.

Né vijim, duke i analizuar né térési vértetimet e Prokurorisé sé Pérgjithshme, PPGjShPD-sé,
PPGjShPF-sé dhe fashikujt gjygésoré té GjRrGjF-sé, rezulton se subjekti i rivlerésimit, gjaté
ushtrimit té funksionit té prokurores prané kétyre prokurorive, ka kryer detyrén né pérputhje me
parimin e paanésisé dhe duke mos u gjendur né asnjé rast né kushtet e konfliktit té interesit,

1 Né pérgjigje t& kérkesés nr. {***} daté 10.03.2020 t& Relatorit, t& komunikuar me shkresén nr. {***} prot. daté
10.03.2020 té kryetares.

5| cili éshté léné né fugi me vendimin nr. {***} daté 14.092016({***}) té Gjykatés sé& Apelit Vloré.

16 Né pérgjigje té kérkesés nr. {***} daté 10.03.2020 t& Relatorit, t& komunikuar me shkresén nr. {***} prot. daté
10.03.2020 té kryetares.
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32.

33.

pérkatésisht me Bashkiné Fier apo zyrtarét e saj, {***}-sé apo zyrtarét e saj, apo edhe EKB-né
apo zyrtarét e saj.

31.1. Rezultoi se familja e subjektit té rivlerésimit g&¢ né momentin e privatizimit té banesés né
Durrés, pérbéhej nga 3 persona té rritur, qé pérbénin 2 kuroré/familje, té cilét banonin né njé
apartament me strukturé garsioneré, me sip. banimi prej 17 m?, dhe se mbéshtetur né pikén 4 t&
ligjit nr. 9232/2004, banesa né Durrés nuk i plotésonte nevojat pér strehim dhe familjes sé z. K.
K. i lindte e drejta pér té aplikuar pér strehim.

31.2.  Gjithashtu, Kolegji, vleréson se mungesa e dokumentacionit prané Zyrés sé Arkiv
Protokollit t& Bashkisé Fier, si pasojé e veprimeve té kétij organi publik, nuk sjell pasoja pér
subjektin e rivlerésimit.

Ligji nr. 9367, daté 07.04.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e
funksioneve publike” (né vijim “ligji nr. 9367/2005”), né nenin 13 ka parashikuar procedurat e
veganta, sipas té cilit: “Pér proceset gjygésore dhe hetimet parlamentare, identifikimi dhe
regjistrimi i interesave, sipas kétij kreu, béhen vetém pér ato veprime, gé kryhen para dhe jashté
njé procesi konkret gjygésor civil, njé procedimi penal ose hetimi parlamentar. Brenda Kkétij
procesi, identifikimi dhe regjistrimi i interesave kryhen sipas rregullave té pércaktuara, sipas
rastit, né kodet e procedurave civile dhe penale, si dhe té legjislacionit gé rregullon procesin e
hetimit parlamentar”.

Rrethanat té cilat mund té déshmojné konfliktin e mundshém té interesit, pér magjistratét
prokuroré jané parashikuar me referim nga neni 3/¢, pika 1 e ligjit nr. 8737, daté 12.02.2001,
“Pér organizimin dhe funksionimin e prokurorisé né Republikén e Shqipérisé”, qé parashikonte
se: “l. Drejtuesit t€ prokurorisé s€ rrethit gjyqésor, drejtuesit t& prokurorisé prané gjykatés sé
apelit, prokurorit té apelit, prokurorit té Prokurorisé sé Pérgjithshme apo Prokurorit té
Pérgjithshém, kur gjendet né njé céshtje penale né rastet e parashikuara né nenet 16 e 17, pika 1 e
Kodit té Procedurés Penale, i ndalohet t'i japé urdhra dhe udhézime, me shkrim, prokurorit té
¢€shtjes apo té€ ndikojé n€ ¢cdo ményre tjetér”.

33.1. Neni 16 i KPrPenale parashikonte se: “1. Né té njéjtin procedim nuk mund té marrin pjesé
si gjyqtaré personat gé jané ndérmjet tyre ose me pjesémarrésit né gjykim, bashkéshorté, gjini e
afért (té paralindur, té paslindur, véllezér, motra, ungjér, emta, nipér, mbesa, fémijé té véllezérve
dhe té motrave) ose krushgi e afért (vjehérr, vjehrré, dhéndér, nuse, kunaté, thjeshtri, thjeshtra,
njerku e njerka)”.

33.2. Ndérsa neni 17, pika 1 e KPrPenale, parashikonte se: “1. Gjyqtari ka pér detyré té hegé
doré nga gjykimi i ¢céshtjes konkrete: a). kur ka interes né procedim ose kur njé nga palét private
ose njé mbrojtés éshté debitor a kreditor i tij, i bashkéshortit, ose i fémijéve té tij; b). kur éshté
kujdestar, pérfagésues apo punédhénés i té pandehurit ose i njérés nga palét private ose kur
mbrojtési a pérfagésuesi i njérés prej kétyre paléve éshté gjini e afért e tij ose e bashkéshortit té
tij; ¢). kur ka dhéné késhilla ose kur ka shfagur mendim mbi objektin e procedimit; ¢). kur
ekzistojné mosmarréveshje ndérmjet tij, bashkéshortit ose ndonjé té aférmi té tij me té
pandehurin ose njérén prej paléve private; d). kur ndonjé prej té aférmve té tij ose té
bashkéshortit éshté cenuar ose démtuar nga vepra penale; dh). kur njé i aférm i tij ose i
bashkéshortit kryen ose ka kryer funksionet e prokurorit né té njéjtin procedim; e). kur ndodhet
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34.

35.

36.

37.

né njé nga kushtet e papajtueshmérisé, té parashikuara nga nenet 15 dhe 16; &) kur ekzistojné
shkaqe t€ tjera t€ rénd€sishme njéanshmérie”.

Konflikt i mundshém i interesit, &shté gjendja kur interesat personalé ndikojné te magjistrati pér
té ushtruar funksionin né ményré té paanshme dhe me njé pérkujdesje té zakonshme. Né c¢éshtjet
gjyqésore, testi i konfliktit té interesit duhet té pérfshijé jo vetém konfliktet ekzistuese, por edhe
ato té mundshme®”.

Nga provat e administruara né Kolegj, nuk rezultoi gé subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, té keté ushtruar funksionin e prokurores, e gjendur né kushtet e konfliktit té interesave,
pasi nuk ka rezultuar gé subjekti i rivlerésimit té keté ushtruar funksionin né PPGjShPF apo né
né PPGjShPD, e gjendur né kushtet e papajtueshmérisé pér arsye lidhjeje familjare, gjinie apo
krushqie, né kuptim té nenit 16 té KPrPenale, dhe as té jeté gjendur para kushteve pér té hequr
doré nga ¢éshtja, né kuptim té nenit 17 té KPrPenale.

35.1. Si pasojé, subjekti i rivlerésimit nuk éshté gjendur né kushtet e konfliktit té interesit,
sikurse edhe Komisioneri né pretendimet pérfundimtare parashtroi se nuk rezultonte qé
prokurorja Manjola Kajana té kishte kryer ndonjé veprim procedural né lidhje me hetimin e
zyrtaréve té Bashkisé Fier, si dhe nuk kishte mbajtur detyrén e prokurorit drejtues/mé té larté,
teksa bashkéshorti i saj listohej pér té pérfituar nga kjo bashki njé kredi me kushte lehtésuese pér
familjet e pastreha.

Né bisedimet pérfundimtare, Komisioneri'® parashtroi se subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, gjaté periudhés 2012 - 2014, nuk gjendej né kushtet e konfliktit té interesit gjaté
ushtrimit té detyrés sé magjistratit prokuror né PPGjShPF dhe, si pasojé, nuk kishte cenuar etikén
profesionale né kryerjen e detyrés®®. Né lidhje me shkaget e tjera té ankimit, pas hetimit té kryer
nga Kolegji, Komisioneri Publik parashtroi se plotésimi i kritereve té aplikimit dhe
pamjaftueshméria financiare né vlerén 115000 leké, si té ndérvarura me shkakun parésor té
mésipérm, gé lidhej me etikén dhe rivlerésimin profesional té magjistratit, né rastin e subjektit té
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, nuk provoheshin té ishin té till&, gé té shérbenin si shkage pér
marrjen e masés sé shkarkimit.

Né vijim té analizés s& mésipérme, pretendimeve té subjektit té& rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, akteve shkresore té sjella prej saj, atyre té administruara gjaté procesit né Kolegj dhe
pretendimeve té Komisionerit, Kolegji vleréson si shkak parésor ankimi konfliktin e interesit,
dhe té ndérvarura me konfliktin e interesit shkaget e tjera, duke arritur né té njéjtin konkluzion
me Komisionerin, se vendimi nr. 162, daté 19.06.2019, i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
duhet té lihet né fugi.

17 Shih paragrafin 67 t& Komentarit mbi Parimet Bangalore té Veprimtarisé Gjygésore.

18 Né referencé té shkakut parésor pér hetim né drejtim té konfliktit t& interesit né aktet e dosjes penale t& GjRrGjF-
sé, vendimi nr. {***}, daté 28.05.2015.

9 Ky pérfundim, sipas Komisionerit, bazohet né verifikimin e akteve té dosjes gjygésore t& administruar gjaté
gjykimit nga ky trup gjykues, prej nga prokurorja Manjola Kajana nuk rezultonte té kishte kryer ndonjé veprim
procedural né lidhje me hetimin e zyrtaréve té Bashkisé Fier, si dhe nuk kishte mbajtur detyrén e prokurorit
drejtues/mé té larté, teksa bashkéshorti i saj listohej pér té pérfituar nga kjo bashki njé kredi me kushte lehtésuese
pér familjet e pastreha.
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37.1. Lidhur me pretendimin e Komisionerit mbi burimet e ligjshme té té ardhurave té subjektit té
rivlerésimit dhe personave té lidhur me té pér krijimin e pasurisé apartament 110,11 m?, ndodhur
né Tirané, pér njé vleré negative rreth 115000 lek&, Komisioni ka arritur né pérfundimin se
“deklarimi i subjektit pérputhet me dokumentacionin e administruar gjaté hetimit dhe pér
rrjedhojé ¢mon se deklarimi i tij &shté i sakté dhe né pérputhje me ligjin nr. 84/2016”%.

37.2. Sipas shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit né bisedimet pérfundimtare, daté 07.07.2020,
diferenca negative né krijimin e depozitave né cash né {***} Bank, ishte pasojé e mosllogaritjes
sé gjendjes cash té njé shume parash té kursyera nga babai i bashkéshortit, z. Th. K., té cilat ia
kishte dhéné djalit té tij, me géllim gé kur té privatizohej garsionera, té pérdoreshin edhe kéto
shuma té kursyera nga z. Th. K.. Subjekti i rivlerésimit pretendoi se kéto té ardhura e kishin
burimin nga punésimi si mésues shkolle, té cilat kishte pasur mundési t’i kursente, por se nuk
kishte detyrim pér t’i deklaruar né deklaratat vjetore. Kéto té ardhura, vijon subjekti i
rivlerésimit, gé jané deklaruar né deklaratén vetting, i jané dhéné bashkéshortit té subjektit té
rivlerésimit, i cili i ka depozituar mé pas né Bankén {***}.

37.3. Kolegjit, pasi mori né shgyrtim aktet gqé gjenden né dosje, si dhe vértetimin e punésimit té z.
Th. K.2* pér periudhén 2008 - 2010, i rezultoi se z. Th. K. kishte pérfituar té ardhura né total prej
1382037 lekésh, duke konsideruar shpenzime jetese vetém pér té (si familje me njé person)
shumén prej 409860 lekésh.

37.4.Rezulton se z. Th. K. ka pasur mundésiné té kursente té paktén shumén sa diferenca
negative, por dhe mé shumé.

37.5. Né kéto kushte, ashtu sikurse edhe Komisioneri parashtroi né bisedimet pérfundimtare, nuk
pérbén shkak pér shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana,
pérkundrazi Kolegjit nuk i rezultoi me diferenca negative, duke konsideruar pretendimet e
subjektit né bisedimet pérfundimtare té trajtuara mé sipér.

37.6. Gjithashtu, né lidhje me ligjshméringé e té ardhurave té z. K. K. nga punésimi prané {***}
ShPK, Komisioni ka arritur né pérfundimin se: “Sipas kontratés individuale té depozituar,
rezulton se kontributet mbi té ardhurat e pérfituara nga punésimi i bashkéshortit té subjektit do té
derdheshin nga punédhénési. Sipas statement-it bankar, Komisioni konstatoi se pagat e
bashkéshortit té subjektit, né shumén 50000 leké, ishin kaluar ¢cdo muaj né sistemin bankar nga
punédhénési, ndérsa u konstatua se nuk ishin paguar kontributet pér sigurimet shogérore dhe
shéndetésore pér kété periudhé punésimi. Mbi kété konstatim té Komisionit, subjekti i
rivlerésimit depozitoi pagesat e kryera nga punédhénési né datén 5 prill 2019, sipas
urdhérpagesave mbi tatimin e mbajtur né burim, pér periudhén tatimore dhjetor 2014 dhe korrik

20 shih 1. 6, pika 1.2.12 e vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, e Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit.

2L \értetim pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare té Drejtorisé Rajonale t& Arsimit Parauniversitar
Durrés (né vijim “DRAPD”), pér z. Th. K., viti 2008 - paga neto 401637 leké, viti 2009 - paga neto 486484 leké,
viti 2010 - paga neto 493916 leké, viti 2011 - paga neto 514390 lekg, viti 2012 - paga neto 531728 lekg, viti 2013 -
paga neto 552,062 leké, viti 2014 - paga neto 32504 leké. Aktet e sjella nga subjekti né seancén e datés 03.03.2020.
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38.

39.

40.

2015, pérkatésisht né shumat 139008 leké dhe 38538 leké. Né kéto kushte, Komisioni i pérfshiu
9922

kéto té ardhura né analizén financiare”*.

37.7. N& vijim té pretendimit té Komisionerit Publik né ankimin e datés 02.08.2019, né paragrafin
18.1.7, né fagen 15 té tij: kéto té ardhura, nuk duhet té llogariteshin nga ana e Komisionit si
burime té ligjshme té té ardhurave té subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana, dhe
bashkéshortit té saj, Kolegji kreu analizén financiare pér vitet 2013 dhe 2014, vite kur personi i
lidhur, bashkéshorti i subjektit, ka pérfituar té ardhurat nga punésimi né shogériné {***} ShPK.

37.8. Né pérfundim, né pérgjigje té pretendimit té& Komisionerit né ankim, né paragrafin 18.1.7, né
fagen 15 té tij, nga analiza e kryer né Kolegj, rezultoi se subjekti i rivlerésimit, znj. Manjola
Kajana, mbulonte me burime té ligjshme nga té ardhura té dokumentuara pasurité, shpenzimet
dhe likuiditetet e krijuara né vitet 2013 dhe 2014, duke mos i konsideruar té ardhurat e
bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit nga {***} ShPK.

V. Denoncime

Pas verifikimit té denoncimeve té z. T. D. dhe znj. D. M., Kolegji konstatoi se ato nuk pérmbanin
indicie pér fakte ose rrethana qé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit, sipas nenit
53 té ligjit nr. 84/2016, pér subjektin e rivlerésimit, znj. Manjola Kajana.

Trupi gjykues i Kolegjit, pasi administroi né cilésiné e provés aktet e administruara nga subjekti i
rivlerésimit dhe nga institucionet e ndryshme shtetérore né funksion té hetimit gjygésor, dhe pas
verifikimit té denoncimeve nga publiku, vendosi mbylljen e shqyrtimit gjygésor pér subjektin e
rivlerésimit, znj. Manjola Kajana.

Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit, pasi dégjoi edhe bisedimet pérfundimtare té Komisionerit
Publik dhe kérkimet e subjektit té rivlerésimit, né pérfundim té hetimit gjygésor vlerésoi se
subjekti i rivlerésimit nuk gjendej né kushtet e konfliktit té interesit gjaté ushtrimit té funksionit
té prokurores né Prokuroriné Prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Fier. Nga vlerésimi né térési
lidhur me rrethanat e ¢éshtjes, nuk rezultuan indicie pér pamjaftueshméri burimesh né drejtim té
justifikimit té& pasurive, duke arritur késhtu nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas
neneve 49 dhe 59 té ligjit nr. 84/2016. Né konkluzion té sa mé sipér, Kolegji arriti né
pérfundimin se vendimi i Komisionit éshté i drejté dhe duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,
trupi gjykues i Kolegjit t&€ Posagém té Apelimit, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit
nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,

%2 Shih f. 8, pika 1.4 e vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, t& Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit.
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VENDOSI:

1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 162, daté 19.06.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
qé i1 pérket subjektit té rivlerésimit, znj. Manjola Kajana.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 10.07.2020.

ANETAR ANETARE ANETARE
Ardian Hajdari Ina RAMA Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATOR KRYESUESE
Luan DACI Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi

Faqja 15 nga 15



