REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 602 Akti Nr. 389 Vendimi
Tirané, mé 20.5.2021

VENDIM
Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:
Firdes Shuli Kryesuese
Brunilda Bekteshi Relatore
Suela Zhegu Anétare

asistuar nga sekretarja gjygésore, znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Branko Hrvatin, né datén 18.5.2021, ora 09:30, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, mori né shqyrtim né seancé dégjimore
publike céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Znj. Migena Laska, me detyré gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, paragrafi 5, neni C, paragrafi 1 dhe nenet
D, DH dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr.
8417, daté 21.10.1998;

Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, e ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t&
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr.49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
Mmosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisionere Brunilda
Bekteshi, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, si dhe shqyrtoi dhe
analizoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I. FAKTET DHE RRETHANAT E CESHTJES

1. Subjekti i rivlerésimit Migena Laska, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Tirané, referuar pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i éshté
nénshtruar rivlerésimit, ex officio nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni).



2. Referuar neneve 33, 39 dhe 43, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”’, né Komisionin e Pavarur t&€ Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive
dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté Gjygésor (né vijim KLGj).

3. Bazuar né pikén 2, té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né zbatim té germés “b”, té pikés 7,
té nenit 3 dhe pikés 9, t€ nenit 3, t&€ rregullores “Pér procedurat e zhvillimit t€ shortit né
Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”, miratuar me vendimin nr. 50, daté 18.10.2019, si dhe
me kérkesén nr. *** prot., daté 9.7.2020, té Késhillit té Larté Gjygésor, Komisioni, né
mbledhjen e datés 16.7.2020, organizoi short té vecanté dhe té posacém pér kété subjekt, duke
vendosur trajtimin e procedurés sé rivlerésimit té saj me pérparési, nga trupi gjykues i pérbéré
nga komisionerét Firdes Shuli, Brunilda Bekteshi dhe Suela Zhegu. Relatore e ¢éshtjes u
zgjodh me short komisionere Brunilda Bekteshi.

4. Komisioni, me vendimin nr. 1, daté 20.7.2019, té trupit gjykues, vendosi té fillojé hetimin
administrativ sipas nenit 45 t& ligjit nr. 84/2016, me qéllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe
rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Migena Laska, si dhe caktoi
kryesuesen e trupit gjykues, komisioneren Firdes Shuli. Anétarét e trupit gjykues deklaruan se
nuk ishin né kushtet e konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit,

5. Né datén 22.7.2020, subjektit iu komunikua né rrugé elektronike pérbérja e trupit gjykues,
duke iu bér€ me dije e drejta pér t’u shprehur né lidhje me konfliktin e interesit. Subjekti 1
rivlerésimit, né té njéjtén daté, deklaroi pérmes postés elektronike marrjen dijeni pér njoftimin
dhe trupin gjykues, si dhe deklaroi mungesén e konfliktit té interesit me anétarét e trupit
gjykues.

6. Né datén 26.4.2021, Komisioni, me vendimin nr. 2, vendosi: (i) t& pérfundojé hetimin
administrativ Kkryesisht pér subjektin e rivlerésimit Migena Laska, pér té tria kriteret e
rivlerésimit: kriterin e pasurisé, kriterin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale, bazuar
né rezultatet e hetimit té paragitura nga relatorja e céshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e
rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit kryesisht, té paragesé pretendimet e saj brenda 10 ditéve
nga marrja e njoftimit me posté elektronike pér t’u njohur me provat e administruara nga
Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit
té Procedurave Administrative.

7. Né datén 26.4.2021, subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi: (i) rezultatet e hetimit kryesisht;
(i1) kalimin e barrés s€ provés sipas nenit 52 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe t€ sjellé prova pér té
provuar té kundértén, brenda 10 ditéve. Subjekti konfirmoi marrjen dijeni duke kérkuar né
vijim kopje té analizés financiare né formatin Excel, e cila iu vu né dispozicion. Brenda afatit
té caktuar nga Komisioni, subjekti i rivlerésimit dérgoi shpjegimet dhe provat mbi rezultatet e
hetimit administrativ né ményré elektronike dhe zyrtare.

8. Trupi gjykues, né datén 10.5.2021, me vendimin nr. 3 vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit
Migena Laska, né seancé dégjimore, n€ pérputhje me nenin 55 t€ ligjit nr. 84/2016. N¢é datén
12.5.2021, subjekti u njoftua me ané té postés elektronike se seanca dégjimore do té zhvillohej
né datén 18.5.2021, né orén 09:30, né Pallatin e Koncerteve, Tirané. Deri ditén e seancés, né
datat 12, 14 dhe 17 maj 2021, subjekti depozitoi shpjegime dhe prova shtesé mbi rezultatet e
hetimit administrativ duke shpjeguar edhe géllimin e tyre.

I1. SEANCA DEGJIMORE

9. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit Migena Laska u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar Branko
Hrvatin. Gjaté seancés dégjimore subjekti i rivlerésimit shprehu géndrimin lidhur me rezultatet
e hetimit kryesisht, si dhe me procesin e rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Né pérfundim té
parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.



10. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, trupi
gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Migena
Laska. Trupi gjykues ndérpreu seancén dégjimore té datés 18.5.2021 pér té rifilluar né datén
20.5.2021 pér shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

11. Znj. Migena Laska ka gené bashképunuese né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur kur
éshté kérkuar, sipas afatit t€ pércaktuar, sipas nenit 48 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ té zhvilluar ndaj saj.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

12. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, &shté njé proces
kushtetues, i cili mbéshtetet né nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipéris¢”
sipas kreut IV, V dhe VI té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té paragitur
njé raport me konstatime né lidhje me vlerésimin pasuror. DSIK-ja éshté organi kompetent
shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, duke
paragitur né Komision njé raport me konstatimin né lidhje me pérshtatshmériné apo
papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit. KLGJ-ja éshté organi ndihmés i ngarkuar me ligj
pér té paraqitur njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar né lidhje me vlerésimin profesional.
Referuar vendimit nr. 2/20176 té Gjykatés Kushtetuese! dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, né
kryerjen e funksionit té tij kushtetues, Komisioni realizon njé proces t& miréfillté kontrolli dhe
rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as é&shté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet
e tjera ndihmése.

A. RIVLERESIMI | PASURISE

Né deklaratén e pasurisé, shtojca 2, dorézuar né ILDKPKI né datén 25.1.2017, né zbatim té
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe té prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, subjekti ka deklaruar:

1. Automjet tip “Volkswagen Passat”, me targa ***, bleré né datén 9.8.2016, bazuar né
kontratén noteriale nr. *** daté 9.8.2016. Burimi i krijimit té késaj pasurie: shitja e
automjeteve t€ méparshme né pronésiné e subjektit, té realizuara edhe kéto nga té ardhurat,
ndér vite, té krijuara nga paga si gjyqtare, si dhe nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit
(ndér vite), té deklaruara periodikisht né ILDKPKI né deklaratat e pasurisé ndér vite. Vlera:
10.000 euro. Pjesa takuese: 100%.

1.1 Pér kété pasuri subjekti ka depozituar? dokumentacioni mbéshtetés.
Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

!Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas pikés
5, té nenit 179/b, té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit nr. 84/2016: “Komisioni dhe
Kolegji i Posagém i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”.
Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e
tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat qé kryen
Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1, t& ligjit nr. 84/2016, parashikohet se: “Procesi i rivierésimit t€ subjekteve té
rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Posagém i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit
ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢c u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se: “Né
kryerjen e funksionit té tyre kushtetues, organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk
bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése”.

2Aneks nr. 4/2 né dosjen e ILDKPKI-sé.



1.2 Subjekti e deklaron pér heré té paré kété pasuri né deklaratén periodike vjetore té vitit 2016
me pérshkrimin “automjet tip ‘Volkswagen Passat’, me targa ***, i bleré né datén 9.8.2016,
bazuar né kontratén noteriale nr. ***, daté 9.8.2016, kryer para noterit publik Sh. Gj. . Vlera:
10.000 euro”. Nuk éshté deklaruar burimi i krijimit t€ késaj pasurie.

1.3 DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 12.8.2020, informon se nga verifikimet e
béra né sistemin informatik rezulton se shtetasja Migena Gj. Laska aktualisht ka té regjistruar
né pronési automjetin me targa *** dhe ka pasur té regjistruara né pronési té saj automjetet me
targa AA *k* (***)1 AA ***’ AA *k* (AA ***), AA ***1 AA ***.

1.3.i Kjo drejtori, pérgjigjen e ka shogéruar edhe me dokumentacionin pérkatés pér secilin
automjet. Automjeti tip “Volswagen Passat”, me targa *** konfirmohet me kontraté
shitblerjeje nr. ***, daté 9.8.2016, mes paléve, shités G. F. L. dhe blerése Migena Gj. Laska.
Vlera: 10.000 euro, likuiduar jashté zyrés noteriale.

1.3.1i Automijeti éshté shitur pas dorézimit té deklaratés Vetting, veprim ky gé konfirmohet me
kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 31.7.2018, mes paléve, shités Migena Gj. Laska dhe blerés
Gj.S. . Vlera e shitjes sé automjetit: 10.000 euro.

1.4 Né deklaratén Vetting subjekti deklaron si burim krijimi té késaj pasurie: shitjen e
automjeteve té méparshme né pronési té saj, té ardhurat, ndér vite, té krijuara nga paga si
gjyqtare, si dhe nga interesat e pérfituara nga bonot e thesarit (ndér vite).

1.5 Komisioni hetoi mbi secilin burim té deklaruar nga subjekti dhe dokumentacionin e
depozituar.

1.5.1 Gjaté hetimit ka rezultuar se gjaté vitit 2016, subjekti ka shitur automjetet e méposhtme:

- “Mini Cooper” me targa ***, daté 20.4.2016, né vlerén 4.500 euro;
“Peugeot 3008 me targa ***, daté 4.7.2016, né vlerén 11.500 euro, té cilin subjekti e ka
pasur né pronési me té véllané A.L. dhe, pér pasojé, shuma e pérfituar nga kjo shitje éshté
né vlerén 5.750 euro.

1.5.ii Shitja e kétyre dy automjeteve éshté deklaruar nga subjekti né deklaratén periodike
vjetore té vitit 2016 né seksionin e ndryshimeve té pasurisé.

1.5.iii Gjithashtu, ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka depozituar né datén 9.8.2016 shumén
10.015 euro né llogariné né BKT. Po né kété daté éshté kryer transaksioni i kalimit t& shumés
10.000 euro pér shtetasin G.F.L. né bazé té kontratés sé shitblerjes sé automjetit nr. ***, daté
9.8.2016.

1.6 Komisioni kreu analizén duke pérfshiré té ardhurat dhe shpenzimet e kryera deri né datén
e blerjes sé automjetit pér dy persona (subjektin e rivlerésimit dhe djalin e saj).

1.6.i Lidhur me té ardhurat e realizuara nga shitja e automjetit tip “Mini Cooper” né vlerén
4.500 euro, Komisioni ka konstatuar® se ky automjet éshté bleré me kontratén e shitjes nr. ***,
daté 29.10.2014, me palé shitése R. H. dhe blerése Migena Laska. Vlera: 2.000 euro.

1.6.i1 Komisioni kreu pérllogaritjet financiare duke marré né konsideraté vetém vlerén 2.000
euro té ardhura nga shitja e automjetit, ku konstatoi se subjekti ka pasur mundési financiare té
investojé né kété pasuri, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera familjare.

1.7 Trupi gjykues, né analizé t& dokumentacionit té sipérpérmendur, té administruar gjaté
hetimit administrativ, konkludon se kjo pasuri éshté deklaruar me saktési dhe vértetési nga
subjekti i rivlerésimit, éshté krijuar me burime financiare té ligjshme né pérputhje me pikén 3,
té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés. Pra, né térési nuk u vérejt ndonjé problematiké lidhur me
kété pasuri.

2. Gjendje cash né vlerat 8.000 euro dhe 280.000 leké.

SReferuar shkresés nr. *** prot., daté 12.8.2020, t¢ DPSHTRR-sg.
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Burimi i krijimit: kursime ndér vite, nga paga si gjyqtare, si dhe nga té ardhurat nga interesat
vjetore té investimit disavjecar né bonot e thesarit prané Bankés sé Shqipérisé. Pjesa takuese,
100%.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

2.1 Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar gjendje cash nga deklarata e paré para fillimit té detyrés,
viti 2006 e né vazhdim, ndryshimet pérkatése (shtesa dhe pakésime) té likuiditeteve cash.

2.2 Sipas pérllogaritjeve té Komisionit, né bazé té deklarimeve periodike té subjektit té
rivlerésimit rezulton se subjekti né fund té vitit 2016 duhet té kishte gjendje shumén 572.210
leké.

2.2.i Komisioni e ka pyetur* subjektin mbi gjendjen cash né fund té ¢do viti dhe, né pérgjigje,
subjekti ka deklaruar si né tabelén vijuese (shuma té pasqyruara né monedhat euro dhe leké).

Tabelanr. 1
Data Gjendje né euro Gjendje né leké
31.12.2006 350 2,193,293
31.12.2007 350 1,704,889
31.12.2008 350 2,198,933
31.12.2009 350 2,235,500
31.12.2010 350 4,991,301
31.12.2011 350 4,512,971
31.12.2012 350 4,512,971
31.12.2013 350 4,921,556
31.12.2014 7.800 5,153,109
31.12.2015 7.800 3,360,659
31.12.2016 8.000 280,000

2.3 Komisioni analizoi deklarimet periodike (shtesa/pakésime) dhe pérgjigjet e dhéna gjaté
hetimit administrativ, nga ku konstatoi si vijon:

2.3.1 Né deklaratén Vetting subjekti deklaron se disponon shumat 8.000 euro dhe 280.000 leké,
ndérsa nga hetimi rezultoi se viti 2016 mbyllej me vlerén 572.210 leké gjendje cash. Komisioni
kreu analizén financiare deri mé 24.1.2017, daté né té cilén éshté depozituar deklarata Vetting,
pér té paré mundésiné financiare té subjektit, pér té krijuar gjendjen cash té deklaruar.
Komisioni, nga pérllogaritjet financiare konstatoi se dukej se: (i) subjekti nuk kishte pasur
mundési né shumén 746.475 leké té shtonte gjendjen cash, si dhe té pérballonte shpenzimet e
tjera familjare; (ii) nuk pérputhej deklarimi i subjektit né deklaratén Vetting mbi gjendjen cash
8.000 euro dhe 280.000 leké me rezultatin e Komisionit né vlerén 572.210 leké dhe, pér pasojé,
i kaloi barrén e provés né bazé té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016 pér té provuar té kundértén e
rezultateve té hetimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

2.4 Né shpjegimet® e saj, ndér té tjera, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar se né vitin 2012 ka
deklaruar: “Shtuar né bono thesari prané Bankés sé Shqipérisé (500.000 lek&) me burim nga
kursimet e té ardhurave vjetore 2012 mars 2012 dhe nga térheqja e bonove té thesarit, ‘gjendja
cash’, ‘nga térheqjet pér pjesémarrje né ankandin primar té B.TH., kryer né datén 28, shuma
50.000 leké™. Sipas kétij deklarimi, subjekti ka specifikuar q¢ shuma prej 500.000 lekésh e

4Pyetésor nr. 2, daté 1.2.2021.
SReferojuni shpjegimeve té subjektit né datat 6 dhe 17 maj 2021.
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investuar né bono thesari né mars té vitit 2012 ka si burim kursimet nga té gjitha té ardhurat e
saj vjetore, pérgjaté gjithé vitit 2012, nga data 1.1.2012 deri mé 31.12.2012, si dhe interesat e
pérftuara nga bonot e thesarit po gjaté vitit 2012 (té cilat térhigeshin né sportelin e bankés gé
né momentin e investimit, pra qé né mars té vitit 2012). Subjekti shprehet se né kéto kushte,
shuma prej 500.000 lekésh nuk duhet té zbritet nga kursimet cash, té cilat i ka pasur gjendje
deri né datén 31.12.2011. Kjo sepse shuma e pérdorur pér investimin né bono thesari né muajin
mars 2012 (500.000 leké) éshté plotésuar dhe zévendésuar duke u mbuluar térésisht nga té
ardhurat e saj vjetore deri né datén 31.12.2012, ku gjendja e saj cash, jo vetém qé nuk rezultonte
e pakésuar, por éshté shtuar me vlerén 50.000 leké né fund té vitit 2012. Subjekti ka pretenduar
gjithashtu se: (i) analizés financiare, lidhur me gjendjen cash, i duhet shtuar edhe gjendja né
monedhén euro - 350 euro, deklaruar gé né deklarimin e paré (para fillimit té detyrés), né datén
3.11.2006, né fagen nr. 4 té€ DPV-sé vitit 2006; (ii) gjendjes totale cash duhet t’i shtohet edhe
vlera 2.500 euro, ¢ cila &shté vlera “e shtuar” né shitjen e automjetit né vitin 2016, pér té cilén
gshté paguar detyrimi® tatimor’.

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

2.5 Trupi gjykues, né analizé té provave té administruara, fakteve dhe rrethanave té cilésuara
mé sipér, pérgjigjeve té subjektit né pyetésoré, parashtrimeve, si dhe provave té depozituara né
funksion té barrés sé provés, arsyeton si vijon:

2.5.1 Lidhur me pretendimin e subjektit se shuma prej 500.000 lekésh nuk duhet té zbritet nga
kursimet cash né vitin 2012, shpjegimet vlerésohen bindése pér disa argumente té genésishme.
Fakti gé subjekti né deklaratén periodike vjetore té vitit 2012 (pra né kohé reale) ka gartésuar
se burimi i shtesés sé bonove té thesarit jané kursimet e té ardhurave vjetore né mars té vitit
2012 dhe nga térhegja e bonove té thesarit fakton se shuma e pérdorur pér investimin né bono
thesari né muajin mars té vitit 2012 prej 500.000 lekésh éshté zévendésuar brenda vitit duke u
mbuluar térésisht nga té ardhurat e saj vjetore deri né datén 31.12.2012. Pra, gjendja cash éshté
pakésuar n€ muajin mars t€ vitit 2012, n€ shumén 500.000 leké, pér t’u investuar né bono
thesari dhe éshté shtuar né té njéjtén vleré deri né fund té vitit me burim kursimet vjetore dhe
interesat e bonove té thesarit té térhequra né muajin mars né shumén 266.517 leké. Si rezultat
i kétyre transaksioneve, gjendja cash pér investimin e kryer né shtimin e bonove té thesarit ka
mbetur e pandryshueshme pér shkak té zévendésimit brenda vitit. Né kété rast, i vetmi
ndryshim né gjendjen cash, i cili éshté deklaruar nga subjekti po né deklaratén periodike vjetore
té vitit 2012 éshté shtesa prej 50.000 lekésh, me burim nga térhegja e interesave té bonove té
thesarit né muajin mars té vitit 2012.

2.5.11 Lidhur me pretendimin se gjendjes cash i duhet shtuar edhe shuma prej 350 euro, e cila
éshté deklaruar né deklarimin e paré (para fillimit té detyrés), trupi gjykues vleréson se ky
pretendim nuk géndron. Kjo shumé éshté deklaruar né rubrikén e té ardhurave dhe
angazhimeve né veprimtari publike dhe/ose private me pérshkrimin kursime té realizuara nga
dieta (shérbim pune né Lion, Francé) organizuar nga Shkolla e Magjistraturés dhe Késhilli i
Evropés. Shuma prej 350 euro nuk merret né konsideraté pér shkak se jo vetém gé nuk éshté
deklaruar si gjendje cash, por edhe pér faktin se dietat nuk konsiderohen té ardhura dhe
kursime, praktiké kjo tashmé e konsoliduar edhe nga Kolegji i Posacém i Apelimit® (né vijim
KPA), ku diktohet se nuk konsiderohen si té ardhura té subjekteve té rivlerésimit dhe personave
té lidhur me ta vlerat monetare té pérfituara né formén e dietés pér rimbursimin e shpenzimeve
nga organizatorét e aktiviteteve té ndryshme profesionale, ku kané gené pjesémarrés.

2.5.111 Lidhur me pretendimin se gjendjes totale cash duhet t’i shtohet edhe vlera 2.500 euro, e
cila &shté vlera “e shtuar” né shitjen e automjetit né vitin 2016, pér t€ cilén €shté€ paguar
detyrimi tatimor, trupi gjykues vleréson se ky pretendim nuk mund té merret né konsideraté

6\Vértetuar me shkresén zyrtare nr. *** prot., daté 5.5.2021, léshuar nga Drejtoria Rajonale Tatimore Tirané/DIVA 2016,
deklaruar dhe paguar detyrimin tatimor, né shumén prej 15% té vlerés “sé shtuar” nga ¢mimi i shitjes sé kétij automjeti né
vitin 2016.

"Vértetim i léshuar nga Drejtoria Rajonale Tatimore.

8Vendim nr. 7 (JR), daté 5.4.2019.



faktin se subjekti, pér blerjen e automjetit né vitin 2016 (trajtuar né pikén nr.1), ka deklaruar
né deklaratén Vetting burim krijimi té ardhurat nga shitja e dy automjeteve, ku njéri prej tyre
éshté automjeti i cili éshté shitur né vlerén 4.500 euro, duke nénkuptuar késhtu kalimin e
shumés né favor té€ blerjes sé€ automjetit tip “Volkswagen Passat”, me targa ***. Subjekti i
rivlerésimit, pérvecse i ka vendosur njé destinacion késaj shume, nuk rezulton gé né deklaratén
e kohés té keté deklaruar ndonjé shumé gjendjeje cash nga shitja e kétij automjeti. Pra,
pavarésisht tatimit té paguar nga subjekti, kjo shumé ka shérbyer si burim pér blerjen e
automijetit dhe jo si gjendje cash.

2.6 Né pérfundim, trupi gjykues, pas marrjes né konsideraté vetém té pretendimit té subjektit
pér gjendjen cash né vitin 2012, rishgyrtoi népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor analizén
financiare, duke kryer rillogaritjet pérkatése, nga ku rezultoi se balanca né datén 24.1.2017
shkon né vlerén 246.475 lekg, e cila né raport me vlerésimin térésor té procesit nuk éshté e
mjaftueshme gé té ngrihet né nivelin e ndonjé kualifikimi ligjor pér penalizimin e subjektit.

3. Investim né “obligacione thesari” né euro, n¢ “Raiffeisen Bank”, dat€ emetimi 2.12.2016,
daté maturimi 2.12.2018. Vlera: 49.000 euro. Burimi i krijimit té késaj shume né euro éshté si
vijon:

a) Shuma 25.533 euro — kursime té subjektit, té krijuara, ndér vite, nga puna si gjyqtare, si dhe
nga interesat vjetore té pérfituara nga investimi i kryer prej saj gé né janar té vitit 2006 né bono
thesari né Bankén e Shqipérisé. Shuma né leké, e investuar fillimisht né bono thesari, né vitet
2006 - 2007, éshté pakésuar prej saj (duke térhequr shumén 2.658.824 leké&) né vitin 2010.
Shuma 2.658.824 leké, e pakésuar nga bonot e thesarit né vitin 2010, i éshté shtuar kursimeve
té subjektit né gjendje cash. Kéto té ardhura dhe lévizje financiare té kryera térésisht né rrugé
bankare jané mbledhur dhe deklaruar gradualisht ndér vite, né deklarata periodike té pasurisé
té dorézuara vijueshmérisht né ILDKPKI, té cilat pérkojné me kéto té dhéna dhe jané burim i
késaj gjendjeje cash. Né datén 7.10.2016, né zbatim dhe né respektim rigoroz té ligjit nr.
84/2016, subjekti i ka depozituar né€ llogari bankare me pérshkrimin “depozitim né llogari
personale”, né emér dhe pér llogariné e saj personale né “Raiffeisen Bank”.

b) Shuma 24.020 euro — dhurim i béré nga bashkéjetuesi i subjektit, z. M. N., né datén
12.8.2014, me pérshkrimin “kalim fondi pér dhuraté” né “Raiffeisen Bank” (bazuar né
vértetimin bankar té késaj banke). Burimi i késaj shume éshté shitja e apartamentit me sip. 50
m2, né pronési té z. M. N., ndodhur né S., Kavajé (bazuar né kontratén noteriale té shitjes nr.
*** daté 28.4.2014, té nénshkruar para noterit publik), si dhe disa kursime t& méparshme po
té z. M.N., t¢ mbledhura ndér vite nga paga/honoraret, té ardhurat financiare si gazetar
opinionist, publicist, moderator emisionesh televizive (13.370 euro + 2.000 euro + 8.650 euro
= 24.000 euro (fakte kéto té shogéruara dhe té bazuara né kontratat pérkatése dhe vértetimet
bankare té “Raiffeisen Bank”, praktika pérkatése shoqéron dokumentet qé depoziton né
ILDKPKI, bashkéngjitur késaj deklarate). Pjesa takuese: 100%.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

3.1 Subjekti e deklaron pér heré té paré kété investim né deklaratén periodike vjetore té vitit
2016 me pérshkrimin “shuma 49.000 euro éshté investuar n€ obligacione thesari né€ euro, né
‘Raiffeisen Bank’, dat€ veprimi 22.11.2016, dat€ emetimi 2.12.2016 dhe daté maturimi
2.12.2018”. Burimi i krijimit t€ késaj shume rrjedh nga:

- vlera 25.533 euro (té sqaruara e té deklaruara mé sipér né kété deklaraté);
- vlera 24.020 euro (dhurim nga bashkéjetuesi i subjektit, z. M. N., béré né datén 12.8.2014).

3.2 Pér kété pasuri subjekti ka depozituar sé bashku me deklaratén Vetting edhe
dokumentacionin pérkatés®.

Hetimi i kryer nga Komisioni

9Aneks nr. 4/3 né dosjen e ILDKPKI-sé.



3.3 “Raiffeisen Bank”, me shkresén nr. *** prot., daté 24.8.2020, informon se subjekti i
rivlerésimit ka investuar né obligacione shumén 49.000 euro, né datén 2.12.2016.

3.4 Pér sa i pérket dy burimeve té krijimit té kétij investimi, Komisionit i ka rezultuar si vijon:

3.4.1 Subjekti i rivlerésimit ka depozituar n¢ llogariné e saj né “Raiffeisen Bank”, n¢ daté
7.10.2016, shumén 25.533 euro, me pérshkrimin “derdh né€ llogari té€ ardhura nga puna, kursime
né vite”.

Trupi gjykues ka analizuar né pikén nr. 2 té kétij vendimi gjendjen cash né fund té ¢do viti
sipas deklarimit periodik té subjektit, nga ku i ka rezultuar se né fund té vitit 2015 subjekti ka
pasur gjendje shumén 4.076.104 leké. Vérehet se kjo shumé éshté mése e mjaftueshme pér
depozitimin e kryer né datén 7.10.2016 nga subjekti.

3.4.11 Né datén 12.8.2014, né llogarin€ e subjektit té rivlerésimit né “Raiffeisen Bank™ &shté
kryer transaksioni i kalimit té shumés 24.020,42 euro, nga shtetasi M. N. me pérshkrimin
“kalim fondi pér dhuraté bashkéjetueses”.

3.4.1ii Kété transaksion subjekti i rivlerésimit e ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore té
vitit 2014, duke cituar se burimi i shumés sé dhuruar nga bashkéjetuesi vjen nga shitja e
apartamentit né S., Kavajé, né vitin 2014, si dhe kursime té tjera gé i dispononte dhuruesi mé
paré né llogariné e tij n€ “Raiffeisen Bank”.

- Lidhur me két€ transaksion, Komisioni hetoi edhe llogariné bankare né “Raiffeisen Bank™ t&
bashkéjetuesit, shtetasit M. N., nga ku rezultoi se:

- né datén 16.5.2014 éshté kredituar shuma 13.370 euro nga noteri J. Zh., me pérshkrimin
“likuidim sipas kontratés®® nr. *** daté 28.4.2014”;

- né datén 12.6.2014 éshté kredituar shuma 8.650 euro si rezultat i depozitimit cash nga z.
M. N., me pérshkrimin “derdhje né€ llogari, shitje apartamenti”;

- shuma 2.000 euro ishte gjendje né llogari si rezultat i dy depozitimeve cash té kryera nga
z. M.N. né datat 14.1.2014 dhe 20.2.2014, né vlerén 1.000 euro secili depozitim.

3.5 Né analizim té transaksioneve té mésipérme gé kané shérbyer pér plotésimin e shumés
24.020,42 euro, Komisioni arsyeton pér secilin prej tyre si vijon:

%+ Pér shumén 13.370 euro, té pérfituar nga shitja e pasurisé

3.5.i Komisioni e ka pyetur subjektin e rivlerésimit pér burimin e ligjshém té krijimit té
pasurisé, e cila u shit dhe u pérdor si njé ndér burimet pér dhurimin e shumés 24.000 euro.
Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e dhéna nén disa argumente, nuk e ka vlerésuar
bashkéjetuesin si person tjetér té lidhur pérpara vitit 2014.

3.5.ii Komisioni, né kushtet kur subjekti gjaté hetimit pretendoi se z. M. N. pér periudhén deri
pérpara vitit 2014 nuk cilésohet si person tjetér i lidhur, vlerésoi dhe analizoi situatén vetém
mbi té dhénat g€ arriti té disponojé pérgjaté hetimit dhe né analizé té tyre, edhe pse mé té dhéna
té pamjaftueshme konstatoi se: (i) dukej se bashkéjetuesi i subjektit té rivlerésimit nuk kishte
pasur mundési financiare!! pér té kryer investimet, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera
pérgjaté periudhés gershor 2007 — 4.7.2011; dhe se (ii) mungonte dokumentacion justifikues
pér provueshmériné e burimit té ligjshém té blerjes sé pasurisé apartament, ku té ardhurat e
pérfituara nga shitja e tij kané shérbyer pér dhurimin ndaj subjektit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

3.6 Né shpjegime?, ndér té tjera, subjekti i rivlerésimit ka konfirmuar burimet e krijimit pér
kété investim/obligacione sipas deklarimit té saj né deklaratén Vetting.

Aneks nr. 4/3 né dojen e ILDKPKI-sg, kjo kontraté shitje me nr. *** prot., daté 1.9.2020, konfirmohet edhe nga ASHK-ja,
Drejtoria Vendore Kavajé.

HUReferojuni rezultateve té hetimit.

12Referojuni shpjegimeve té subjektit né datat 12, 14, 17 maj 2021.
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3.6.i Lidhur me konstatimet e Komisionit subjekti ka shpjeguar se: “Bashkéjetesa me personin
e lidhur M. N. ka nisur gé nga pranvera e vitit 2014, moment i cili pérkon me fillimin e jetés
soneé té pérbashkét (né té njéjtén banesé), né banesén proné e prindérve té mi, e ndodhur né
gendér té Tiranés, né rrugén *** Tirané. Ky éshté fillimi i detyrimit ligjor sipas té cilit
bashkéjetuesi ka kryer deklarimin e pasurisé sé tij, pér heré té paré, né ILDKPKI si ‘person i
lidhur’, deklarim ky i béré né ményré krejtésisht té vullnetshme, té pa imponuar nga asgjé,
shumé kohé mé paré se té draftoheshin amendamentet kushtetuese 2016 dhe ligji nr. 84/2016.
Pérpara vitit 2014, M. N. nuk ka pasur asnjé detyrim ligjor pér té deklaruar pasuriné e tij.
Referuar edhe nenit 3 té ligjit nr. 85/2012, ‘Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9049,
daté 10.4.2003°, i ndryshuar, parashikohet se: ‘Subjekti ka detyrimin pér té deklaruar
‘interesat private qé pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga marrédhéniet familjare
apo té bashkéjetesés’. Subjekti i rivlerésimit nuk ka detyrim ligjor pér té justifikuar pasuri té
krijuara nga persona té tjeré, né njé kohé né té cilén ata nuk kané rezultuar persona té lidhur.
Pasurité e véna nga M. N. pérpara fillimit té bashkéjetesés ligjore, aqg mé tepér né kushtet kur
ai rezultonte i lidhur né njé martesé ligjore, e rregulluar nga regjimi pasuror i ‘bashkésisé
ligiore’ —neni 73 i Kodit té Familjes, kané gené pjesé e bashképronésisé bashkéshortore, deri
né momentin e zgjidhjes sé martesés ligjore né datén 13.11.2012. Analiza financiare pér
‘personin e lidhur’, bashkéjetuesin, duhet té kryhet vetém lidhur me shumén 24.000 euro, e cila
I éshté dhuruar subjektit té rivlerésimit, né gusht 2014. Kjo analizé duhet té shtrihet né harkun
kohor 2010 — 20143, duke marré né konsideraté té ardhurat e krijuara nga puna dhe
veprimtaria profesionale e z. N., pérgjaté periudhés 2010 — 20144, Pasuria e subjektit té
rivlerésimit nuk lidhet né asnjé rrethané dhe nuk ka si burim krijimi té saj pasuriné dhe té
ardhurat e krijuara nga z. M. N. para vitit 2010

3.6.ii Sipas subjektit, apartamenti me sip. 147 m?, i ndodhur né Selité, Tirang, i bleré né janar
té vitit 2009, né vlerén 60.000 euro nga z. M. N., é&shté shitur né shkurt té vitit 2012 dhe
pikérisht me té ardhurat e krijuara nga shitja e késaj pasurie éshté bleré apartamenti me sip. 73
m? né F*** Tirang. Apartamenti me sip. 73 m?, né F*** né néntor té vitit 2012 i éshté
nénshtruar pjesétimit té pasurisé bashkéshortore, mes ish-bashkéshortéve N., né momentin e
zgjidhjes sé martesés ligjore. Kjo tregon garté qé apartamenti me sip. 147 m?, né Selité, Tirané
ka gené pjesé e pasurisé dhe e interesave pasurore martesore, krijuar gjaté martesés civile dhe
i shitur po gjaté martesés civile. Pér kété arsye pérfshirja e kétij apartamenti né analizé
financiare nuk mund ta ngarkonte subjektin me pérgjegjési.

3.6.1ii Subjekti, né kuadér té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, pér té béré té garté se ka gené térésisht

bashképunuese me kété proces hetimor, ka depozituar provat e cituara mé poshté pér té

dokumentuar aktivitetin profesional, si dhe té ardhurat e ligjshme pér té cilat, sipas saj, jané

kryer té gjitha detyrimet tatimore sipas legjislacionit shqiptar né fuqi, té krijuara nga puna e tij

si gazetar, opinionist, editorialist, publicist, ideator dhe moderator programesh televizive,

themelues i njé fageje online “Respublica”, etj., pér njé periudhé shumévjegare, e cila daton qé

nga viti 1998 e né vijim, pa asnjé ndérprerje (fakte gjithashtu té njohura e té ditura publikisht),

si vijon:

- veértetim mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare, lidhur me punén e kryer né
Ministriné e Punéve té Jashtme, pérgjaté periudhés janar 1996 — shtator 1997,

- veértetim mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare, lidhur me punén e kryer prané
subjektit “Spekter, Gazeta Shekulli”, pérgjaté periudhés tetor 1998 — korrik 2005;

- Vertetim pagim honoraresh, 1€shuar nga shoqéria “Botime Periodike Spekter” sh.a., (Gazeta
Shekulli) pér periudhén 2004 — 2005;

- vértetim pagim honoraresh, pérfshiré tatimin n€ burim, paguar nga shoqéria “Media 7” sh.a.
— gazeta “Korrieri” dhe “Media 5” — revista “Klan” pér periudhén 2006 — 2007,

- foto té gazetave (né variant print) né vitet 2005 — 2007, né té cilat z. M. N. shkruante dhe
botonte editorialet e tij té pérditshme, X21 foto;

13Bazuar né dokumentacionin gé subjekti i rivlerésimin ka depozituar né pérgjigjet e pyetésorit nr. 4.
14Shihni dokumentacionin dhe shpjegimet e dhéna né pyetésorét nr. 4 dhe nr. 5.
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- fotokopje té gazetave, revistave té pérditshme apo té pérjavshme, né té cilat pasqyrohet
puna e z. M.N. si gazetar, publicist, moderator emisionesh televizive, botues librash, si dhe
pasqgyrohet profili i tij mediatik dhe publik gé nga vitet 1998 - 2000 e né vijim; po késhtu
edhe ¢mime ndérkombétare té marra nga z. M.N. — “Saint Vicent” — marré né Itali,
personalisht nga presidenti italian z. C. A. C.né vitin 2004. Njé ¢cmim tepér prestigjioz né
fushén e gazetarisé, ¢gmim i cili &shté shogéruar edhe me njé vleré financiare, rreth 7.000
euro (sikurse ai veté kujton). Ky fakt pérmendet edhe né njé botim né gazetén e pérditshme
“Korrieri”, botuar né shtypin e shkruar shqiptar, n€ datén 14.12.2004 (bashkéngjitur kopjet
e gazetés/ave, botime né shtypin e shkruar shqiptar, ndér vite).;

- vértetim mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare, léshuar nga Instituti i
Sigurimeve Shogérore, lidhur me punésimin e z. M. N. prané subjektit “Top Channel”,
pérgjaté periudhés prill 2007 — gusht 2010;

- kontraté granti, e lidhur né datén 22.6.2011, fondacioni “***” dhe fondacioni “***”,
pérfagésuar nga z. M.N., projekt né té cilin éshté paguar né cilésiné e koordinatorit, si dhe
me honorare pér shkrimet/editorialet e shkruara e té botuara sistematikisht, ¢cdo dité prej tij,
né kété website, té botuara online, né gazetén “Respublica”, themaluar prej tij;

- vértetim pagim honoraresh, 1éshuar nga “Universiteti ***”, pérgjaté periudhés 13.9.2010 —
10.10.2013;

- statement bankar, 1éshuar nga “Intesa Sanpaolo Bank” (x2), né t€ cilén pasqyrohen té
ardhurat nga aktiviteti profesional i z. M.N. pérgjaté periudhés 2007 — 2016;

- statement bankar, l€shuar nga “Credins Bank™ (x2), né€ té€ cilén pasqyrohen t€ ardhurat nga
aktiviteti profesional i z. M. N. pérgjaté periudhés 2007 — 2014.

3.6.iv Subjekti ka sqaruar se referuar statementeve bankare (“Intesa Sanpaolo Bank™) t&
llogarisé sé z. M. N., ve¢ té ardhurave nga pagat dhe honoraret, ndér vite, vihen re edhe disa
“derdhje cash né llogari ”, t€ kryera prej tij. Subjekti sqaron se: “Kéto shuma e kané burimin
pikérisht nga honoraret té cilat i jané paguar M. N. né arké, nga subjektet pér té cilét ai ka
ofruar shérbimet si gazetar. Kjo evidentohet edhe nga fakti gé kéto shuma jané thuajse té njéjta
dhe té shpérndara né kohé né ményré periodike dhe té njétrajtshme, pasi buronin nga pagesa
honoraresh té pérmuajshme pér shérbimet (shkrime, opinione, editorial) gé M. N. kryente né
ményré té pérditshme dhe té vazhdueshme. Pa ndérprerje. Lidhur me sa mé sipér, kam dashur
té provoj dhe té béj me dije se z. M. N. ka pasur mjaftueshém té ardhura dhe mundési
financiare!® pér té krijuar dhe pérballuar pasuriné dhe jetén e ndértuar prej veté tij, me punén
dhe aktivitetin profesional si gazetar, publicist,'® moderator?’, té cilin e kryen pa ndérprerje
qé nga viti 19988 dhe né vijim”.

3.6.v Gjithashtu, bashkéngjitur vértetimeve zyrtare, subjekti ka véné né dispozicion edhe foto
té shkrimeve/editorialeve té kohés, té fotografuara né arkivin e Bibliotekés Kombétare né
Tirang, té cilat pérkojné me periudhat e cituara né vértetimet zyrtare!®, si dhe adresa online —
You Tube, té emisioneve televizive, ndér vite, té ideuara dhe té moderuaranga z. M. N. .

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

3.7 Trupi gjykues, pasi u njoh me dokumentacionin e depozituar né prapésime, mbi kété céshtje
objekt vlerésimi, lidhur me shumén 13.370 euro, si pjesé pérbérése e shumés 24.020 euro,
dhuruar nga bashkéjetuesi si njé ndér burimet e krijimit té obligacioneve, identifikuar né kété
vendim (pika 3/ b, f. 8) arsyeton mbi situatat ligjore té dala nga hetimi administrativ.

- Sé pari, trupi gjykues konstaton sé ky dhurim ka plotésuar elementét e kérkuar nga pika 4, e
nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, pasi mbéshtetet né faktet provuese té tilla si: (i) ky dhurim éshté
deklaruar né deklaratén Vetting dhe né deklaratén periodike vjetore; (ii) konfirmohet me
transaksion bankar té béré nga bashkéjetuesi né datén 12.8.2014, me pérshkrim té identifikuar

Bhttps://wwwyoutube.com/éatch?v=b5G7VxQpUMk
8https://wwwyoutube.com/watch?v=Y Ccz2EiaxpA
https://wwwyoutube.com/watch?v=GW9AUzgT 9E
Bhttps://wwwyoutube.com/watch?v=LFIVdgEWRBM
Bhttps://www.youtube.com/watch?v=iyjE594FvZs

10



pér kété géllim, specifikisht “kalim fondi pér dhuraté”; (iii) né ményré té drejtpérdrejté burimi
i ligjshém i késaj shume konfirmohet me té ardhurat e pérfituara nga shitja e apartamentit me
sip. 50 m?, né pronési té bashkéjetuesit, i ndodhur né S***, Kavajé, sipas kontratés noteriale té
shitjes nr. *** daté 28.4.2014, té nénshkruar para noterit publik.

- Sé dyti — lidhur me indiciet e identifikuara gjaté hetimit, té cilat cuan Komisionin pér shtrirjen
e njé hetimi té thelluar, trupi gjykues ¢mon se:

3.7.i Né analizé té dokumentacionit té depozituar, lehtésisht provohet se té ardhurat e z. M.N.
pérfshijné pagesa relativisht té larta, krijuar nga puné dhe angazhime té shumta ndér vite dhe
deri aktualisht. Ky konstatim éshté rrjedhojé e njé hetimi té ploté, gjithépérfshirés dhe té lejuar,
por kurrsesi nuk mundet gé pasurité e krijuara nga bashkéjetuesi i subjektit gjaté jetés sé tij
bashkéshortore (ku bén pjesé edhe apartamenti i bleré né vitin 2011, té ardhurat e té cilit, pas
shitjes iu dhuruan subjektit t€ rivlerésimit) t’i nénshtrohen analizés financiare pér shkak t&
pranisé edhe té personave té tjeré né krijimin e té ardhurave dhe shpenzimeve té kryera, té cilét
nuk kané lidhje me subjektin e rivlerésimit, pérfshiré edhe veté bashkéjetuesin, i cili ka marré
kété status prej vitit 2014. Njé fakt tjetér i pakundérshtueshém é&shté ezaurimi i pjesétimit
vullnetar me marréveshje té ndérsjellé né vitin 2012 nga palét bashkéshortore, pra nga
bashkéjetuesi i subjektit dhe ish-bashkéshortja e tij e pasurive té krijuara.

3.7.ii Né ményré té pérmbledhur, por edhe né njé logjiké té drejté arsyetimi, faktet gé:

- bashkéjetuesi i subjektit deri né shtator té vitit 2012 ka rezultuar né njé lidhje martesore;

- ka pasur pasuri té tjera té krijuara gjaté késaj periudhe (blerje dhe shitje pasurish té
paluajtshme);

- pasurité i jané nénshtruar pjesétimit me vullnet bashkéshortor, duke rezultuar né akte té
pakontestuara mes paléve;

- kéto pasuri nuk gjejné kurrfaré lidhje me subjektin e rivlerésimit as né krijimin e tyre dhe, pér
pasojé, as edhe né tjetérsimin e tyre;

- pasuria gé shérbeu si burim krijimi pér dhurimin éshté bleré gjaté lidhjes martesore,

tregojné qartazi gé analiza pér blerjen e pasurisé apartament, ku té ardhurat nga shitja e saj
shérbyen si njé ndér burimet e krijimit pér dhurimin e béré subjektit té rivlerésimit, nuk mund
té shtrihet pérpara vitit 2012.

3.7.iii Nén faktet e lartpérmendura, trupi gjykues e quan me vend por edhe té bazuar né ligj
argumentin e pérdorur nga subjekti se analiza financiare, béré pér llogari té bashkéjetuesit, nuk
mund té pérfshijé pasuri té cilat jané bleré dhe i jané nénshtruar pjesétimit vullnetar midis dy
bashkéshortéve né kohén e divorcit. Nga njéra ané, trupi gjykues ¢mon se kéto jané fakte té
réndésishme té cilét nuk lejojné ndértimin e njé situate financiare té miréfillté deri né divorcin
e bashkéjetuesit, por nga ana tjetér hetimi i zgjeruar i cili konkludoi né depozitim té akteve me
provueshméri té ploté té té ardhurave té bashkéjetuesit té subjektit té rivlerésimit né jetén e tij
gazetareske, publicistike dhe jo vetém, i krijon trupit gjykues bindjen e ploté mbi ligjshmériné
e krijimit té pasurisé, e cila ka shérbyer si burim i njé pjese té dhurimit té shumés totale 24.000
euro.

3.7.iv Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se pasurité, té ardhurat dhe shpenzimet e personit
té lidhur kané rezultuar térésisht té justifikuara, bazuar né dokumentacionin ligjor té depozituar
nga subjekti i rivlerésimit gé nga deklarimet periodike (viti 2014 e né vijueshméri), né
deklarimin Vetting, né pyetésorin standard, si dhe né pyetésorét e tjeré.

3.7.v Gjithashtu konkludohet se personi i lidhur i ka pasur mundésité financiare pér té
pérballuar si shpenzimet e tij pérgjaté periudhés pérkatése té analizuar, ashtu edhe pér té
justifikuar ligjshmériné e shumés sé dhuruar subjektit té rivlerésimit né datén 12.8.2014
(népérmjet njé transaksioni bankar né “Raiffeisen Bank™).

3.7.vi Né konkluzion, trupi gjykues, pér kété céshtje objekt vlerésimi, ¢mon se subjekti i
rivlerésimit ka shpjeguar bindshém marrédhénien e bashkéjetesés, interesat pasurore, né rastin
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konkret dhurimin né favor té saj, i cili ka shérbyer si burim Krijimi pér pasuring, investim né
obligacione.

% Pér shumén 8.650 euro, depozitim cash me pérshkrimin “derdhje né llogari, shitje
apartamenti”

3.8 Né vijim té hetimit pér ligjshmériné e shumave té deklaruara si burim pér kété
investim/obligacione, Komisioni ka pyetur?® subjektin e rivlerésimit lidhur me provueshméring
e pérshkrimit té kétij depozitimi. Subjekti, né pérgjigjen e dhéné, ka deklaruar: “Lidhur me
shumén 8.650 euro, té cilén rezulton qé z. M. N. e ka derdhur né datén 12.6.2014, né ‘Raiffeisen
Bank’, cash, né llogariné e tij personale, depozitim pér té cilin éshté shkruar me pérshkrimin
‘derdhje né llogari, shitje apartamenti’, ky éshté njé pérshkrim gé kryhet jo nga veté klienti,
por nga punonjési i bankés. Né rastin konkret, rezulton qé pérshkrimi ‘derdhje né llogari, shitje
apartamenti’, éshté njé lapsus/gabim material, i béré nga punonjési i bankés. Jo nga z. M. N.
. Kjo shumé nuk lidhet me shitjen e asnjé apartamenti. Dhe as té ndonjé prone tjetér. Nuk
rezulton gé z. M. N. té keté shitur asnjé proné (apo apartament) né vlerén 8.650 euro. Shuma
8.650 euro buron nga kursimet gé z. M. N. ka arritur té krijojé nga té ardhurat e tij té ligjshme,
nga aktiviteti profesional dhe intelektual i kryer prej tij. Dokumentacionin ligjor, lidhur me
kéto té ardhura, e kam shpjeguar dhe depozituar bashkéngjitur pyetésorit nr. 4, dorézuar né
Komision, né datén 1.4.2021".

3.9 Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés lidhur me shumén 8.650 euro, depozitim cash,
né kushtet gé sipas statementit bankar kjo derdhje rezultonte me pérshkrimin “derdhje né
llogari, shitje apartamenti” dhe jo nga ardhurat nga paga, pasi dukej se nuk provohej burimi i
ligjshém i shumés 8.650 euro, e cila kishte shérbyer si burim pér dhurimin, duke i kérkuar edhe
dokumentacion justifikues.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

3.10 Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e saj, lidhur me shumén 8.650 euro, derdhur cash
nga z. M.N., né datén 12.6.2014, né llogariné e tij personale né “Raiffeisen Bank”, me
pérshkrimin “derdhje né llogari, shitje apartamenti”, ndér té tjera, pérvegse ka ripérséritur
shkakun se pérshkrimi i transaksionit éshté njé lapsus/gabim material, i béré nga punonjési i
bankés, ka sqaruar se ky pérshkrim “derdhje né llogari, shitje apartamenti”, nuk shogérohet me
asnjé citim konkret, asnjé kontraté shitjeje apartamenti, lidhur me té dhénat konkrete (numér,
daté, etj.) té ndonjé kontrate eventuale té shitjes sé njé apartamenti. Nuk rezulton gé z. M. N.
té keté shitur ndonjé proné (apo apartament) né vlerén 8.650 euro. Subjekti éshté shprehur se:
“... sikurse éshté konstatuar edhe né rezultatet e kétij hetimi administrativ t€ Kryer nga
Komisioni, pas konfirmimeve zyrtare té€ marra nga té gjitha zyrat e ASHK né té gjithé territorin
e Republikés sé Shqipérisé (kjo referuar té dhénave té hetimit administrativ gé mé jané véné né
dispozicion né CD nga veté Komisioni), z. N. nuk ka kryer shitje té asnjé apartamenti apo
cfarédo prone tjetér, né shumén 8.650 euro. Po késhtu, pronat e shitura nga z. N. jané té
deklaruara nga subjekti dhe personi i lidhur me té, sikurse edhe té evidentuara plotésisht nga
Komisioni né kuadér té kétij hetimi administrativ. Asnjé nga kéto shitje (té deklaruara dhe té
evidentuara) nuk pérkon me kété vleré. Po késhtu vlen té theksohet fakti se, né vitin 2014, kur
rezulton té jeté kryer kjo ‘derdhje né llogari personale’, pagesa e ¢mimit té shitblerjes € njé
apartamenti/pasuri e paluajtshme, kryhej sikurse edhe aktualisht, népérmjet llogarisé bankare
(me transaksion bankar) té Noterit Publik, prané té cilit kryhej dhe vértetohej veprimi juridiko-
civil i shitblerjes. Né té kundért prona objekt kontrate shitje nuk mund té kalonte nga shitési
tek blerési. Pikérisht né kété ményré éshté vepruar edhe né rastin e shitjes sé apartamentit me
sip. 50 m?, ndodhur né S., Kavajé, kryer me kontratén e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme nr.
*** daté 28.4.2014. Vlera e ¢mimit té shitjes sé kétij apartamenti i ka kaluar z. N. né llogariné
e tij bankare né ‘Raiffeisen Bank’, nga llogaria bankare e Noterit Publik, né datén 16.5.2014,
me pérshkrimin: ‘Likuidim sipas kontratés nr. ***, daté 28.4.2014°. T¢ gjitha kéto fakte dhe
rrethana konkrete tregojné garté se z. M. N. nuk ka shitur asnjé apartament/proné né kété vleré

20pyetésori nr. 5, daté 20.4.2021.
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8.650 euro. Jo vetém kag, por subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té kané provuar
dhe dokumentuar plotésisht burimin e ligjshém té shumés 8.650 euro = kursime nga puna e
kryer (M. N.) né disa vite?!, duke depozituar dokumentacionin ligjor pérkatés gé lidhet me té
ardhurat nga aktiviteti profesional i M. N. pérgjaté periudhés 2010 — 2074 ”.

3.10.i Subjekti, pér té mbéshtetur deklarimin e saj lidhur me kété transaksion, ka depozituar
edhe shkresén?? me informacionin e dhéné nga “Raiffeisen Bank”.

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

3.11 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, duke e vlerésuar veprimin financiar
té kryer nga bashkéjetuesi né favor té subjektit, si t& vullnetshém, pérpara njé institucioni
bankar, gé ka tagrin té kérkojé mé shumé informacion mbi njé transaksion té kryer, por edhe
té kérkojé provueshmériné me dokumentacion, konstaton se né fakt nuk ka pasur njé
marrédhénie shitblerjeje pasurie e rakorduar me kété shumé té depozituar. Shpjegimi i subjektit
se njé veprim noterial shitblerjeje pasurie do té realizohej népérmjet llogarisé sé noterit &shté i
drejt€ dhe 1 bazuar né ligjin e “Noterisé€”. Ky argument, gjithashtu, merr nj€ vleré t€ caktuar
dhe mbéshtet pretendimin se pérshkrimi i transaksionit ka gené thjesht dhe vetém njé lapsus i
punonjésit té bankés. Trupi gjykues ¢mon se shkresa nr. *** prot., daté 11.5.2021, e
“Raiffeisen Bank” sh.a., mbéshtet edhe shpjegimet e subjektit pér kété situaté se nuk ka
rezultuar asnjé e dhéné apo dokument tjetér si kontraté noteriale, dokument ligjor, deklaraté,
vértetim apo mandatpagesé gé té kené lidhje me shitjen e ndonjé apartamenti. Nga ana tjetér,
trupi gjykues vleréson né kété arsyetim edhe faktin se bashkéjetuesi i subjektit rezulton me té
ardhura té mjaftueshme por edhe me pasuri té krijuara mé paré, té cilat i jané nénshtruar
pjesétimit bashkéshortor, por gé gjithashtu prej shitjes sé tyre ka krijuar té ardhura apo edhe
kursime, pér té cilat, u arsyetua mé sipér.

3.11.i Né vlerésim objektiv té trupit gjykues mbetet fakti gé transaksioni éshté kryer né rrugé
bankare dhe se arsyetimi mé sipér mbéshtet pérshkrimin e kétij transaksioni si njé lapsus, pér
sa kohé nga analizimi i té dhénave térésore pér kété situaté (sikurse rezulton edhe vlera e
transaksionit né vetvete né shumén 8.650 euro), nuk u evidentua ndonjé e dhéné tjetér pér té
ngritur dyshime pér kété transaksion. Po né kété drejtim, trupi gjykues evidenton edhe faktin
se nga analiza financiare e kryer pér kété shumé, personi i lidhur ka pasur té ardhura té ligjshme
pér Krijimin e saj nga kursimet e pagave.

«»+ Pér depozitimet cash nga z. M. N., né datat 14.1.2014 dhe 20.2.2014, né shumén 1.000 euro
secili depozitim.

3.12 Trupit gjykues, nga analiza financiare, nuk i rezultuan problematika pér krijimin e burimit
tjetér né vlerén 2.000 euro (krijuar me té ardhurat nga pagat e bashkéjetuesit, depozitime cash
prej tij né datat 14.1.2014 dhe 20.2.2014, nga 1.000 euro secili depozitim), i cili ka shérbyer né
plotésimin e shumés sé dhuruar subjektit né vlerén 24.000 euro.

v" N&é pérfundim, pér pasuriné investime né obligacione me burim krijimi kursime dhe pér
dhurimin e béré nga bashkéjetuesi, trupi gjykues konkludon se jané krijuar me burime té
ligjshme sipas pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

4. Investime né “obligacione thesari” né leké — blerje letrash me vleré, me afat 24-mujor, me
daté emetimi 24.10.2016 dhe daté maturimi 24.10.2018 né “Raiffeisen Bank”. Vlera: 3.700.000
leké. Burimi i késaj shume té hollash éshté investimi i méparshém i subjektit né bono thesari,
prané Bankeés sé Shqipérisé, investim Ky i nisur prej saj gé né janar té vitit 2006 (pérpara se té
emérohej e té kryente detyrén e gjyqtarit).

- Nga investimi i béré né bono thesari, né harkun e 11 viteve (2006 — dhjetor 2016), subjekti
ka arritur té pérfitojé té ardhura nga interesat vjetore né shumén totale 2.462.841 leké.

2Dokumentacioni ligjor justifikues éshté dorézuar nga subjekti né Komision, né datén 1.4.2021, bashkéngjitur pyetésorit nr.4.
22Ghkresé nr. *** prot., daté 11.5.2021.
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- Shuma 5.000.000 leké — burimi i shumés sé investuar nga subjekti, né vitin 2006 né bono
thesari, éshté shitja e njé apartamenti me sip. 74 m2, t& ndodhur né rrugén “***” né Tirang,
bazuar kjo né kontratén noteriale nr. *** daté 18.7.2005, hartuar para noterit publik
“kontraté shitblerjeje me kusht kreditimi”. Shumén e parave t€ pérfituara né rrugé bankare
nga shitja e kétij apartamenti, subjekti e ka investuar né janar té vitit 2006, né bono thesari,
prané Bankeés sé Shqipériseé.

- Ndérsa apartamentin me sip. 74 m?, t&é ndodhur né rrugén “***”_ né Tirané, subjekti e ka
bleré bazuar né kontratén noteriale nr. ***, daté 13.4.2004, té hartuar para noterit publik
“kontraté shitblerjeje”. Cmimi i blerjes sé kétij apartamenti ka gené 1.950.000 leké. Burimi
i késaj shume kané gené kursimet nga puna e subjektit disavjecare e kryer part time,
pérgjaté kohés gé ka studiuar dhe jetuar né M. - Itali (detajet i shpjegon mé hollésisht né
rubrikat e posagme e mé poshté), si dhe kontributi i dhéné né té holla nga ish-bashkéshorti
né lidhje me detyrimet e tij né raport me fémijén (né kushtet kur rritja dhe edukimi i tij,
djalit Ch. R.Laska, si dhe né térési pérgjegjésité prindérore dhe angazhimi ndaj tij, bazuar
edhe né vendimin gjygésor té formés sé preré, i ishin 1éné dhe besuar asaj, si néné). Ky
kontribut financiar nuk éshté kryer né ményré té formatizuar (me mandatpagesa) mes tyre,
pasi nuk kané pasur as arsye dhe as ndonjé detyrim ligjor pér kété gjé, si dhe nuk ka pasur
as nevojé pér praktika pérmbarimore. Pjesa takuese: 100%.

4.1 Pér kété pasuri subjekti ka depozituar sé bashku me deklaratén Vetting edhe
dokumentacionin pérkatés?,

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

4.2 Subjekti deklaron né€ deklaratén periodike vjetore t€ vitit 2016: “Riinvestim, po né bono
thesari, né leké, né ‘Raiffeisen Bank’, daté veprimi 14.10.2016, daté emetimi 24.10.2016, daté
maturimi 24.10.2018. Burimi i krijimit i shumés 3.700.000 leké éshté nga gjendja e méparshme
e bonove té thesarit”.

Hetimi i kryer nga Komisioni

4.3 Nga korrespondenca e Komisionit me “Raiffeisen Bank”?* dhe Bankén e Shqipérisé® ka
rezultuar se historiku i investimeve ka gené si vijon:

- daté 11.1.2006, znj. Migena Laska ka depozituar né llogariné e saj né “Raiffeisen Bank”
shumén 4.000.000 leké;

- daté 16.1.2006, subjekti i rivlerésimit, shumén e depozituar prej 4.000.000 lekésh, e
investon né bono thesari, nga e cila pranohet né ankandin nr. *** (12-mujor) vetém vlera
2.814.210 leké. Diferenca prej 1.185.790 lekésh (4.000.000 - 2.814.210) éshté rikthyer né
llogari;

- né datén 30.1.2006 shuma e akumuluar deri né kété daté né llogari, prej 1.363.900 lekésh
éshté investuar né bono thesari, nga e cila éshté pranuar né ankandin nr. *** (12-mujor)
vetém vlera 1.360.000 leké. Diferenca prej 3.900 lekésh éshté rikthyer pérséri né llogariné
e “Raiffeisen Bank™.

4.3.i Kéto dy ankande jané maturuar dhe kthyer né llogariné ¢ “Raiffeisen Bank”:

- nédatén 18.1.2007 shuma 2.814.210 leké; dhe
- nédatén 1.2.2007 shuma 1.360.000 leké.

4.3.i1 Né datén 5.2.2007 subjekti ka depozituar n€ llogariné e saj né “Raiffeisen Bank” shumén
prej 1.055.995 lekésh.

4.4 Totali i té gjitha shumave té mésipérme (ankandet e maturuara dhe depozitimi cash) éshté
investuar né bono thesari né datén 5.2.2007, né shumén 5.200.000 leké, e cila ka gené e
investuar né bono thesari deri né shkurt té vitit 2010. Né datén 11.02.2010, subjekti ka kryer

ZAneks nr. 4/3 dhe nr. 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé.
24Shkresé nr. *** prot., daté 24.8.2020.
25Ghkresé nr. *** prot., daté 7.8.2020.
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pakésim té bonove té thesarit, duke térhequr nga investimi shumeén prej 2.658.824 lekésh. Kété
shumé e ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore té vitit 2010 si gjendje cash, ndérsa né
vitin 2011 e ka shtuar kété investim me 700.000 leké dhe né vitin 2012 me 500.000 leké. Burimi
I shtesave té bonove té thesarit vjen nga gjendja cash e akumuluar ndér vite.

4.5 Investimet né bono thesari (maturim 12-mujor) kané vazhduar deri né vitin 2015 dhe né
vitin 2016 investimi éshté kryer pér obligacione (maturim 24-mujor).

4.6 Né ményré té pérmbledhur investimet né vite kané gené si vijojné:

Tabelanr. 2
Data e emetimit Vlera nominale
17.1.2006 2,814,210
2.2.2006 1,360,000
15.2.2007 5,200,000
14.2.2008 5,200,000
12.2.2009 5,200,000
18.2.2010 2,122,369
4.3.2010 540,000
3.3.2011 3,340,000
15.3.2012 3,810,000
15.3.2013 3,810,000
13.3.2014 3,810,000
9.4.2015 3,789,000
24.10.2016 3,700,000

v' Pér sa mé sipér, né analizé t& dokumentacionit té depozituar konfirmohet deklarimi i

subjektit me pérgjigjen e ardhur nga “Raiffeisen Bank” se investimi né obligacione €shté
né vlerén 3.700.000 leké.

Lidhur me burimin e krijimit

4.7 Nga korrespondenca e Komisionit me ASHK-né Drejtoria Vendore Tirané Veri®®, né
informacionin e pércjellé ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka pasur né pronési apartamentin
ap. nr. *** k. *** i pérbéré nga njé dnomé e njé kuzhiné dhe ambiente té tjera ndihmése me
sip. 74 m?, nr. pasurie ***, z. k. *** né rrugén “***”  Tirané, godiné trekatéshe, i bleré me
kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 13.4.2004, apartament + trualli pérkatés me palé shitése A.
A. dhe pélgimdhénése A.A. dhe palé blerése Migena Laska. Cmimi i shitjes &shté vendosur né
shumén 1.950.000 leké. Shuma éshté likuiduar térésisht dhe jashté késaj zyre nga pala blerése.

4.8 M@ pas, kjo pasuri éshté shitur me kontraté shitblerjeje me kusht kreditimi nr. ***, daté
18.7.2005, mes palés shitése Migena Laska dhe palés blerése F.L. (néna e subjektit), né vlerén
6.500.000 leké&. Cmimi i shitjes pérfshin vlerén e apartamentit dhe mobilimin e brendshém. Né
kontratén e shitjes éshté cituar se shuma prej 1.500.000 lekésh éshté likuiduar para pérpilimit
té kontratés jashté zyrés noteriale dhe diferenca prej 5.000.000 lekésh do té likuidohet
népérmjet kredisé bankare né “Raiffeisen Bank”.

4.9 N& vijim té hetimit té burimit ka rezultuar se né datén 7.10.2005, znj. F. L. ka térhequr nga
“Raiffeisen Bank” shumén 4.950.000 leké, shumé kjo e pérfituar nga disbursimi i kredis€.

4.10 Né deklaratén pérpara fillimit té detyrés (viti 2006) subjekti ka deklaruar: “Gjendje cash
+ letér me vieré (bono thesari), (1.000.000 + 4.000.000 leké), bleré népérmjet ‘Raiffeisen
Bank’, me maturim 12-mujor, emetuar né datat 17.1.2006 dhe 2.2.2006. Burimi i krijimit: nga

26Shkresé nr. *** prot., daté 30.9.2020.
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shitja e apartamentit né vlerén 5.000.000 leké gé ka qgené e krijuar nga té ardhurat e punés dhe
kursimet e mia disavjecare, si dhe nga kontributi i ofruar prej ish-bashkéshortit tim”.

4.11 Subjekti, né deklaratén periodike vjetore té vitit 2007, ka deklaruar: “Shtesa nga deklarimi
i méparshém i bonove té thesarit 200.000 leké. Aktualisht gjendje té bonove té thesarit té
riemetuara éshté 5.200.000 leké mé 31.12.2007 . Por ,duke paré gjendjen e bonove té thesarit
né fund té vitit 2006, qé éshté né shumén 4.174.210 leké (2.814.210 + 1.360.000) shtesa e
deklaruar prej 200.000 lekésh nuk pérputhet me gjendjen prej 5.200.000 lekésh. Shtesa e
bonove té thesarit nga viti 2006 né vitin 2007 rezulton té jeté né shumén 1.025.790 leké.

4.12 Subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratén periodike vjetore té vitit 2007
burimin e krijimit té shtesés sé bonove té thesarit.

4.13 Gjaté hetimit ka rezultuar se né datén 5.2.2007 subjekti ka depozituar né llogariné e saj né
“Raiffeisen Bank” shumén 1.055.995 leké, e cila ashtu si¢ u pérmend mé sipér, s€ bashku me
maturimet e dy investimeve té méparshme éshté investuar né shumén 5.200.000 leké né bono
thesari.

4.14 Komisioni e ka pyetur?” subjektin pér kété mospérputhje né deklarim dhe pér vlerén reale
té investuar né bono thesari dhe, ndér té tjera, né pérgjigjen e saj subjekti sqaron se: “Duke
gené se géllimi im determinant gé né krye té herés ishte investimi né bono thesari i té gjithé
shumés 5.000.000 leké, me géllim pérfitimi sa mé té larté té interesave vjetore, uné kété gjé
arrita ta finalizoj, pikérisht né muajin shkurt 2007. Diferencén gé mé kishte mbetur, té cilén e
kisha konsideruar té destinuar vetém pér kété qéllim (dhe jo né kuadér té njé gjendjeje cash
pér nevoja familjare ose personale), e kam derdhur veté personalisht né ‘Raiffeisen Bank’ né
datén 5.2.2007, me géllim shtimin dhe plotésimin e investimit tim financiar né bono thesari,
pikérisht né shumén 1.055.995 leké”.

4.15 Komisioni kreu analizén financiare né datén 5.2.2007, kur éshté kryer investimi nga ku i
rezultoi se dukej se: (i) subjekti i rivlerésimit nuk kishte pasur mundési financiare né shumén
977.217 leké té kryente kété investim, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera familjare; (ii)
nuk pérputhej shtesa e bonove té thesarit prej 200.000 lekésh té deklaruar nga subjekti me até
té rezultuar gjaté hetimit prej 1.025.790 lekésh; (iii) nuk justifikohej veprimi financiar i shitjes
sé apartamentit (nénés), bleré né vlerén 1.950.000 leké (viti 2004) dhe shitur né shumén
6.500.000 leké (viti 2005), si dhe ishte i pagarté veprimi tatimor lidhur me regjistrimin e késaj
pasurie.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me faktet e konstatuara nga Komisioni

4.16 Subjekti i rivlerésimit né parashtrimet e tij, ndér té tjera, pér konstatimin (i) dhe (ii) ka
shpjequar se: “... me kontraté shitblerjeje me kusht kreditimi nr. ***, daté 18.7.2005, kam
shitur njé apartament me sip. 74 m?, né vlerén totale 6.500.000 leké té reja. Shuma 1.500.000
leké té reja mé éshté likuiduar nga néna ime (né cilésiné e bleréses) pérpara nénshkrimit té
késaj kontrate. Shuma 5.000.000 leké té reja mé éshté likuiduar nga néna ime me disbursimin
e kredisé sé marré prej saj, né datén 7.10.2005, né ‘Raiffeisen Bank’.

Né datén 31.12.2005, si¢ mé ka llogaritur dhe Komisioni, bazuar edhe né té gjitha deklarimet
e mia, gjendja né total e likuiditeteve ka gené: 6.539.025 leké.

Si¢ kam deklaruar dhe mé paré nga shuma totale gé disponoja, kisha planifikuar gé shumén
5.000.000 ta investoja né bono thesari.

Né vitin 2006 kam arritur té investoj shumén 4.000.000 leké, pasi ag u pranuan né ankandet e
zhvilluara né até vit (2006).

Z’Pyetésor nr. 2, daté 20.1.2021.
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Rrjedhimisht, shumén 1.000.000 leké e kam mbajtur cash deri né momentin qé do té zhvillohej
ankandi i radhés (daté 15.2.2007).

Pérvec késaj shume uné kisha gjendje cash dhe gjendjen gé kam deklaruar né DPV dhe té
llogaritur nga Komisioni né shumen 1.050.000 leké.

Pra, gjendja e likuiditeteve né total éshté pak a shumé e njéjta me gjendjen né vitin 2005, né
vlerén 6.250.000 leké.

Né vitin 2007 kam deklaruar ‘gjendja e bonove té thesarit mé 31.12.2007 5,200,000 leké shtesa
200.000 leké’, pasi gjithmoné konsideroja qé shuma 5.000.000 leké ishte gjendje né bono
thesari dhe shtesa ishte vetém 200.000 leké, gjé gé lidhet ngushtésisht me até ¢faré uné kam
deklaruar né vitin 2006. Shuma 1.055.995.00 leké ka burim té ligishém ‘kontraté shitblerjeje
me kusht kreditimi’ nr. ***, daté 18.7.2005, lidhur me shitjen e apartamentit né vlerén totale
6.500.000 leké té reja. Pra, nuk béhet fjalé pér njé burim té shtuar. Eshté i njéjti burim i
disponuar gé nga data 31.12.2005. Theksoj, sikurse edhe né deklaratén Vetting, se shuma e
investuar né bono thesari né leké, né Bankén e Shqipérisé, deri né shkurt té vitit 2007, né
shumén totale 5.200.000 leké, e ka burimin nga shitja e apartamentit né vlerén totale 6.500.000
leké. Edhe né deklaratén Vetting, dorézuar né ILDKPKI né datén 24.1.2017, né fagen nr. 6 té
kétij deklarimi, kam sqaruar gartésisht investimin e béré nga ana ime gé nga muaji janar 2006
e né vijim né bono thesari né Bankén e Shqipérisé dhe, mé tej, né obligacione thesari né leké,
prané ‘Raiffeisen Bank’, ku ndér té tjera kam sqaruar se shuma 5.000.000 leké (me burim té
ligishém ‘kontraté shitblerjeje me kusht kreditimi’ nr. ***, daté 18.7.2005) éshté investuar nga
ana ime né bono thesari. Edhe “gjendja cash” e deklaruar nga uné, deri né datén 31.12.2016
(né deklaratén Vetting) éshté njé rrjedhojé krejtésisht faktike, logjike, aritmetike dhe ligjore qé
starton gé me gjendjen financiare fillestare, qé uné realisht kam pasur mundési té kem gé nga
data 31.12.2005. Shumé kohé pérpara deklarimit fillestar dhe fillimit t& detyrés si gjyqtare.
Rrjedhimisht, lidhur me pikat nr. 4.14 — 4.18, té “Rezultateve té Hetimit Administrativ”,
analiza financiare e pasgyruar né tabelén nr. 8, duhet rivlerésuar duke pérfshiré me saktési
burimin e ploté dhe té ligjshém me té cilin éshté krijuar investimi né bono thesari né leké, né
Bankén e Shqipérisé”.

4.16.1 Subjekti ka kérkuar qé Komisioni té marré né konsideraté té gjitha shpjegimet, faktet,
provat e paragitura?®, duke e rishqyrtuar analizén financiare lidhur me kété piké dhe duke i
konsideruar té plota té ardhurat e saj sikurse rezultojné té evidentuara né prova dhe né
shpjegimet e paraqitura, bazuar edhe né deklaratén Vetting (viti 2017).

4.16.ii Ndérsa pér konstatimin (iii), subjekti ka shpjeguar se veprimi juridiko — civil, kontrata
e shitblerjes sé apartamentit me sip. 74 m?, kryer né vitin 2005, éshté njé veprim i parashikuar
né ményré eksplicite nga neni 705 e vijues i Kodit Civil t& Republikés sé Shqipérisé. Eshté njé
veprim juridik i bazuar mbi vullnetin e liré e té pavesuar té paléve kontraktore. Eshté njé veprim
juridiko-civil i kryer dhe i vértetuar pérpara Noterit Publik, né respektim me té gjithé
legjislacionin né fuqi?®. Eshté njé veprim juridik né té cilin pala shitése konkretizon dhe provon
burimin e késaj pasurie dhe pala blerése justifikon plotésisht burimin e ¢mimit té blerjes sé
kétij apartamenti. Né respektim té késaj kontrate shitblerjeje, si dhe né respektim té
legjislacionit né fuqi éshté kryer edhe pagesa lidhur me rivlerésimin e apartamentit, dorézuar
né ZRPP Tirang®. Kjo pagesé éshté kryer pikérisht né momentin kur znj. F. L. ka likuiduar
plotésisht kredin€ kundrejt “Raiffeisen Bank™ dhe apartamenti &éshté cliruar nga ‘“barra
hipotekore”, véné pér llogari t€ bankés dhe me kryerjen e pages€s sé rivlerésimit nga ana e
shitésit Migena Laska éshté kryer edhe kalimi i pronésisé né regjistrat e ASHK-sé né emér té
znj. F. Laska. Ky veprim éshté kryer pérpara se subjekti i rivlerésimit té plotésonte dhe té
dorézonte deklaratén Vetting. Pra, nuk éshté kryer pér shkak té procesit Vetting, por vetém né
respektim té ligjit. VVlera e paguar pér rivlerésimin e kétij apartamenti éshté mé e madhe se 3%

ZDorézuar me deklaratén Vetting né janar té vitit 2017, si dhe né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2.

29Shpjegime té detajuara lidhur me shitjen e kétij apartamenti, kam dhéné gjithashtu edhe né pérgjigjet e pyetésoréve nr. 2 dhe
nr. 4, dorézuar né Komision.

30Shogéruar mandatpagesat e “Credins Bank”, lidhur me kryerjen e detyrimit tatimor.
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e vlerés sé pérfituar nga shitja e kétij apartamenti. Pra, jo vetém qé justifikohet dhe
dokumentohet plotésisht veprimi financiar i shitjes sé kétij apartamenti, por njékohésisht
subjekti i rivlerésimit ka kryer pagesén e detyrimit tatimor, duke pérmbushur késhtu ¢do
obligim ligjor né fuqgi (pika 4.10 — 4.11). Ky veprim financiar éshté krejtésisht i justifikueshém
edhe né kuptim té fakteve dhe té rrethanave konkrete. Néna ime, né vitin 2005, ka béré kété
zgjedhje krejtésisht té vullnetshme, duke dashur t& mbrojé njékohésisht interesat e dy fémijéve
té saj. Teksa ka menduar qé népérmjet kétij veprimi té sigurojé njé banesé pér djalin e saj té
madh dhe familjen e tij té sapokrijuar né até kohé, duke i akomoduar ata né njé apartament né
gendér té Tiranés, vlera e té cilit (si rregull) vetém do té rritej me kohén dhe gé né té njéjtén
kohé éshté kujdesur té mos démtojé dhe té mos zhvlerésojé pasuring, interesat pasurore té
Vajz@s sé saj té vetme, e cila né até moment ishte 26 vjeg, ishte kryefamiljare, e divorcuar dhe
kujdestare e njé fémije té vogél, vetém 7 vjec dhe jetonte vetém me djalin e saj. Subjekti
shprehet se nése néna do t’i kishte kérkuar t€ shiste shtépiné e saj (pér t€ akomoduar aty véllain,
bashkéshorten dhe djalin e tij), né té njéjtén shumé gé e kishte bleré (1.950.000 leké), investimi
i saj pasuror dhe mundésia gé i ishte dhéné pér ta bleré até apartament né até ¢mim, do té
shkonte dém dhe gjithcka gé kishte arritur do té ishte zhvlerésuar (né kohé). Ky veprim
financiar, i kryer kohé para se subjekti té fillonte detyrén e gjyqtares, ka pasur pér géllim
ruajtjen e disa interesave financiare brenda familjes dhe, pér kété, ka menduar vullnetshém, me
shumé pérkushtim, korrektési dhe shpirtmadhési, néna dhe babai i saj.

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

4.17 Trupi gjykues, né analizé té pretendimeve té subjektit, nuk konkludoi né njé vlerésim
ndryshe nga konstatimi se subjekti i rivlerésimit nuk kishte pasur mundési financiare né
shumén 977.217 leké té kryente kété investim, si dhe té pérballonte shpenzimet e tjera
familjare. Ky konkludim konsiston i tillé pasi trupi gjykues nuk merr né konsideraté
pretendimin e subjektit lidhur me gjendjen cash. Argumenti ligjor bazé né kété rast cmohet se
éshté zbatimi i ligjit nr. 9049/2003 i ndryshuar, i cili ka parashikuar detyrimin e subjekteve
deklaruese, ku sipas tij, subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné
né ILDKPKI dhe né inspektoratet e uléta, brenda datés 31 mars té ¢do viti, gjendjen deri mé
31 dhjetor té vitit paraardhés té pasurive, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve
financiare si vijon: “ (a) pasurité e paluajtshme dhe té drejtat reale mbi to; (d) [...]Jvlerén e
likuiditeteve, gjendje cash, né llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie,
né leké ose né valuté té huaj; (dh) detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, té
shprehura né leké ose né valuté té huaj; (e) té ardhurat personale pér vitin nga paga ose
pjesémarrja né borde, komisione ose ¢do veprimtari tjetér qé sjell té ardhura personale; [...] ",
nga ku nuk rezulton gé subjekti té keté deklaruar sakté gjendjen e saj té likuiditeteve.

4.17.1 Mé konkretisht, subjekti, né deklaratén para fillimit té detyrés ka deklaruar se dispononte
shumat 1.000.000 leké cash dhe 4.000.000 leké né bono thesari, me burim “nga shitja e
apartamentit né vlerén 5.000.000 leké gé ka gené e krijuar nga té ardhurat e punés dhe
kursimet e mia disavjecare, si dhe nga kontributi i ofruar prej ish-bashkéshortit tim”. Pér
rrjedhojé té kétij deklarimi, trupi gjykues nuk mund té prezumojé se subjekti e ka pasur
diferencén prej 1.500.000 lekésh nga shitja e apartamentit, si gjendje cash. Fakti qé pasuria
éshté shitur mé 18.7.2005 dhe investimi éshté kryer mé 15.2.2007, tregon qé ka kaluar njé kohé
e gjaté mes dy veprimeve, arsye kjo qé e bind trupin gjykues gé subjekti i rivlerésimit nuk
mund ta keté disponuar shumén e pretenduar. Pér pasojé, balanca mbetet e pandryshueshme, e
cila né vlerésimin térésor té késaj céshtjeje nuk ndikon né vendimmarrjen pér subjektin e
rivlerésimit pér ta penalizuar até né kuadér té kétij procesi.

4.18 Ndérsa né lidhje me konstatimin e Komisionit se nuk justifikohej veprimi financiar i
shitjes sé apartamentit (nénés), bleré né vlerén 1.950.000 leké (viti 2004) dhe shitur né vlerén
6.500.000 leké (viti 2005), trupi gjykues fillimisht nuk synoi té pérjashtojé vullnetin e paléve
kontraktore pasi éshté e drejta e tyre, pér mé tepér kur ndodhet pérpara tjetérsimit té pasurisé
né favor té blerésit (nénés sé subjektit), pra regjistrimit té saj sipas té gjitha kritereve ligjore
prané institucionit pérkatés, por kérkoi shpjegime mé té garta lidhur me kété shitblerje duke
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gené se palét karakterizohen nga njé marrédhénie familjare. Trupi gjykues, né kontekstin e
shpjegimeve té dhéna nga subjekti se vlera e apartamentit (si rregull) do té rritej me kohén, se
néna e saj né cilésiné e bleréses ishte kujdesur t& mos démtonte dhe té mos zhvlerésonte
pasuriné apo edhe interesat pasurore té vajzés sé saj, vleréson se né kété rast marrédhénia
kontraktore nuk éshté karakterizuar nga marrédhénia familjare, por éshté cmuar dhe vierésuar
né kontekstin e dy paléve kontraktore té thjeshta, té cilat né themel kané pasur vlerésimin real
té pasurisé. Né kéto kushte nuk diktohet ndonjé problematiké né shitblerjen e késaj pasurie as
sa i pérket marrédhénies kontraktore, por as edhe ligjshmérisé sé burimit té krijimit té té
ardhurave.

4.18.1 Po ashtu, né vilerésim té dokumentacionit té administruar pér regjistrimin e késaj pasurie,
trupi gjykues, nga vértetimi i hipotekimit, 1éshuar nga ZVRPP-ja Tirané, né daté 4.10.2005,
konstatoi se pasuria kishte kaluar né favor té nénés sé subjektit té rivlerésimit, pra qé me shitjen
e saj. Gjithashtu, trupi gjykues, lidhur me kété pasuri, nga analizimi i dokumentacionit té
administruar né dosje, ka konstatuar se kjo pasuri éshté rivlerésuar dhe me mandatpagesén daté
20.10.2016, té “Credins Bank”, ku jané kryer veprimet financiare pér procedurén e rivlerésimit.
Gjithashtu, kjo pasuri konfirmohet né emér té nénés sé subjektit me certifikatén e pronésisé,
daté 25.10.2016. Né kéto kushte, gartazi provohet pagesa e ¢do detyrimi tatimor pér sa kohé
institucioni pérgjegjés ka regjistruar pasuriné né emér té blerésit dhe njékohésisht ka léshuar
aktet gé provojné zotéruesin e prones.

4.19 Njékohésisht, Komisioni, me té drejtén gé i njeh ligji dhe ushtrimi i kompetencave pér té
kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém i ka kérkuar subjektit té japé shpjegime edhe lidhur
me té ardhurat e pérfituara né shtetin italian, té cilat kané shérbyer si burim krijimi pér blerjen
e apartamentit né Tirané (mé tej i shitur nénés), né shumén 1.900.000 leké&, megjithése
Komisioni né vijueshmériné e hetimit mbajti né vémendje periudhén e krijimit té pasurisé gé
né kété rast daton pérpara se subjekti i rivlerésimit té niste ushtrimin e detyrés dhe, pér
rrjedhojé, as edhe nuk ishte béré subjekt deklarues.

4.19.i Subjekti ka dhéné shpjegime té detajuara lidhur me kété ¢éshtje. Ndér té tjera ka sgaruar
se teksa studionte né periudhén 1999 — 2002 né “Universita ***”, kishte punuar gjaté
fundjavave duke asistuar zonja té cilat ishin né moshé té thyer, mbi 80 vjece, si dhe ka
konfirmuar se edhe pagesat ishin kryer cash ¢do fundjavé. Subjekti ka deklaruar se pér faktin
se géllimi i lejes sé géndrimit kishte gené pér studim nuk mund té kishte pasur njé kontraté té
rregullt pune. Pér té provuar shkollimin dhe punésimin e saj (megjithése né njé moshé tepér té
re 20 - 23 vjece) ka depozituar: njé kopje té njé blloku me shénime personale, té€ mbajtura prej
saj né vitet 1999 — 2002, pér té cilin sgaron se né faget e té tij, ndér té tjera, rezultojné edhe
disa nga emrat, adresat dhe numrat e telefonit té personave prané té ciléve ka punuar né até
kohé; kopje té e-mail-it té nisur prej saj né datén 20.1.2021, né adresén elektronike té
universitetit “U. ***”; kopje t€ “Permesso di Soggiorno per stranieri” Iéshuar mé 21.5.2002;
kopjen e librezés sé studentit, l1éshuar mé 16.12.1999, Universita ***, me numér matrikulimi
***; s1 dhe vértetimin e regjistrimit, 1€shuar nga sekretaria prané “Universita ***” né datén
13.5.2002. Subjekti ka sqaruar se e ka objektivisht t¢ pamundur pér té disponuar
dokumentacion lidhur me té ardhurat financiare qé ka deklaruar né deklaratén Vetting pér
shkage té cilat nuk varen prej saj dhe né kété kontekst ka kérkuar té vlerésohet pozita e saj né
kuadér té nenit 32/2 té ligjit nr. 84/2016.

Analiza e provave dhe fakteve né raport me ligjin e zbatueshém

4.19.ii Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té subjektit, e vleréson kété ¢éshtje nén dritén
e objektivitetit pér shkak se ekzistojné fakte dhe rrethana, té cilat nuk mund té réndojné pozitén
e subjektit pér té provuar ligjshmériné e késaj pasurie. Ndér té tjera, disa prej arsyeve qé
renditen nén kété kontekst jané faktet se: (i) té ardhurat nuk jané krijuar dhe as nuk lidhen me
periudhén e rivlerésimit kalimtar 2006 — 2016 (periudha e ushtrimit té detyrés sé gjyqtarit), pra
nuk kané té bé&jné me periudhén e ushtrimit té detyrés sé gjyqtarit; dhe se (ii) subjekti i
rivlerésimit dukshém ndodhet né pamundési objektive sipas pikés 2, té nenit 32, té ligjit nr.
84/2016, pér té disponuar dokumentacionin ligjor gé lidhet me krijimin e kétyre té ardhurave
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pérgjaté periudhés 1999 — 2002, pér shkage qé nuk varen prej saj, pasi jo vetém se ka kaluar
njé kohé e gjaté, rreth 20 vjet mé paré, kohé né té cilén subjekti nuk mbartte detyrim ligjor té
deklaronte pasuring, por edhe se béhet bindése mospasja e njé kontrate té rregullt pune (ndérsa
subjekti ka gené 23 vjec), veprim i ndaluar nga géllimi i lejes sé géndrimit pér té cilin subjekti
ndodhej né shtetin italian, pér studime.

4.19.ii1 Né kété logjiké arsyetimi, trupi gjykues ¢mon se rrethanat e parashtruara mé sipér
vlerésohen té tilla gé nuk mund té ngarkojné me pérgjegjési subjektin pér veprime té kryera
para fillimit té detyrés sé gjyqtarit.

5. Gjendja né llogariné personale té znj. Migena Laska, né “Raiffeisen Bank”, aktualisht
éshté: llogaria né euro = 554.52 euro me pjesé takuese:100 %; llogaria né leké = 44.42 leké,
me pjesé takuese: 100 %; llogaria né leké = 344.89 leké, me pjesé takuese: 100 %.

5.1 “Raiffeisen Bank”, me shkresén nr. *** prot., daté 24.8.2020, informon se znj. Migena
Laska ka llogarité me gjendje né datén 24.1.2017, pérkatésisht: llogaria né euro = 554.52 euro;
llogaria né leké = 44.42 leké dhe llogaria né leké = 344.89 leké.

5.1 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, konstatoi se subjekti ka
deklaruar sakté dhe né pérputhje me ligjin kéto llogari bankare

6. Gjendja né llogariné personale té znj. Migena Laskaj, né Bankén Kombétare Tregtare,
aktualisht &shté: llogari né leké = 307.19 leké. Pjesa takuese: 100%.

6.1 BKT-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 21.8.202, informon se znj. Migena Laska ka llogari
me gjendje 307.19 leké né datén 24.1.2017

6.1 Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, konstatoi se subjekti ka
deklaruar sakté dhe né pérputhje me ligjin kété llogari bankare

7. Apartament i porositur me kontraté sipérmarrjeje, daté 13.11.2014, me sipérfage totale
79.16 m?, 2+1 Zona ***, ap. ***, prané fshatit turistik “***”, né L. . Sipérmarrés éshté shogéria
“***” sh.p.k. ndérsa porositésit M. N. dhe Migena Laska, me pjesé takuese nga 50% (né
bashképronési). Kontrata éshté lidhur né vitin 2014 prané noteres publike E.T. . Vlera totale e
objektit té porositur éshté 40.000 euro (bazuar né kontratén e sipérmarrjes sé lidhur midis
paléve). Mé vitin 2014 éshté paguar nga z. M. N., né formén e késtit té paré, shuma 15.000
euro dhe né datén 3.9.2015 éshté kryer pagesa e késtit té dyté né shumén 10.000 euro, né lidhje
me kété kontraté porosie. Detyrimi i mbetur (pér t’u paguar) éshté né shumén 15.000 euro. Kjo
pagesé éshté kryer nga znj. Migena Laska me burim financiar:

1. pakésimi i gjendjes se deklaruar cash né shumén 867.700 leké (burimi: kursimi, ndér vite,

nga rroga si gjyqtare, si dhe nga interesat e bonove té thesarit té deklaruara vijueshmérisht,

né€ cilésiné e subjektit pér llogari t& ligjit pér “Deklarimin edhe kontrollin e pasurive dhe

parandalimin e konfliktit té interesave” prané ILDKPKI-sé, prej 10 vjetésh);

kursimet vjetore (pérgjaté vitit pérkatés) né vlerén 400.000 leké;

3. interesat e bonove (pér gjaté viti pérkatés) né vlerén 132.300 leké (té dhéna té detajuara
kéto né deklarimet periodike té subjektit, konkretisht edhe né até té vitit 2015).

no

7.1 Subjekti e deklaron pér heré té paré kété pasuri né DPV-né e vitit 2014 (né rubrikén e té
dhénave konfidenciale) me pérshkrimin: “Lidhur njé kontraté sipérmarrje, ku éshté porositur
njé shtépi/apartament me sip. 80 m? né total, né L., prané fshatit turistik ***’. Sipérmarrési
éshté subjekti ***’ sh.p.k., ndérsa porositésit M. N. 50% dhe Migena Laska 50% (né
bashképronési). Eshté paguar nga ana e M. N. né vitin 2014, né formén e késtit té paré shuma
prej 15.000 euro”. Kontraté noteriale nr. ***, daté 13.11.2014, lidhur para noteres publike
ET..

7.2 Né DPV-né e vitit 2015 (né rubrikén e detyrimeve financiare), subjekti deklaron se: “Né
datén 3.9.2015 éshté kryer pagesa e késtit té dyté, né lidhje me kontratén e porosisé sé lidhur
me shogériné ***’ sh.p.k. né vitin 2014, pér ndértimin e njé apartamenti . Kjo pagesé éshté
kryer nga znj. Migena Laska me burim financiar:
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- pakésimi i gjendjes cash né shumén 867.700 leké;
- kursimet vjetore né shumén 400.000 leké;
- interes té bonove né shumén 132.300 leké.

Totali: né shumén 1.400.000 leké, konvertuar me kursin e kohés né 10.000 euro dhe detyrimi
i pa shlyer né shumén 15.000 euro.

7.3 Pér kété pasuri subjekti ka depozituar®®: (i) kontraté sipérmarrjeje nr=**, daté 13.11.2014,
me palé sipérmarrése shogériné tregtare “***” sh.p.k. dhe palé porositése Migena Laska dhe
M. N., ku éshté porositur njé apartament i tipit 2+1, i cili ndodhet né Zonén *** me nr. 3, me
sipérfage ndértimi 79.16 m2, né vlerén 40.000 euro — késti i paré do té jeté cash me lidhjen e
kontratés né masén 15.000 euro dhe diferenca do t& paguhet me pjesé deri né pérfundimin e
punimeve; (ii) ditar klienti, nga shogéria “***” sh.p.k., ku né daté 11.11.2014, éshté paguar
shuma 15.000 euro nga M.N. dhe Migena Laska; (iii) mandatarkétimi, daté 3.9.2015, i shumés
10.000 euro me arkétues Migena Laska dhe M. N. (pagesé késti i dyté té apartamentit te ***).

Hetimi i kryer nga Komisioni

7.4 Né kontratén e porosisé vlera e apartamentit éshté 40.000 euro, sipas sé cilés parashikimi
pér pagesat ka gené, si mé poshté:

I.  késti i paré do té jeté cash me lidhjen e kontratés né masén prej 15.000 euro; dhe
ii. diferenca do té paguhet me pjesé deri né pérfundimin e punimeve.

7.5 Né dokumentacionin e depozituar®® nga shogéria “***” sh.p.k., evidentohet se késtet e
apartamentit jané paguar me ané té mandatarkétimit daté 11.11.2014, vlera 15.000 euro dhe
mandatarkétimit nr. ***, daté 3.9.2015, vlera 10.000 euro.

7.6 Megenése Kkeésti i paré, né shumén 15.000 euro, i késaj kontrate porosie éshté paguar nga
bashkéjetuesi, Komisioni, lidhur me pasurité e tij, éshté shprehur né seksionin e deklarimit té
bashkéjetuesit, né pikén 17 té kétij vendimi.

7.7 Pér kété pasuri, subjekti rivlerésimit ka paguar vetém njé kést né shumén 10.000 euro ose
1.400.000 leké&. Si burim krijimi pér kété pagesé subjekti ka deklaruar pakésimin e gjendjes
cash, kursimet vjetore, si dhe interesat e bonove.

7.8 Komisioni kreu analizén financiare, me burimet e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit, né
datén kur éshté kryer pagesa.

v Trupi gjykues, nga analiza financiare e kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor, konstatoi se
subjekti ka pasur mundési financiare té kryejé pagesén e késtit té dyté, si dhe té pérballojé
shpenzimet e tjera familjare.

7.9 Né lidhje me gjendjen e konfliktit té interesit

Komisioni ka mbajtur korrespondencé® edhe me institucionet punédhénése té subjektit té
rivlerésimit, té cilat né pérgjigjet® e tyre, né asnjé rast nuk konfirmuan zhvillimin e ndonjé
procesi gjygésor me palé ndérgjygése shogériné “***” sh.p.k., apo administratorin e saj.

NEé té tilla kushte, trupi gjykues nuk konstatoi ndonjé problematiké lidhur me kété ¢éshtje.

7.10 Po ashtu, Komisioni hetoi edhe né lidhje me ndonjé trajtim preferencial t¢ mundshém né
pérfitimin e késaj pasurie, nga ku nuk evidentoi ndonjé problematiké té vlerésuar nén kété
kontekst.

7.11 Edhe pse subjekti i rivlerésimit dhe bashkéjetuesi, deri né momentin e depozitimit té
deklaratés Vetting, kishin paguar vetém dy késtet e para té késaj kontrate porosie, Komisioni e

3LAneks nr. 4/6, né dosjen e ILDKPKI-sé.

32Aneks nr. 36, né dosjen e ILDKPKI-sé.

33K érkesé nr. *** prot., daté 24.2.2021, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Kurbin.
34Shkresé nr. *** prot., daté 5.3.2021, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané dhe shkresé nr***prot., daté 2.3.2021, nga
Gjykatés e Rrethit Gjygésor Kurbin.
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shtriu hetimin edhe mé tej késaj periudhe pér kété pasuri. Gjaté hetimit ka rezultuar se kontrata
e sipérmarrjes éshté likuiduar si mé poshté:

Tabelanr. 3
Daté Shuma né euro Emri personit Dokumentacioni
11.11.2014 15,000 M. N. Mandatarkétim
3.9.2015 10,000 Migena Laska Mandatarkétim
20.11.2019 18,660 M. N. | Transferté bankare nga “Credins Bank”
TOTAL 43,660

7.12 U vérejt se shuma e paguar ishte né vlerén 43.660 euro, pra, mé e larté sesa vlera e
kontratés sé sipérmarrjes dhe, pér kété shkak, Komisioni i kérkoi subjektit té japé shpjegime.

7.13 Subjekti, ndér té tjera, né prapésime ka shpjeguar se kjo mund té keté ardhur si pasojé e
disa shpenzimeve shtesé té kryera nga shogéria sipérmarrése, deri né momentin e likuidimit té
ploté té detyrimit té késaj kontrate (sikurse mund té jené p.sh., shpenzime pér procedura té
ndryshme ligjore, shpenzime noteriale, pagesa mirémbajtje, e té tjera si kéto), té cilat né
momentin e likuidimit té ploté dhe pérfundimtar té késaj kontrate i jané listuar dhe komunikuar
zyrtarisht z. M. N. . Ky i fundit i ka marré pérsipér qé t’i kryejé, duke pérmbushur késhtu ¢do
detyrim financiar kundrejt shoqéris€é ndértuese “***” sh.p.k., lidhur me kété kontraté
sipérmarrjeje. Té gjitha veprimet financiare jané kryer né transaksion bankar ose me
mandatarkétim. Pagesat e fundit jané likuiduar nga z. M.N., né néntor té vitit 2019, népérmjet
transaksionit bankar né “Credins Bank”. Gjithé dokumentacionin pérkatés shogérues e ka
paragitur né ményré kronologjike, bashkéngjitur deklarimeve periodike, deklaratés Vetting,
pyetésoréve nr. 2, 3 dhe 4, né kuadér té kétij hetimi administrativ.

7.14 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té dhéna, i ¢mon bindése argumentet e
prezantuara nga subjekti, duke vlerésuar, gjithashtu, né kété kontekst edhe faktin se veprimet
financiare jané kryer nga bashkéjetuesi né rrugé bankare apo me mandatpagesa, por edhe se
éshté provuar mundésia financiare e tij né ¢do rast té investimeve té kryera. Né rast té njé situate
té paparashikuar né porositjen e njé pasurie, sikurse mund té keté ndodhur né konstatimin e
shpenzimeve té tjera té vlerésuara nga shogéria ndértimore, pértej atyre té parashikuara né
fillim té marrédhénies kontraktore, kur palét gjejné zgjidhje me vullnetin e tyre, ajo gé mbetet
pér shkak té kétij hetimi éshté thjesht dhe vetém fakti i provueshmérisé sé burimit té shumés
ekstra té dhéné né favor té shogérisé, gé né kété rast éshté 3.000 euro. Trupi gjykues, rast pas
rasti, né kété arsyetim é&shté shprehur lidhur me mundésiné financiare té bashkéjetuesit té
subjektit, gé edhe né kété ¢éshtje merr té njéjtin vlerésim, pasi ka gené né vazhdimési né pozita
financiare té mjaftueshme pér té kontribuuar né krijimin e pasurive.

7.15 Né vijim, po lidhur me kété pasuri, éshté konstatuar se jané kryer disa veprime pér
periudhén 2017 — 2019:

- né deklaratén periodike té vitit 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron se ka financuar
shumén 3.500.000 leké pér té pérballuar shpenzimet e kryera né apartamentin 2+1 né
fshatin turistik “***” né ***:

- né deklaratén periodike vjetore té vitit 2019, subjekti deklaron se éshté térhequr nga pjesa
takuese, né investimin e kryer pér apartamentin 2+1, té ndodhur né ***, Pér kété éshté
hartuar edhe aktmarréveshja nr. ***, daté 21.11.2019, me palé shtetasit M. N. dhe Migena
Laska, sipas sé cilés shuma totale e investuar prej subjektit té rivlerésimit né kété pasuri
éshté 36.000 euro dhe né datén 21.11.2019 éshté likuiduar vlera 30.000 euro prej z. M.N.
né llogariné e saj bankare né “Credins Bank”. Detyrimi i pashlyer nga z. M.N. éshté né
vlerén 6.000 euro.
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Pas hartimit t€ aktmarréveshjes pér térhegjen nga investimi té subjektit Migena Laska, z. M.
N. e ka shkémbyer kété pasuri, pas njé jave, me disa pasuri té shtetases Sh.A. . Palét kané
hartuar kontraté zévendésimi dhe kalim té drejtash nr. ***, daté 27.11.2019, me palé shogériné
“x*% sh.p.k. —Sh. A. — M. N. . Jané tri palé né kété kontraté pér shkak té ményrés sé pérfitimit
té pasurive prej shtetases Sh. A. . Apartamenti 2+1, né *** éshté shkémbyer me pasurité e
ndodhura né rrugén “M. D.”, né krygézim me rrugén “***” Tirané, pérkatésisht: (i)
apartament me sip. 122.17 m?, nr. ***, kati ***; (ii) vendparkim nr*=**, kati (***); (iii)
vendparkimi nr. ***, kati (***); (iv) depo me sip. 20.5 m?, nr. ***, Kkati (***).

7.16 Komisioni duke marré né konsideraté:

- vlerén 40.000 euro t& deklaruar pér apartamentin me sip. 79.16 m?, né kompleksin
turistik <***” ng ***;
- vlerén e paguar né total prej 43.660 euro;
- verén totale prej 69.660 euro, si shumé e paguar pér blerjen e apartamentit dhe
shpenzimet e kryera; si dhe
- pasurité me té cilat éshté shkémbyer (apartament me sip. 122.17 m?, dy vendparkime
dhe depo me sip. 20.5 m?),
ngriti dyshime pér vlerén reale té pasurive té shkémbyera, edhe pér faktin se pasurité né Tirané
ndodhen né njé zoné ku ¢mimi®® pér metra katroré éshté relativisht i larté né krahasim mé zonat
e tjera. Subjekti, pasi éshté pyetur, ka deklaruar se kéto veprime jané vullnet i paléve
kontraktore.

7.17 Trupi gjykues, né vlerésim té shpjegimeve té dhéna nga subjekti pér shkémbimin e
pasurive, por edhe pér té provuar vértetésiné dhe saktésiné e deklarimeve, arsyeton si vijon:

7.17.1 Nj€ aspekt i réndésishém pér t’u vlerésuar, i cili nuk éshté rezultat i prapésimeve, éshté
fakti i konstatuar mé herét se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur/bashkéjetuesi e kané
deklaruar me saktési, gé né deklarimin periodik té vitit 2014 kontratén noteriale té sipérmarrjes,
pér porositjen e apartamentit me sip. 79 m?, né *** nénshkruar né néntor té vitit 2014 me
shoqérin€ ndértuese “***” sh.p.k.

7.17.11 Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéjetuesi né té gjitha deklarimet e tyre
periodike nga viti 2014 e né vijim, sikurse edhe né deklarimin Vetting, kané deklaruar ¢do
pagesé dhe investim té kryer nga secili prej tyre, lidhur me kété apartament.

7.17.iii Nga hetimi administrativ i kryer nga Komisioni, rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéjetuesi kané pasur mundési financiare gé té pérballojné késtet e pagesave té kryera lidhur
me kété apartament, gé nga viti 2014 dhe né vijim.

7.17.iv Gjithashtu, nga hetimi nuk rezultoi q€ subjekti i rivlerésimit t€ kishte ndonjé “konflikt
interesi” me shoqériné sipérmarrése/ndértuese dhe as té ishte trajtuar né ményré preferenciale
né ¢mimin e késaj porositje.

7.17.v Vlera e kontratés sé sipérmarrjes rezultoi e likuiduar plotésisht, duke pérmbushur késhtu
¢do detyrim financiar kundrejt shoqérisé ndértuese “***” sh.p.k.

7.17.vi Té gjitha veprimet financiare, gjithashtu, rezultuan té kryera me transaksion bankar ose
me mandatarkétime té depozituara nga subjekti i rivlerésimit né Komision, né kuadér té kétij
hetimi administrativ.

7.17.vii Vlera e apartamentit té kontraktuar né vitin 2014, me kontraté sipérmarrjeje né ***, ka
rezultuar jo vetém vlera e gmimit té blerjes 40.000 euro (rreth 500 euro/m?), por késaj shume i
shtohet edhe vlera e mobilimit té kétij apartamenti = 3.500.000 leké&®, pra, né total né vlerén
66.000 euro. Té gjitha kéto veprime u konstatuan té deklaruara nga subjekti dhe personi i lidhur

%Sipas VKM-sé nr. 168, daté 27.3.2019, “Pér disa ndryshime né vendimin nr. 132, daté 7.3.2018”, t& Késhillit t&¢ Ministrave,
“Pér metodologjiné pér pércaktimin e vlerés sé taksueshme té pasurisé s¢ paluajtshme “ndértesa”, e bazés sé taksés pér kategori
specifike, natyrén dhe prioritetin e informacionit dhe t& dhénave pér pércaktimin e bazés sé taksés, si dhe té kritereve dhe
rregullave pér vlerésimin alternativ té detyrimit té taksés.

36V/leré mobilimi e deklaruar né deklarimin periodik té vitit 2017.
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né DVP-té pérkatése dorézuar né ILDKPKI, bazuar né dokumentacionin ligjor mbéshtetés, té
administruar edhe né kuadér té kétij hetimi administrativ.

7.17.viii Subjekti i rivlerésimit, vlerén reale té investuar né apartamentin né *** (10.000 euro
+ 3.500.000 leké®’) e ka marré totalisht népérmjet kalimit bankar té kryer nga z. M.N.
(bashkéjetuesi), né kémbim té hegjes doré nga cdo e drejté reale mbi kété proné/apartament,
bazuar kjo né aktmarréveshjen noteriale té datés 21.11.2019%,

7.17.ix Shuma totale prej 36.000 euro, e cila pérkon me investimin real té béré nga subjekti i
rivlerésimit né apartamentin né ***, i éshté kaluar subjektit té rivlerésimit né llogariné bankare
né “Credins Bank” nga bashkéjetuesi M. N., kjo deklaruar né DPV-né e vitit 2019, si dhe bazuar
né vértetimin nga “Credins Bank” té datés 6.4.2021.

7.17.x Bazuar né kontratat noteriale té kryera né datat 21.12.2019 dhe 27.12.2019%, lidhur
ndérmjet z. M. N. (personi i lidhur/bashkéjetuesi i subjektit) dhe znj. Sh. A., bazuar né njé
marréveshje té liré dhe té vullnetshme mes paléve kontraktuese, nénshkruar dhe vértetuar para
noterit publik (materializuar né kontratat noteriale respektive), éshté dakordésuar shkémbimi i
té drejtave reale té pronésisé, ndérmjet apartamentit né ***, si dhe pronés gé dispononte me té
drejta reale pronésie znj. Sh.A., bazuar né njé kontraté porosie (té disponuar mé paré prej saj).

7.17.xi Subjekti i rivlerésimit, sikurse u citua edhe mé sipér, pas gjithé hetimit administrativ té
kryer nga Komisioni: (i) nuk ka rezultuar né asnjé rrethané né konflikt interesi me asnjérén prej
paléve kontraktore té mésipérme; (ii) nuk éshté palé kontraktore apo pérfituese né kété
marrédhénie shkémbimi té drejtash reale; (iii) nuk térheq asnjé interes pasuror nga ky
shkémbim; (iv) nuk éshté firmétare e kétyre kontratave té shkémbimit; si dhe (v) nuk rezulton
té keté shprehur asnjé formé vullneti lidhur me kété shkémbim, pasi nuk disponon té drejta dhe
detyrime ligjore mbi té.

7.17.xii Né pérfundim té késaj analize, trupi gjykues né shqyrtim té ploté té té gjitha fakteve,
provave dhe rrethanave konkrete, nuk konstatoi ndonjé problematiké né kuadér té
marrédhénieve kontraktore té shkémbimit té kétyre pronave.

Detyrimet financiare

8. Paguar késtin e pareé té regjistrimit né «“***”_pér vitin e paré akademik 2016 — 2017, né
planin studimor Bachelor, pér djalin Ch. R.L. . Shuma e paguar né datén 20.9.2016 éshté
130.273.50 leké. Burimi: kursimet vjetore, nga paga si gjyqtare gjaté vitit 2016. Shuma e
mbetur pér t’u paguar, né lidhje me késtin e dyté, i cili paguhet né mars — prill 2017 éshté 925
euro.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

8.1 Subjekti deklaron né deklaratén periodike té vitit 2016 se ka paguar késtin e paré té
regjistrimit né “***” pér vitin e paré akademik 2016 — 2017, né planin studimor Bachelor, pér
djalin Ch.R.L.. Shuma e paguar né datén 20.9.2016 éshté 130.273,5 leké me burim nga
kursimet vjetore nga paga si gjygtare gjaté vitit 2016.

8.2 Né deklaratén Vetting subjekti ka depozituar‘® dokument pér aplikim/regjistrim ng «***>
pér djalin Ch. R. L., si dhe kuponin e pagesés né shumén 130.273.50 leké, né datén 20.9.2016.

8.3 Ndérsa né pyetésorin standard, subjekti ka depozituar kontratén e studimit té datés
20.9.2016, me “***” né té cilén éshté pércaktuar tarifa vjetore né shumén 1.875 euro, e cila
paguhet né dy késte té barabarta prej 937.5 euro pér secilin semestér (vjeshté, pranverg).

37Deklaruar periodikisht né DPV né ILDKPKI.

38Depozituar nga subjekti.

3%Dokumentacioni ligjor mbéshtetés éshté depozituar nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésoréve nr. 2 dhe 3, né
shpjegimet e dorézuara né datén 6.5.2021, si dhe né shpjegimet e dorézuara né datén 12.5.2021, né kuadér t& kétij hetimi
administrativ.

“0Aneks nr. 4/8 né dosjen e ILDKPKI-sg.
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v Trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, vérejti se konfirmohet
deklarimi i subjektit pér kété detyrim financiar.

9. Apartament i porositur me kontraté sipérmarrjeje, daté 13.11.2014, me sipérfage totale
79.16 m?, 2+1, Zona ***, ap. ***, prané fshatit turistik “***”, ng ***, Sipérmarrési éshté
shoqéria “***” sh.p.k., ndérsa porositésit M.N. dhe Migena Laska , me pjesé takuese nga 50%
(né bashképronési). Vlera totale e objektit té porositur &shté 40.000 euro (bazuar né kontratén
e sipérmarrjes sé lidhur midis paléve). Nga z. M. N. éshté paguar né vitin 2014, né formén e
késtit té paré shuma 15.000 euro. Né datén 3.9.2015 éshté kryer pagesa e késtit té dyté né
shumén 10.000 euro né lidhje me kété kontraté porosie, pagesé e kryer nga znj. Migena Laska.
Detyrimi i mbetur pér t’u paguar éshté né vlerén 15.000 euro.

9.1 Komisioni e ka trajtuar kété pasuri né pikén nr. 7 té kétyre rezultateve. Né bazé té
deklarimeve periodike t& subjektit dhe akteve t& administruara, vlera e késaj pasurie éshté
40.000 euro. Shtetasi M. N. (bashkéjetuesi i subjektit té rivlierésimit) ka paguar késtin e paré
né vitin 2014, né shumén 15.000 euro, ndérsa subjekti ka paguar késtin e dyté né vitin 2015,
né shumén 10.000 euro. Detyrimi i mbetur ndaj shogérisé “***” sh.p.k., rezulton té jeté né
vlerén 15.000 euro. Né pikén 7.11 té trajtuar né kéto rezultate &shté evidentuar se bashkéjetuesi
I subjektit ka paguar vlerén 18.660 euro né vitin 2019 dhe jo vlerén e deklaruar prej 15.000
euro sipas kontratés sé porosise.

v Trupi gjykues e ka trajtuar, ka arsyetuar dhe konkluduar pér kété céshtje né pikén 7, mé
Sipér.
Deklarimi i pasurive té bashkéjetuesit té subjektit —z. M. N.

10. Apartament 2+1, né pronési personale, bazuar né vértetimin hipotekor té pronésisé nr.
xR nr. pasurie *** vol, *** f, *** 7z K R

Garazh, bazuar né kontratén nr***, daté 20.2.2012, kryer para noteres publike N.K. . Burimi
I krijimit: té ardhurat nga puna, ndér vite, si gazetar, gé prej vitit 1997. Vlera: 23.000 euro.
Pjesa takuese: 100%.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

10.1 Subjekti i rivlerésimit e deklaron pér heré té paré bashkéjetuesin né deklaratén periodike
té vitit 2014.

10.2 Né deklaratén e interesave private té personit té lidhur pér vitin 2014, shtetasi M. N. ka
deklaruar se disponon pasuri vegcmas né emrin e tij.

10.3 Ké&té pasuri e deklaron me pérshkrimin: “4partament 2+1, bazuar né vértetimin hipotekor
té pronésisé, nr. *** nr. pasurie ***, vol. *** f *** z k***dhe kontraté shitblerje nr. ***,
daté 20.2.2012. Vlera: 23.000 euro. Garazh, bazuar né kontratén nr. ***, daté 20.2.2012, kryer
para noteres publike N. K. ”.

10.4 Né deklaratén Vetting subjekti ka depozituar*' kontratén e shitblerjes pér apartamentin
dhe garazhin, si dhe njoftim debitimin nga “Raiffeisen Bank”, daté 13.2.2012, t€ shumés
23.000 euro nga z. M. N. me pérshkrimin “likuidim pér blerje apartamenti”, klienti pérfitues
shogéria “***” sh.p k..

Hetimi i kryer nga Komisioni

10.5 ASHK - Drejtoria Vendore Tirané Rurale 2, me shkresén nr. *** prot., daté 8.9.2020,
informon se pér sa i pérket pasurive té tjetérsuara né emér té shtetasit M. N., figurojné té
regjistruara pasuri té tjetérsuara, si mé poshté:

- garazh me sip. 35.4 m?, z. k. ***, vol. *** f. *** pasuri e transkriptuar;
- apartament me sip.73.9 m?, z. k. ***, vol. *** f *** pasuri e transkriptuar.

“LAneks nr.4/9 né dosjen e ILDKPKI-sé.
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10.6 Nga dokumentacioni shogérues i pércjellé nga kjo drejtori, vihet re se pasuria apartament
+ garazh i éshté shitur shtetases E. C. me kontratén nr. ***, daté 13.12.2017. Cmimi i shitjes
éshté né vlerén 33.000 euro pér apartamentin dhe né vlerén 11.000 euro pér garazhin, pra, né
total né vlerén 44.000 euro.

10.7 Me pyetésorin*? nr. 2, subjekti ka depozituar: (i) dy kontratat e shitjes me shogéring «***
sh.p.k., pér blerjen e apartamentit dhe garazhin; (ii) transfertén bankare té datés 13.2.2012,
pérkatésisht: shumén 23.000 euro pér shogériné “***” sh.p.k. dhe shumén 14.000 euro pér
shtetasin I. A. Sh. (administrator i shogérisé “***” sh.p.k).

10.8 Nga dokumentacioni rezulton se pér kéto dy pasuri (apartament+garazh) éshté paguar
vlera 37.000 euro. Kjo vleré nuk pérputhet me asnjé nga deklarimet e kryera nga bashkéjetuesi
I subjektit té rivlierésimit. Vihet re gé ka mospérputhje mes vlerés me shifra 23.000 euro né
deklaratén periodike vjetore 2014 dhe né deklaratén Vetting dhe té asaj me fjalé dyzet e njé
mijé euro né deklaratén periodike vjetore 2014 dhe dyzet e tre mijé euro né deklaratén Vetting.

10.9 Sipas projektmarréveshjes nr. ***, daté 17.9.2012, pasuria apartament me sip. 73.9 m? i
éshté nénshtruar pjesétimit té pasurive té krijuara gjaté martesés dhe, pér pasojé, né ményré té
drejtpérdrejté nuk mund t’i nénshtrohet analizés financiare té subjektit t& rivlerésimit, pasi éshté
krijuar né njé marrédhénie tjetér familjare me té ardhura té cilat, gjithashtu, kané buruar nga
ajo marrédhénie. Pra, né térési kjo pasuri nuk afekton subjektin e rivlerésimit dhe as nuk mund
té réndojé pozitén e tij né kété hetim administrativ. Pér mé tepér, trupi gjykues ka gartésuar
dhe ezauruar mjaftueshém pozitén e bashkéjetuesit té subjektit né raport me kété pasuri dhe jo
vetém né trajtimin gé ka béré mé sipér, lidhur me ligjshmériné e shumés 24.000 euro dhuruar
subjektit té rivlerésimit né vitin 2014, kohé né té cilén subjekti dhe bashkéjetuesi kané nisur
marrédhénien e tyre té bashkéjetesés.

11. Kursime cash né vlerén 400.000 leké, krijuar nga té ardhurat, ndér vite (té pérfituara), nga
puna sistematike e vazhdueshme e pérditshme: (i) si gazetar/analist/opinionist, prané mediave
té shkruara dhe vizive (emisione televizive, i ftuar si moderator, si dhe shkrime/opinione né
gazeta té pérditshme shqiptare si p.sh. “Top Channel”, “Ora News”, si dhe né gazetat
“Shekulli”, “Shqip”, “Korrieri, “Dita”, “Mapo”, etj., gé prej vitit 1997, e né vijueshméri; (ii)
moderator i emisioneve televizive: né periudhén 2007 — 2010 “Deja vu”, né “Top Channel”;
né periudhén 2012 — 2014 “Jamais vu” prané televizionit “Ora News”; (iii) autor i disa librave
té botuar, ndér vite, si ‘“***” né vitin 2002, sponsorizuar nga Fondacioni “***”
www.Shgiperiadheyné.com né vitin 2004: “Hinterland 1 kuq” né vitin 2009; “Uné jam Gege”
né shtator 2013; “Pax Albanica” né shtator 2014; “Selam Ailekum Baba” botuar né 2016.
“Cmimi libri m& i miré€ vitit 2015” me librin “Pax Albanica”, me autor M. N. fituar ¢gmimi
“Ardian Klosi” né panairin kombétar té librit né Tirané sponsorizuar nga “T.”, depozituar né
llogarin€ bankare né euro né “Intesa Sanpaolo Bank”, daté 21.10.2015. Njé pjesé e kétyre té
ardhurave financiare jané térhequr né rrugé bankare, bazuar kjo dhe né statementin qé
disponon, por njé pjesé e tyre, pér arsye krejtésisht objektive jané térhequr né gjendje cash,
situaté e cila ka funksionuar né gjendje, ndér vite, né shumé marrédhénie pune né media té
shkruara dhe audiovizive. Pjesén formale té t€ dhénave gé personalisht mundet dhe arrin ta
disponojé e vé haptazi né dispozicion.

- Té gjitha kéto, jané fakte té ditura e té njohura publikisht dhe mediatikisht (né shtypin e
shkruar dhe até audiovizive). Pjesa takuese: 100%.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

11.1 Bashkeéjetuesi i subjektit té rivlerésimit, nga deklarimi pér heré té paré né vitin 2014 e né
vazhdim, ka deklaruar kursime (shtesa dhe pakésime) cash.

11.2 Komisioni népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor kreu analizén né datén 24.1.2017 me
gjendjen cash té deklaruar dhe nuk i rezultuan problematika.

42Daté 20.1.2021.
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Bashkéjetuesi i subjektit, gjithashtu, ka deklaruar gjendje né llogari té ndryshme
bankare si vijon:

12. Gjendje né llogari rrjedhése, né euro né “Credins Bank”, deri né datén 20.1.2017, né
vlerén 6,04 euro.

13. Gjendje né llogari rrjedhése, né leké né “Intesa Sanpaolo Bank”, deri né datén 19.1.2017,
né vlerén 135,68 leké.

14. Gjendje né llogari rrjedhése né leké né “Intesa Sanpaolo Bank”, deri né datén 19.1.2017,
né vlerén 5.551,73 leké.

15. Gjendje né llogari rrjedhése né euro né “Intesa Sanpaolo Bank”, deri né datén 19.1.2017,
né vlerén 8.026,49 euro.

16. Gjendje né llogari personale né “Raiffeisen Bank”, deri né¢ datén 20.1.2017, bazuar né
statementin e léshuar nga institucioni bankar, né vlerén 3.276,48 leké.

v Né konkluzion, trupi gjykues, nga verifikimi i dokumentacionit té administruar, por dhe né
analizé té secilit veprim financiar, konstatoi se bashkéjetuesi i subjektit ka deklaruar sakté
dhe né pérputhje me ligjin llogarité e tij bankare.

17. Apartament i porositur me kontraté sipérmarrje, me sipérfage totale 79.16 m?, 2+1.
Zona *** ap. *** prané fshatit turistik “***” né *** Sipérmarrés éshté shoqéria “***”
sh.p.k.., ndérsa porositésit M.N. dhe Migena Laska, me pjesé takuese nga 50% (né
bashképronési). Kontrata éshté lidhur né vitin 2014 prané noteres publike E. T. . Eshté paguar
nga z. M.N. né vitin 2014, né formén e késtit té paré shuma 15.000 euro. Eshté paguar nga zn;.
Migena Laska né vitin 2015, késti i dyté né shumén 10.000 euro, pra, totali i paguar éshté né
shumén 25.000 euro. Vlera totale e objektit té porositur éshté 40.000 euro (bazuar né kontratén
e sipérmarrjen sé lidhur mes paléve) dhe detyrimi i mbetur pa shlyer éshté né shumén15.000
euro. Burimi i krijimit té shumés sé paguar nga ana ime (si mé sipér shpjegohet) jané té ardhurat
nga puna shumévjecare dhe e pandérpreré si gazetar (fakt i ditur botérisht).

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ

17.1 Komisioni, lidhur me ményrén e pérfitimit dhe statusit aktual té késaj pasurie, éshté
shprehur, mé sipér né pikén 7 té kétyre rezultateve. Né kété piké éshté kryer analiza financiare
pér késtin e paré prej 15.000 euro té paguar nga z. M.N. .

17.2 Komisioni ka kryer analizén financiare me té dhénat (té ardhura, shpenzime, pasuri), qé
ka administruar gjaté hetimit, pér periudhén gershor 2007 — 2014. Edhe pse késti i paré éshté
paguar né néntor té vitit 2014, analiza éshté kryer deri né fund té vitit, pasi Komisioni nuk
mundi té evidentojé saktésisht gjendjen cash té akumuluar.

v' Trupi gjykues, pasi kreu népérmjet Njésisé sé Shérbimit Ligjor analizén financiare,
konstatoi se bashkéjetuesi i subjektit té rivlierésimit ka pasur mundési té investojé né késtin
e paré té késaj pasurie, si dhe té pérballojé shpenzimet e tjera.

Detyrimet financiare
18. Kontraté Leasing né “Credins Bank”

Bleré automjet tip “Passat Volswagen”, me targa ***, bazuar né kontratén e tipit Leasing té
lidhur né janar té vitit 2015 me “Credins Bank™. Cmimi i blerjes sé automjetit 16.000 euro.
Shuma e financimit népérmjet “Credins Bank™ 10.000 euro. Parapagimi 6.472 euro. Késtet
mujore 311,06 euro/muaj. Afati i shlyerjes 36 muaj. Data e pérfundimit té késaj kontrate mé
22.1.2018. Deri mé 31.12.216 éshté likuiduar shuma 7.154 euro (té gjitha kéto té dhéna té
bazuara e té shogéruara me vértetimin nga “Credins Bank™). Shuma e detyrimit financiar qé ka
mbetur pa shlyer, né vijim, éshté 4.043 euro.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ
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18.1 Bashkéjetuesi i subjektit té rivlerésimit e deklaron pér heré té paré kété investim né DPV-
né e vitit 2015 me pérshkrimin : “Bleré automjet tip ‘Passat Volswagen’, viti i prodhimit 2012,
me targa ***, bazuar né kontratén e tipit Leasing té lidhur né janar té vitit 2015 me ‘Credins
Bank’. Parapaguar 6.472 euro, e né vijueshméri pagimi i késteve mujore né shumén 311
euro/muaj ”.

18.2 Subjekti, sé& bashku me deklaratén Vetting, ka depozituar edhe dokumentacion
mbéshtetés®,

18.3 Nga korrespondenca e Komisionit me “Credins Bank” rezulton se z. M. N. ka paguar: né
datén 27.1.2015, vlerén 6.000 euro, parapagim pér automjetin “Volkswagen Passat”; si dhe
késtet e Leasing né vlerén 7.392,5 euro, pér periudhén 2015 — 24.1.2017.

v Trupi gjykues, né analizé t& dokumentacionit t& administruar, konstatoi se bashkéjetuesi i
subjektit ka deklaruar me vértetési dhe saktési kété pasuri.

19. Apartament i porositur me kontraté sipérmarrje daté 13.11.2014, me sipérfage totale
79.16 m?, 2+1, Zona ***, ap. ***, prané fshatit turistik “***” né L. . Sipérmarrési éshté
subjekti “***” sh.p.k. ndérsa porositésit: M.N. dhe Migena Laska , me pjesé takuese nga 50%
(né bashképronési). Vlera totale e objektit té porositur &shté 40.000 euro (bazuar né kontratén
e sipérmarrjes sé lidhur midis paléve). Eshté paguar nga ana e z. M. N. né vitin 2014, né formén
e késtit té paré shuma 15.000 euro. Né datén 3.9.2015 éshté kryer pagesa e késtit té dyté 10.000
euro né lidhje me kété kontraté porosie. Kjo pagesé éshté kryer nga Migena Laska. Detyrimi i
mbetur pér t’u paguar éshté 15.000 euro.

v Trupi gjykues kété pasuri e ka hetuar dhe trajtuar mé sipér, né deklarimin e pasurive té
subjektit té rivlerésimit, pasi &shté investim i pérbashkét dhe né pérfundim nuk i kané
rezultuar problematika.

Né konkluzion pér rivlerésimin e kriterit t& pasurisé, trupi gjykues ¢mon se subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar me saktési dhe vértetési pasurité dhe burimin e krijimit té tyre dhe se
konkludimi i arritur, né pikén 2.6 dhe 4.17 té kétij vendimi, proporcionalisht dhe objektivisht
né térési té vlerésimit té kétij kriteri, nuk pérbén shkak té mjaftueshém pér aplikimin e ndonjé
mase disiplinore sipas parashikimeve té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, ndaj subjektit té
rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, trupi gjykues krijoi bindjen se subjekti ka arritur njé nivel té
besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas germés “a”, t€ pikés 1, t€ nenit 59, t& ligjit nr.
84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit t&€ Klasifikuar (referuar si “DSIK”) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera,
me géllim gé té identifikonte, nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjin nr. 84/2016. Pér kété qgéllim, DSIK-ja, né
pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar pér subjektin e rivlerésimit, Raportin
mbi kontrollin e figurés nr. *** daté 2.11.2017, té deklasifikuar me vendim nr. ***, daté
30.4.2021, t&¢ KDZh-sé. Edhe pas kérkesés pér pérditésim t& Komisionit* nga institucionet
ligjzbatuese, apo dhe hetimi i kryer, nuk u identifikuan té dhéna/indicje gé mund té
komprometonin figurén e subjektit té rivlerésimit.

Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera, né pérputhje me pikén 2, té nenit 39, té ligjit
nr. 84/2016, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé subjektit té
rivlerésimit Migena Laska.

Komisioni, si organi i legjitimuar nga Kushtetuta dhe ligji nr. 84/2016 pér té béré rivlerésimin
kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé, ka hetuar né ményré té

43 Aneks nr.4/15 né dosjen e ILDKPKi-sé
“4Referojuni dosjes sé nivelit “sekret” t& subjektit t& rivlerésimit.

28



pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té institucionit té lartpérmendur, ashtu sikurse té
gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45,
49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016. Né pérfundim té rivlerésimit pér kontrollin e figurés, trupi
gjykues konkludon se subjekti i rivlerésimit Migena Laska arrin nivel t& besueshém, sipas
parashikimit t& germés “b”, t€ nenit 59/1, t€ ligjit nr. 84/2016, pasi nga verifikimet e kryera nuk
rezultoi se ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ka
dorézuar né kohé deklaratén pér figurén, si dhe nuk ka béré deklarime té pasakta ose nuk ka
fshehur kontakte me persona té pérfshiré né krimin e organizuar.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Raporti pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit éshté pérgatitur nga
Késhilli i Larté Gjygésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, qé kryhet nga
institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit,
bazuar né€ ligjin nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe té prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” dhe né€ ligjin nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe té
prokuroréve né Republikén e Shqipérise”.

Raporti ka analizuar t& dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu referuar kritereve té
méposhtme té vlerésimit:

a) aftésité profesionale;

b) aftésité organizative;

c) etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale; dhe
¢) aftésité personale dhe angazhimi profesional

Analiza e gjetjeve

Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga tri grupet e burimeve té informacionit:
(i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga subjekti; (ii) pesé dosjeve
té vézhguara té pérzgjedhura me short; si dhe (iii) té dhénave nga burimet arkivore né KLGj-
ja.

Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit Migena Laska ka aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit,
njeh parimet e pérgjithshme té sé drejtés pér njé proces té rregullt ligjor, i zbaton ato né
praktiké, si dhe né tekstin e vendimeve pérfundimtare. U konstatua se né funksion té zbatimit
té ligjit subjekti pérdor referenca nga jurisprudenca unifikuese e Gjykatés Kushtetuese, si dhe
jurisprudencén e Gjykatés sé Larté. Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara,
éshté konstatuar se pérgjithésisht se identifikon normén materiale té€ zbatueshme dhe jep arsye
pér ményrén e zbatimit té saj né rastin konkret. Né té gjitha céshtjet penale té analizuara éshté
konstatuar se vendimi gjygésor pérmban referenca ligjore, duke i kushtuar réndési té gjithé
elementéve té veprés penale (shihni dokumentet 1, 2 e 3 dhe dosjet 1, 2, 3 e 4), si dhe arrin té
analizojé shkaget dhe rrethanat qé ¢ojné né vendimin e prokurorit pér mosfillimin e procedimit
penal (shihni dosjen 5). Gjithashtu, rezulton se ka njohuri té mira té procedurave té gjykimit té
céshtjeve gjyqgésore penale gé ka shgyrtuar. Njeh aspektet e procesit té rregullt ligjor né drejtim
té pjesémarrjes sé paléve né gjykim, té kontradiktoritetit dhe deri tek arsyetimi i vendimit
gjyqésor. Natyra e ¢éshtjeve penale qé subjekti ka shgyrtuar ka gené e ndryshme dhe tregon
gjerésiné e njohurive té saj té pérftuara pérmes pérvojés né puné. Ndér tri dokumentet e
pérzgjedhura dhe pesé dosjet e vézhguara, jané ankimuar 6 prej tyre. Né té gjitha kéto raste,
Gjykata e Apelit ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit. Né dy rastet e tjera nuk éshté ushtruar
ankim nga palét.

b) Arsyetimi ligjor
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Subjekti i rivlerésimit Migena Laska ka aftési té mira né arsyetimin ligjor, vendimet gjyqgésore
té hartuara prej saj, jané té garta dhe té kuptueshme, struktura e vendimeve pérfundimtare éshté
e géndrueshme dhe e standardizuar, duke i shérbyer funksionit té gartésisé sé argumentimit
ligjor. Né tekstet e vendimit ekziston lidhja midis fakteve dhe konkluzioneve gé ka arritur
gjygtarja. Né nxjerrjen e konkluzioneve gjyqgtarja i kushton réndési analizés sé normés ligjore,
e cila kur éshté rasti plotésohet edhe me pjesé nga jurisprudenca unifikuese e Gjykatés
Kushtetuese apo Gjykatés sé Larté.

Niveli i arsyetimit té vendimeve ligjore té vézhguara respekton standardin e procesit té rregullt
ligjor. Nga tri dokumentet ligjore dhe pesé dosjet e vézhguara, jané ankimuar 6 prej tyre. Né té
gjitha kéto raste, Gjykata e Apelit ka vendosur Ié&nien né fugi té vendimit. Né asnjé rast nuk
éshté cenuar vendim pér shkak té procesit té parregullt ligjor né aspektin e arsyetimit té
vendimit gjygésor. Né dispozitivin e vendimit, né rastet e vézhguara, éshté konstatuar se
gjithmoné disponohet pér shpenzimet procedurale/gjyqgésore, si dhe tregohet e drejta dhe afati
i ankimit pér palét. Gjithashtu, tek té pesé dosjet e vézhguara éshté konstatuar se subjekti i
kushton réndésiné e duhur arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme. Né cdo rast, vendimet e
ndérmjetme jepen me tekst té garté arsyetimi dhe gjithmoné kané referuar edhe bazén ligjore.

Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Nga analiza e pesé dosjeve té pérzgjedhura me short, rezultoi se kohézgjatja e gjykimeve nga
Gjyqtarja Migena Laska, né 4 raste ka gené brenda afateve standard apo ligjore dhe né intervale
kohore nga 1 muaj e 25 dité deri né 3 muaj e 8 dité. Né dy dosjet e tjera, kohézgjatja e gjykimit
ka gené 2 muaj e 14 dité dhe 2 muaj e 16 dité. Dosja e vetme me kohézgjatje jashté afateve
standarde, éshté ajo pér gjykimin e ankimit penal kundér vendimit té prokurorisé, né intervalin
kohor 4 muaj e 23 dité, tej afatit standard 2/mujor (shihni dosjen 5). Vlen pér t’u theksuar pér
kété dosje, se né tri raste éshté vendosur nga gjykata shtyrja e seancés gjyqgésore, pér
mosparaqgitje té& organit té prokurorisé. N& dosjet e vézhguara, éshté konstatuar se éshté
respektuar standardi i procesit té rregullt ligjor.

Sé fundmi, duke konsideruar té dhénat e mésipérme, konstatohet se gjyqtarja Migena Laska ka
aftési té mira pér té pérballuar ngarkesén né puné, ka pasur ngarkesé sasiore mbi standardin
minimal dhe i ka kushtuar réndésiné e duhur gjykimit dhe arsyetimit té shpejté té vendimeve

gjyqésore.
b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Migena Laska ka aftési pér planifikimin dhe organizimin e veprimeve té
nevojshme dhe pérgatitjen e ¢éshtjeve pér gjykim, né funksion té zgjidhjes sé ¢éshtjeve. Gjaté
gjykimit, identifikon veprimet procedurale gé duhen kryer dhe nxjerr urdhra dhe vendime té
ndérmjetme pér realizimin e tyre, zhvillon sipas ligjit procedurén e gjykimit gjaté drejtimit té
procesit gjyqésor, qé nga celja e seancés, tek parashtrimet e paléve, administrimi i provave,
diskutimet pérfundimtare dhe deri te shpallja e vendimit.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i pesé dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short u konstatua se ato kané gené
té rregullta, té sakta dhe té plota. Pér veprimet e kryera né seancé gjygésore éshté mbajtur
procesverbal gjyqgésor, bazuar né dispozitat procedurale penale. Né ¢do dosje té vézhguar
gjendet vendimi pér caktimin e seancés gjyqésore, aktet e pérfagésimit, aktet e njoftimit té
paléve, kérkesat me shkrim té tyre dhe provat e paragitura. Té gjitha procesverbalet gjygésore
té administruara né dosje, rezulton se jané té plota me té gjitha té dhénat dhe pérshkrimet pér
veprimet procedurale té kryera, né pérputhje me kérkesat e germés “¢”, pika 1, t€ nenit 345, té
Kodit té Procedurés Penale. Té gjitha procesverbalet rezultuan té nénshkruara nga sekretarja
gjyqésore dhe gjyqtarja, komfor kérkesave té nenit 345 té Kodit té Procedurés Penale.
Procesverbali gjygésor dokumenton kohén dhe vendin, veprimet gé jané kryer né seancé dhe
dispozitivin e vendimit né fund té shqyrtimit gjyqgésor.
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Dosjet jané té inventarizuara rregullisht dhe jané sistemuar né ményré kronologjike, né fillim
jané vendosur aktet e paragitura nga palét ndérgjyqése e mé pas aktet procedurale té krijuara
nga gjykata, duke pasgyruar kronologji né renditjen e akteve dhe duke u béré lehtésisht té
shfrytézueshme pér palét.

Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjyqgtaren Migena Laska pérgjaté
periudhés sé rivlerésimit, nuk rezulton té keté ardhur ndonjé kérkesé nga Ministria e Drejtésisé
apo té jeté propozuar né ish-Késhillin e Larté té Drejtésisé ndonjé masé pér procedim disiplinor.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Migena Laska dhe nga pesé dosjet e
vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi
apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Migena Laska. Né pesé
dosjet e vézhguara, nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e saj nga gjykimi i ¢éshtjeve. Nga
ana tjetér, asnjé prej dokumenteve ligjore dhe dosjeve té vézhguara nuk lidhet me ¢éshtje té
grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave, si dhe nuk éshté konstatuar pérdorim i
gjuhés diskriminuese apo elementé té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té
rivlerésimit. Gjithashtu, nuk jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit Migena Laska nuk
ka respektuar rregullat procedurale me pasojé cenimin e parimit té gjykatés sé paanshme.

C/1 RIVLERESIMI PROFESIONAL

Komisioni, pasi u njoh dhe analizoi té gjithé dokumentacionin e depozituar nga Késhilli i Larté
Gjyqgésor mbi té cilin éshté hartuar raporti i vlerésimit profesional pér subjektin e rivlerésimit,
ka konstatuar se:

- Né tri dokumentet e pérzgjedhura dhe pesé dosjet e vézhguara, jané ankimuar 6 prej tyre. Né
té gjitha kéto raste, Gjykata e Apelit ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit. Né dy rastet e tjera
nuk éshté ushtruar ankim nga palét.

- Né dispozitivin e vendimit, disponohet pér shpenzimet procedurale/gjyqgésore, si dhe tregohet
e drejta dhe afati i ankimit pér palét.

- Né tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, rezultoi se kohézgjatja e
gjykimeve penale ka gené brenda afateve standard apo ligjore.

- Edhe né pesé dosjet e pérzgjedhura me short, pérgjithésisht kohézgjatja e gjykimeve ka gené
brenda afateve standard apo ligjore.

- Né lidhje me etikén dhe angazhimin e subjektit, ndaj vlerave profesionale nga
dokumentacioni i administruar pér té, nuk u evidentuan problematika.

v Né& konkluzion, trupi gjykues, né analizé té gjetjeve té raportit té rivlerésimit profesional,
té dokumentacionit té administruar dhe rivlerésimit té kryer, konkludon se nuk evidentohen
apo diktohen rrethana qé mund té ndikojné né aftésité profesionale té subjektit.

Né lidhje me denoncimet® e paragitura né Komision pér subjektin e rivlerésimit, sipas
nenit 53 té ligjit nr. 84/2016, pér shtaté prej tyre ka rezultuar, si vijon:

45 Depozituar né Komision, shtatémbédhjeté té tillé. Krahas kétyre jané depozituar edhe dy denoncime pérkatésisht, njéri né
datén 4.5.2021 dhe tjetri né datén 10.5.2021. Lidhur me kéto té fundit, denoncimi i paré éshté adresuar anonim, ndérsa i radhés
éshté adresuar nga shtetasi E.K. .Té dy denoncimet jané analizuar né procesverbalin e datés 13.05.2021.
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1. Denoncim® i shtetasit B. I.

Denoncuesi ankohet ndaj vendimit penal nr. ***, daté 10.04.2014, si alogjik dhe arbitrar, pasi
éshté prishur e kthyer pér rigjykim nga Gjykata e Apelit Tirang€, mbi ankimin e ushtruar prej
tij. Ankohet ndaj vendimit té¢ dhéné né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Elbasan ku subjekti i
rivlerésimit né kété rast ka gqené e deleguar nga KLD-ja. Pér kété ¢céshtje pretendon se nuk éshté
njoftuar pér zhvillimin e gjykimit sipas nenit 139 dhe 333 té Kodit té Procedurés Penale, si njé
ndér shkeljet mé té rénda kushtetuese, se ka caktuar avokat pa e véné né dijeni dhe se nuk ka
shprehur né vendim diskutimin pérfundimtar té paléve. Gjithashtu, denoncuesi ka parashtruar
edhe shkelje té tjera té pretenduara prej tij kryesisht té natyrés procedurale, duke identifikuar
edhe vendimmarrje té tjera té dhéna né kundérshtim me ligjin, sikurse citon vendimin nr. ***
akti, daté 9.9.2015, me té cilin éshté vendosur “shpallja e moskompetencés né shqyrtimin e
kérkesés penale me nr. ***akti”. Pér kété té fundit ankohet se subjekti éshté shprehur me
vendim né njé kohé gé ndaj saj po shqyrtohej kérkesa e béré prej tij, pér pérjashtim gjyqtari.
Denoncuesi ka depozituar pérgjigjen e KLD-sé, daté 12.4.2018, me té cilén é&shté njoftuar
lidhur me vendimin e marré pér fillimin e hetimit disiplinor ndaj gjyqtares pér shkelje té etikés,
mbi ankesén e tij pér vendimin nr. ***akti, daté 12.12.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan dhe shkresén daté 28.12.2015, pér dérgimin e dosjes Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan.

1.2 Pér sa mé sipér, subjektit i éshté kérkuar té japé shpjegime pér sa pretendohet né térési nga
denoncuesi, por duke u pérgendruar kryesisht: (i) te vendimi nr. *** akti, daté 12.12.2014, i
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Elbasan, pér té cilin duhet saktésuar data e regjistrimit té ¢céshtjes,
pasi nuk pasqyrohet né vendim, fakti nése ndaj vendimit &shté ushtruar ankim dhe, mé tej, duke
vijuar edhe me statusin aktual té céshtjes; (ii) te vendimi nr. *** akti, daté 9.9.2015, éshté
vendosur ¢éshtja e kompetencés, duke saktésuar datén e regjistrimit té ¢éshtjes, ushtrimin e té
drejtés ankimore nga pala, si dhe statusin aktual té céshtjes; si dhe (iii) te vendimi i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané gé i pérket dosjes penale me nr. ***akti, daté 20.10.2015, me objekt
“pérjashtimi 1 gjyqtares Migena Laska”.

1.3 Subjekti né prapésimet e saj, ndér té tjera, ka shpjeguar:

a) Te vendimi i dhéné né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Elbasan, nr. ***akti, daté
12.12.2014, éshté ushtruar ankim nga kérkuesi B. I. . Gjykata e Apelit Durrés me
vendimin nr. *** daté 20.7.2016, ka vendosur “lénien né fugi té vendimit nr. ***akti,
daté 12.12.2014, t€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Elbasan”. Kérkuesi ka ushtruar rekurs
né Gjykatén e Larté. Gjykata e Larté dhe me vendimin nr. 00-2016 — 2241, daté
15.12.2016, Kolegji Penal i Gjykatés sé Larté, ka vendosur “mospranimin e rekursit té
ankuesit”.

Bashkéngjitur kétij materiali me shkrim subjekti ka depozituar praktikén gjygésore
dérguar me shkresén zyrtare nr. ***prot., daté 28.4.2021, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Elbasan.

b) Bazuar né vendimin nr. *** akti, daté 10.4.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Tirané, me kérkues B. I., me objekt “kundérshtim vendimi prokurori pér mosfillim
procedimi penal”, éshté vendosur “pushimi i ¢éshtjes”, pasi ka rezultuar q¢€ kérkuesi
B.1., i njoftuar proceduralisht, pasi konfirmohej té kishte marré dijeni, pa asnjé shkak
té arsyeshém dhe pa paragitur ndonjé kérkesé paraprake, nuk éshté paraqitur né seancé
gjyqgésore. Pér kété shkak éshté pushuar gjykimi. Kundér kétij vendimi éshté béré
ankim né Gjykatén e Apelit Tirang, e cila me vendimin nr. *** daté 18.02.2015 ka
vendosur: “Prishjen e vendimit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané, dhe kthimin e
céshtjes pér rigjykim né até gjykaté me tjetér trup gjykues”.

c) Me vendimin Nr. *** akti, dt. 09.09.2015 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané, éshté
vendosur “shpallja e moskompetencés (tokésore) né shqyrtimin e késaj kérkese penale

46 Nr. *** prot., daté 13.12.2017 dhe nr. *** prot., daté 23.9.2018.
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me nr. *** akti. Dérgimin e akteve té paragitura pérpara késaj gjykate, né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Elbasan, e cila éshté kompetente né shqyrtimin e késaj kérkese”.

Lidhur me kété vendim né zbatim té nenit 85 e vijues té Kodit té Procedurés Penale,
nuk parashikohet “instrument ankimimi” nga pala (sa i pérket shpalljes sé
moskompetencés tokésore). Né nenin 90 té Kodit té Procedurés Penale ligjvénési ka
parashikuar: “Mosmarréveshjet pér moskompetenca”. Gjykata gé ngre céshtjen e
mosmarréveshjes, merr vendim, me té cilin i paraget Gjykatés sé Larté kopjen e akteve
té nevojshme pér zgjidhjen e saj, duke treguar palét dhe mbrojtésit (shihni nenin 90/2
Kodit té Procedurés Penale).

Neni 91 i Kodit té Procedurés Penale, parashikon: “Zgjidhja e Mosmarréveshjes.
Mosmarréveshjet zgjidhen nga Gjykata e Larté, me vendim. Gjykata merr té dhénat,
aktet dhe dokumentet gé i gmon té nevojshme ”. Gjykata e Rrethit Gjygésor Elbasan,
prané té cilés kané kaluar pér shqyrtim gjyqésor aktet, nuk rezulton té keté shpallur
konflikt kompetence né Gjykatén e Larté, sipas nenit 90 — 91 té Kodit t& Procedurés
Penale. Rrjedhimisht, kjo ¢éshtje ka vijuar té gjykohet normalisht komfor dispozitave
ligjore té Kodit té Procedurés Penale, gjykimin prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Elbasan.

d) Te vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané qé i pérket dosjes penale me nr. ***
akti, daté 20.10.2015, me objekt “pérjashtimi i gjyqtares Migena Laska”.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tiran&, me vendimin nr. *** akti, daté 20.5.2015, me
kérkues B.I., ka vendosur “pushimin e gjykimit té kérkesés penale me kérkues B. I.”,
pasi ka rezultuar se kérkuesi B. I. nuk éshté paragitur né gjykim, pa shkage té
arsyeshme. Kundér kétij vendimi éshté ushtruar ankim né Gjykatén e Apelit Tirané, e
cila ka vendosur “prishjen e vendimit nr. *** daté 20.5.2015, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirané dhe kthimin e akteve né po até gjykaté, me njé tjetér trup gjykues”.

Subjekti, pér sa mé sipér, ka shpjeguar, si dhe ka depozituar edhe vendimet gjygésore.

1.4 Né térési, né analizé té shpjegimeve dhe dokumentacionit té administruar, trupi gjykues
véren se subjekti ka sgaruar dhe argumentuar ligjérisht ecuriné e proceseve gjygésore, si dhe
ka ndérmarré hapat e duhur proceduralé né pérmbushjen e detyrés sé saj. Né té tilla kushte nuk
vérehen problematika né lidhje me kété céshtje té cilat mund té ndikojné né vlerésimin
profesional.

2. Denoncim® i shtetasit B.K.

2.1 Denoncuesi ankohet pér vendimmarrje té padrejté dhéné ndaj tij dhe djalit. Denoncuesi ka
depozituar vendimin gjygésor nr. *** daté 3.6.2014, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané,
me té pandehur denoncuesin dhe djalin e tij, té akuzuar pér veprat penale té parashikuara nga
nenet 89 dhe 88/1 — 25 té Kodit Penal “plagosje e lehté me dashje” dhe “plagosje e réndé me
dashje”. Nga verifikimi i vendimit vérehet se subjekti i rivlerésimit ka gjykuar né cilésiné e
kryesueses sé ¢éshtjes. Nuk pasgyrohet mbi marrjen ose jo té formés sé preré té vendimit.

2.2 Pér sa mé sipér, subjektit i éshté kérkuar té gartésojé mbi statusin aktual té& késaj
vendimmarrjeje, si dhe té depozitojé dokumentacionin mbéshtetés.

2.3 Subjekti, ndér té tjera, né shpjegime ka gartésuar se vendimi nr. *** daté 3.6.2014, i
Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané éshté ankimuar dhe me vendimin nr. ***, daté 27.5.2015,
Gjykata e Apelit Tirang, pasi e ka shgyrtuar ankimin, ka vendosur “lIénien né fugi té vendimit
nr. *** daté 27.5.2015, t&¢ Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Tirané”. Eshté ushtruar rekurs né
Gjykatén e Larté, e cila me vendimin nr. 00-2016-2137, daté 9.12.2016, ka vendosur
“Mospranimin e rekursit”.

4"Denoncim nr. ***prot., daté 12.2.2018.
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2.4 Subjekti ka depozituar vendimet gjygésore, té nxjerra nga sistemi i brendshém i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané.

2.5 Trupi gjykues, né analizé té pretendimeve té denoncuesit, té prapésimeve té subjektit té
rivlerésimit, si dhe té dokumentacionit té depozituar prej tij, nuk konstatoi problematika té
natyrés procedurale. Vérehet se subjekti ka ndjekur té gjitha hapat proceduralé dhe ligjoré né
veprimet gjyqgésore té ndérmarra pér gjykimin e ¢éshtjes. Nga ana tjetér, trupi gjykues nuk ka
tagrin té reflektojé apo argumentojé situatén gjyqésore, lidhur me themelin e ¢éshtjes dhe as té
zBvendésojé logjikén e gjyqtarit né arsyetimin e vendimit, pér mé tepér, kur rezultoi gé ¢éshtja
éshté shqyrtuar dhe ka pérfunduar né té gjitha shkallét e gjykimit.

3. Denoncim* i shtetasit H. Xh.

3.1 Denoncuesi né ankimin e tij denoncon subjektin e rivlerésimit pér proces jo té rregullt
ligjor, duke mos marré né konsideraté provat qé sipas tij vértetojné té drejtén e tij. Denoncuesi
nuk jep té dhéna té tjera referuese dhe as nuk ka depozituar dokumentacion gé té mund té
verifikohet dhe konkludohet.

3.2 Pér sa mé sipér, subjektit i éshté kérkuar té japé shpjegime lidhur me pretendimin e
denoncuesit, duke u pérgendruar kryesisht te statusi aktual i ¢éshtjes, si dhe té depozitojé
dokumentacionin mbéshtetés.

3.3 Subjekti né prapésime ka sqaruar se me vendimin nr. *** daté 14.11.2018, Gjykata e
Rrethit Gjygésor Tirané, ka disponuar me vendim pérfundimtar, lidhur me ¢éshtjen civile me
palé té paditur H. Xh., me objekt “pjesétim i sendit né bashképronési”, faza e dyté e gjykimit,
pasi kishte marré formé té preré gjykimi i ¢céshtjes lidhur me fazén e paré té pjesétimit. Gjykata
¢ Rrethit Gjygésor Tirané, né fazén e dyté t€ gjykimit pér “pjesétimin e sendit”, bazohet né
dokumentacionin, i cili rezulton i administruar né fashikullin gjygésor, gé lidhet me gjykimin
e fazés sé paré té pjesétimit gjygésor. Provat shkresore dhe pjesét (ideale) takuese té pjesétimit
té pasurisé né bashképronési pércaktohen, pikérisht, né gjykimin e fazés sé paré. Gjykimi i
fazés sé paré pér kété céshtje civile, rezulton té jeté shqyrtuar deri me shqyrtimin e rekursit né
Gjykatén e Larté. Mé pas, kjo ¢éshtje ka mbérritur pér gjykim te gjyqtare Migena Laska, vetém
pasi jané shteruar té gjitha mjetet e ankimit lidhur me gjykimin e fazés sé paré, pra, pasi faza e
paré e pjesétimit té pasurisé né bashképronési, kishte marré formé té preré dhe rrjedhimisht,
pretendimet e shtetasit H. Xh., nuk géndrojné. Kundér kétij vendimi rezulton té jeté ushtruar
ankim dhe céshtja aktualisht ndodhet pér shqyrtim themeli né Gjykatén e Apelit Tirané.
Subjekti ka depozituar kopjen e vendimit gjygésor.

3.4 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té dhéna, por edhe nga verifikimi i
dokumentacionit, nuk konstatoi problematika té natyrés procedurale. Pér sa i pérket themelit té
céshtjes né koherencé me pretendimin e denoncuesit, se nuk jané marré né konsideraté provat
qé sipas tij vértetojné té drejtén e tij, lehtésisht kuptohet gé né rastin e njé objekti gjygésor
pjesétim pasurie, pér sa kohé palét nuk e zgjidhin até me vullnet mes tyre, ¢céshtja i nénshtrohet
rrugés gjyqésore dhe se pér sa kohé faza e paré e pjesétimit (né pjesé ideale) pérfundon, pra,
vendimi ka marré formé té preré, atéheré vijueshméria e fazés sé dyté éshté rrjedhojé e fazés
sé paré, ku thjesht dhe vetém palét me vendimmarrje pérfitojné pjesén né natyré apo né té holla
dhe, pér pasojé, mendohet dhe vlerésohet se ato kané depozituar ¢cdo prové té€ mundshme né
fazén e paré té pjesétimit, pér ta béré shterues gjykimin e késaj faze nga e cila derivojné edhe
pasojat finale.Vendimmarrja e subjektit té rivlerésimit éshté atribut i gjyqtarit dhe jo tagér i
Komisionit, ag mé tepér né kushtet kur aktualisht ¢céshtja ndodhet né shqyrtim né Gjykatén e
Apelit Tirané.

4. Denoncim® i shtetasit R.T.

4.1 Denoncuesi ankohet pér mungesé profesionalizmi té subjektit té rivlerésimit, pér shkak se
prej saj i &shté vendosur gjobé pa e njoftuar lidhur me mangési té dokumentacionit. Denoncuesi

48 Nr. *** prot, viti 2018.
“SDenoncim nr. *** prot., daté 7.11.2018.
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nuk ka sgaruar lidhur me ecuriné e procesit gjyqgésor, lidhur me statusin e ¢éshtjes dhe as ka
depozituar ndonjé dokumentacion mbéshtetés té pretendimeve teé tij.

4.2 Pér sa mé sipér, subjektit i &shté kérkuar té japé shpjegime duke u pérgendruar te pretendimi
i denoncuesit, té depozitojé vendimin pérkatés té kétij procesi gjyqgésor, si dhe té gartésojé mbi
statusin aktual té tij (gjithnjé nése éshté ankimuar).

4.3 Subjekti né shpjegimet e dhéna ka gartésuar mbi vendimmarrjet e marra dhe ushtrimin e té
drejtés ankimore nga palét. Mé konkretisht ka konfirmuar se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané,
me vendimin e saj nr. ***, daté 20.9.2018, me padités R.T., ka vendosur “kthimin e kérkesé
padisé nr. ***akti, pal€s paditése”. Kundér kétij vendimi gjygésor, paditési R.T., nuk ka
ushtruar ankim, pra, vendimi ka marré formé té preré. Né datén 19.10.2018, éshté regjistruar
kérkesé padia me padités R. T., me té njéjtat palé ndérgjyqgése, me té njéjtin objekt padie, bazé
ligjore, shkak ligjor, si dhe bazuar né té njéjtin dokumentacion shoqgérues. Gjykata ka
konstatuar se kjo padi ka gené e pérséritur, krejtésisht njésoj si e tillé, prandaj bazuar né
vendimin nr. *** daté 30.10.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, né zbatim té neneve
154, 154/a dhe 34 té Kodit té Procedurés Civile ka vendosur “Kthimin e kérkesé padisé nr.
13861 akti, té paditésit R. T. . Gjobitjen e paditésit me 100.000 leké té reja gjobé.” Kundér kétij
vendimi rezulton té jeté ushtruar ankim nga paditési R. T. . Kjo ¢éshtje aktualisht ndodhet pér
shqyrtim gjygésor né Gjykatén e Apelit Tirané dhe pretendimet e ngritura nga shtetasi R. T.,
bazuar né faktet dhe né rrethanat konkrete nuk géndrojné. Shtetasi R.T., éshté komunikuar dhe
njoftuar me vendimin nr. ***, daté 20.9.2018, té€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me té
cilin i jané kthyer aktet e padisé sé tij, bazuar né shkaget e arsyetuara nga gjykata né até vendim.
Ndonése ka kaluar afati ligjor procedural, paditési nuk ka ushtruar ankim. Né kété ményré,
vendimi ka marré formé té preré. Packa nga kjo, paditési mé pas ka paragitur té njéjtén kérkesé
padi, né té njéjtat kushte dhe rrethana, né té cilat gjykata kishte proceduar mé paré me “kthimin
e akteve”. Kjo ka gené dhe arsyeja, pse gjykata né zbatim rigoroz me nenet 154, 154/a dhe 34,
té Kodit té Procedurés Civile ka vendosur “Kthimin e kérkesé padisé nr***akti, té paditésit R.
T.; Gjobitjen e paditésit me 100.000 leké...”. Subjekti ka depozituar kopje té vendimeve
gjyqésore té sipércituara té nxjerra nga sistemi i brendshém i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Tirané.

4.4 Trupi gjykues, né analizé té shpjegimeve té dhéna dhe dokumentacionit té depozituar, véren
se géndrojné argumentet e paragitur nga subjekti lidhur me veprimet e ndérmarra né gjykimin
e késaj ¢éshtje, té cilat jané finalizuar me vendimarrjet pérkatése. Né térési, nuk vérehet ndonjé
rrethané konkrete né té cilén gjyqtari/subjekti i rivlerésimit té keté shkelur normat procedurale,
etikén apo solemnitetin e procesit.

5. Denoncim® i pérfagésuesit ligjor N. G;j.

5.1 Denoncuesi si pérfagésues ligjor me prokuré, pér disa palé né njé ¢éshtje civile, ankohet
pér disa® ¢éshtje té regjistruara té cilat sipas tij po gjykohen nga subjekti i rivlerésimit dhe se
gjyqgtarja ka disponuar me kthim aktesh pa asnjé shkak ligjor duke cenuar réndé imazhin e saj.
Denoncuesi pretendon se subjekti me veprimet dhe mosveprimet e saj, né shkelje flagrante té
ligjit dhe etikés sé gjyqtarit, ka cenuar té drejtén e aksesit né gjykim té paléve qé pérfagéson,
ka cenuar procesin e rregullt ligjor pér njé gjykim, brenda afatit té arsyeshém dhe, pér pasojé,
ka démtuar interesat e paléve.

Nga verifikimi i vendimeve gjygésore té véna né dispozicion nga denoncuesi, vérehet se ky i
fundit me cilésiné e pérfagésuesit té palés paditése i &shté drejtuar gjykatés tri heré me té njéjtén
padi pér shpérblim démi pasuror dhe jopasuror, etj., nga palé té paditura, kompani sigurimesh,
pér shkak té aksidenteve té pésuara né dém té paditésve. Nga leximi i vendimeve, pa
zévendésuar logjikén e gjyqtarit, konstatohet se padia éshté kthyer me té meta té konstatuara
prej depozitimit pér heré té paré dhe se po e njéjta padi me té njéjtat palé ndérgjygése, objekt e

%0Denoncim nr. *** prot., daté 1.4.2019.
Slyendimet: nr***, daté 12.12.2017; nr. *** daté 7.11.2018; nr. ***, daté 26.11.2018; nr. *** daté 24.1.2019; si dhe nr.
*** daté 28.3.2018.
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bazé ligjore éshté depozituar edhe dy heré té tjera duke u dhéné i njéjti dispozitiv nga e njéjta
gjyqtare, konkretisht nga subjekti i rivlerésimit. Njékohésisht denoncuesi sikurse edhe veté ka
pranuar né shpjegimet e tij se fillimisht nuk ka ushtruar ankim ndaj kthimit té padisé me té
meta, edhe gjykata e ka cilésuar kété fakt né kthimin e pérséritur té padisé. Né kushte té tilla,
né kété rast, pér sa kohé denoncuesi nuk ka ushtruar té drejtén e ankimit, por ka vijuar né
ményreé té pérséritur té adresojé té njéjtén padi, ¢cdo vlerésim ndryshe nga Komisioni lidhur me
vendimmarrjet e subjektit, do té ishte né tejkalim té kompetencave lidhur me vlerésimin e
kriterit profesional té subjektit t& rivlerésimit. Ndérsa, Komisioni ka kérkuar®? kopje té dosjes
gjyqésore gé i pérket vendimit nr. ***, daté 28.3.2018, me t€ cilin ésht€ vendosur “pushimi i
gjykimit” (edhe kjo ¢éshtje e pretenduar nga denoncuesi), me palé ndérgjyqgése, padités V. Gj.
dhe té paditur shogéria e sigurimeve “***” sh.a. Nga administrimi®® i akteve dhe njohja me to,
éshté konstatuar se pala e paditur (administrator i saj) ka kérkuar né datén 1.2.2018 shtyrje té
seancés sé 1éné po né kété daté dhe po ashtu ka kérkuar (pérfagésuesja e saj) edhe né datén
27.2.2018 shtyrje té seancés sé léné po né kété daté, kérkesé e cila éshté rrézuar duke u
arsyetuar, ndér té tjera, si e pérséritur. E njéjta kérkesé éshté depozituar edhe nga pérfagésuesi
I palés paditése né datén 28.3.2018, pér seancén e I&né po né kété daté, mungesa e té cilit ka
passjellé pushimin e gjykimit té ¢éshtjes.

5.2 Subjektit i éshté kérkuar gé té gartésojé nése lidhur me kété ¢céshtje éshté ushtruar e drejta
e ankimit nga palét dhe né varési té késaj té fundit té gartésojé mbi statusin aktual té saj.

5.3 Subjekti né prapésime, ka sgaruar se pretendimet e denoncuesit jané té padrejta, té
pavérteta, té pasakta, té pabazuara né prova, né fakte dhe né ligj. Subjekti, ndér té tjera, ka
sgaruar si vijon:

a) Me vendimin nr. ***akti, daté 13.10.2017, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, lidhur
me kérkesé padiné civile té paragitur nga paditési V. Gj., ka vendosur “konstatimin e té
metave té kérkesé padisé. Plotésimin e té metave té konstatuara, deri né datén
21.12.2017, ora 11:30”. NEé seancén e datés 20.12.2017, paditési ka paragitur njé
kérkesé pér saktésimin e objektin e padisé, kérkesé e cila éshté pranuar nga gjykata.
Gjykata né kété seancé ka vendosur “kalimin e ¢éshtjes pér gjykim né seancé gjyqgésore,
duke vijuar normalisht me procesin gjygésor ne seancé gjygésore”. Mé pas, né seancén
e datés 28.0.2018, ora 11:09, ka rezultuar se paditési dhe mbrojtési i tij nuk ishin
paragitur. Avokati kishte paraqitur kérkesé pér shtyrje seance me pretendimin se
ndodhej né njé gjykim tjetér. Pala e paditur né gjykim, ka kérkuar pushimin e gjykimit.
Ekspertét té pranishém né seancé kané deklaruar se ndonése akti i ekspertimit ishte
kryer prej tyre, pala padité€se dhe avokati mbrojtés i tij, nuk pranonin g€ t’i takonin pér
té pérmbushur detyrimet ligjore sa i takon faturés tatimore, né favor té ekspertéve.
Gjykata, e ka gjetur kérkesén e avokatit té pabazuar né ligj, né kushtet kur seanca ishte
caktuar né prani dhe né marréveshje té ploté té paléve ndérgjygése, pérfshiré edhe
avokatin N. Gj., si dhe bazuar né nenet 179 dhe 299/c té Kodit t& Procedurés Civile, ka
vendosur “pushimin e gjykimit té ¢éshtjes civile me nr. *** akti”. Ky vendim nuk éshté
ankimuar nga asnjé palé ndérgjygése. Rrjedhimisht, ky éshté njé vendim i formés sé
preré. Mg pas, né datén 24.5.2018, éshté regjistruar sérish céshtja civile me palé padités
V. Gj., i paditur shoqéria e sigurimeve “***” sh.a. Gjykata, pasi ka kryer gjithé
shqyrtimin gjyqésor lidhur me kété céshtje, né pérfundim, bazuar né argumentet ligjore
té evidentuara né vendimin e arsyetuar té saj, bazuar né fakte, né prova dhe né ligj, ka
vendosur “pranimin e pjesshém té kérkesé padisé té paditésit... ”. Ky vendim éshté i
ankimuar dhe aktualisht &shté pér gjykim né Gjykatén e Apelit Tirané.

b) Me vendimin nr. *** akti, daté 19.2.2019, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, lidhur
me kérkesé padiné civile té paraqitur nga paditési V.C. etj., ka vendosur “konstatimin e
té metave té kérkesé padisé. Plotésimin e té metave té konstatuara, deri né datén
26.3.2019, ora 11:00”. Me vendimin nr. ***, daté 26.3.2019, gjykata né kushtet kur

52Me shkresén nr. ***prot., daté 7.4.2021.
53Me shkresén pércjellése nr. ***prot., daté 23.4.2021.
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pala paditése pa shkage té arsyeshme nuk kishte plotésuar té metat e konstatuara né
ményré eksplicite nga gjykata, bazuar né nenet 154 dhe 154/a té Kodit t& Procedurés
Civile, ka vendosur “kthimin e kérkesé padisé me nr. ***akti.” Ky vendim rezulton i
formés sé preré, pasi ndaj tij nuk éshté ushtruar nga askush ankim.

c) Me vendimin nr*** daté 12.12.2017, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, lidhur me
kérkesé padiné civile té paragitur nga paditési Gj. M., etj, bazuar né nenet 154, dhe
154/a té Kodit té Procedurés Civile, ka vendosur “kthimin e kérkesé padisé me nr.
***akti.” Ky vendim rezulton 1 formés sé preré, pasi ndaj tij nuk éshté ushtruar nga
askush ankim.

d) Me vendimin nr. *** daté 7.11.2018, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, lidhur me
kérkesé padiné civile té paragitur nga paditési Gj. M., etj., bazuar né nene 154 dhe 154/a
té Kodit té Procedurés Civile, ka vendosur “kthimin e kérkesé padisé me nr. *** akti”.
Ky vendim rezulton i formés sé preré, pasi ndaj tij nuk éshté ushtruar nga askush ankim.

e) Me vendimin nr. *** daté 26.11.2018, Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Tirané, lidhur me
kérkesé padiné civile té paragitur nga paditési Gj.M., etj., bazuar né nenet 154, 154/a té
Kodit té Procedurés Civile, ka vendosur “kthimin e kérkesé padisé me nr. *** akti”.
Ky vendim rezulton i formés sé preré, pasi ndaj tij nuk éshté ushtruar nga askush ankim.

f) Né datén 19.12.2018, éshté regjistruar sérish e njéjta kérkesé padi me padités Gj.M.,
etj., té mbrojtur e té pérfagésuar po nga avokati N. Gj. . Padia, ka rezultuar krejtésisht
e njéjté dhe e paragitur né té njéjtat kushte dhe né té njéjtén gjendje faktike, si pér
kérkimet ashtu edhe pér dokumentacionin shogérues. Né cilésiné e gjyqgtares (me
géllimin e vetém), jo vetém pér té gené, por edhe pér t’u dukur krejtésisht e paanshme
dhe pa asnjé lloj ngarkese personale, né gjykimin dhe né administrimin e késaj ¢éshtje
civile, kam paragqitur para Kryetarit t€ Gjykatés € Rrethit Gjyqésor Tirané, “doréhegjen
time”, né zbatim t&€ nenit 73 t& Kodit t&€ Procedurés Civile. Kjo doréhegje, nuk éshté
pranuar nga Kryetari i Gjykatés € Rrethit Gjygésor Tirané. Rrjedhimisht, ka vijuar krejt
normalisht gjykimin e késaj céshtje civile. Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me
vendimin nr. *** | daté 24.1.2019, lidhur me kérkesé padiné civile té paragitur nga
paditési Gj.M., etj, bazuar né nenet 154, 154/a dhe 34 té Kodit té Procedurés Civile, ka
vendosur “kthimin e kérkesé padisé nr. ***akti. Gjobitjen e palés paditése me 100.000
leké té reja”. Ky vendim rezulton té jeté ankimuar dhe aktualisht ndodhet pér shqyrtim
né Gjykatén e Apelit Tirané.

5.4 Subjekti ka depozituar vendimet gjygésore, si dhe kopjen e procesverbalit, nxjerré nga
sistemi i brendshém i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané.

5.5 Pér sa mé sipér, trupi gjykues véren se subjekti ka sgaruar né detaje ecuriné e proceseve
gjyqésore, veprimet procedurale té ndérmarra né gjykim, pjesémarrjen e paléve ndérgjyqgése né
gjykim, por edhe arsyet ligjore té kthimit té padive, etj. Trupi gjykues nuk konstatoi
problematika té cilat mund té ndikojné né vlerésimin profesional té subjektit, duke konsideruar
kétu edhe faktin se dy prej ¢éshtjeve rezultojné té jené ende né gjykim pér shkak té ankimit té
ushtruar dhe ku ligjérimi i vendimmarrjeve éshté kompetencé e gjykatés sé shkallés mé té larté.

6. Denoncim®* i shtetasit A. P.

6.1 Denoncuesi ankohet pér vendimmarrje té padrejté té dhéné ndaj tij, nga subjekti i
rivlerésimit. Ndér té tjera, ankohet se né padi kishte kérkuar edhe pezullimin e ekzekutimit té
vendimit, ndérsa kjo kérkesé nga subjekti nuk ishte pérmendur né vendim, pa dhéné ndonjé
arsye. Gjithashtu, ankohet se nuk i éshté 1éné nga pérmbaruesi gjygésor afati 10-ditor i
njoftimit, pérpara se té nxirrte pronat né shitje, sipas nenit 567 té Kodit t& Procedurés Civile.
Denoncuesi ka depozituar vendimin gjygésor nr. *** | daté 23.12.2019, té Gjykatés sé Rrethit

54Denoncim nr. *** prot., daté 30.1.2020.
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Gjygésor Tirané, si dhe kérkesén ankimore drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, daté
20.11.2019. Denoncuesi nuk ka sqaruar nése e ka ushtruar té drejtén e ankimit té vecanté.

Nga verifikimi i dokumentacionit, konstatohet se né vendimin gjygésor jané identifikuar
gartazi palét ndérgjygése, objekti i ankimit pérfshiré edhe kérkimi i pezullimit té ekzekutimit
té vendimit nr. ***, daté 16.6.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirang, 1€né né fugi nga
Gjykata e Apel dhe, pér pasojé, kthyer né titull ekzekutiv, si dhe dispozitivi ku pasqyrohet
“mospranimi i ankimit té denoncuesit”.

6.2 Pér sa mé sipér, subjektit i éshté kérkuar té japé shpjegime duke u pérgendruar te pretendimi
I denoncuesit se nga pérmbaruesi gjygésor nuk éshté zbatuar neni 567 i Kodit té Procedurés
Civile, té depozitojé edhe dokumentacionin mbéshtetés nga praktika gjyqésore, pas sé cilés
éshté rezultuar né vendimmarrje, si dhe té qartésojé lidhur me statusin aktual té késaj ¢éshtje.

6.3 Subjekti né prapésime ka gartésuar se Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, me vendimin nr.
*x* daté 23.12.2019, ka shqyrtuar kérkesén e paragitur nga ankuesi A.P., me objekt
“pezullimin e urdhrit té ekzekutimit vendimi nr. ***akti, daté 16.6.2017, i Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Tirané, marré formé té preré me vendimin nr*** daté 11.6.2019, té Gjykatés sé
Apelit Tirané. Anulimin e vendimit nr. ***, daté 18.11.2019, pér shpalljen e ankandit té paré
té pasurisé debitore, me bazé ligjore nenet 610 — 567 té Kodit té Procedurés Civile dhe, mé tej,
ka sqaruar se:

Bazuar né vendimin e arsyetuar né 6 fage, nr. ***, daté 23.12.2019, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Tirang, né zbatim té neneve 567-610 té Kodit té Procedurés Civile, &shté vendosur
“mospranimi i ankimit t€ paraqitur si i pambéshtetur né prova dhe né ligj”.

Né zbatim té nenit 610 té Kodit té Procedurés Civile, gjykata ka shqyrtuar kété ankim brenda
afatit ligjor dhe né kushtet kur kérkesa ka rezultuar e pambéshtetur né prova dhe né ligj, ka
disponuar pér mospranimin e ankimit — neni 610 i Kodit té Procedurés Penale “Kundérshtimi
I veprimeve té pérmbaruesit gjyqésor”. Ndér té tjera, né kété dispozité ligjore, parashikohet:
“Ankimi kundér veprimeve apo refuzimit té pérmbaruesit gjyqésor, nuk pezullon ekzekutimin,
pérveg kur gjykata vendos ndryshe”.

Gjykata né rastin konkret, bazuar né faktet, né provat, né argumentet e sqaruara konkretisht né
arsyetimin ligjor té kétij vendimi, ka disponuar duke mos e pranuar né térési kété ankim — neni
610 i Kodit té Procedurés Civile. Rrjedhimisht, nuk ka pasur asnjé shkak ligjor pér té disponuar
né veganti, pér “Pezullimin e ekzekutimit t€ titullit ekzekutiv”, sa kohé qé nuk ka gjetur asnjé
shkak ligjor pér kété. Kundér kétij vendimi gjyqésor, rezulton té jeté ushtruar ankim. Céshtja
aktualisht ndodhet pér shgyrtim gjyqgésor prané Gjykatés sé Apelit Tirané.

6.4 Subjekti ka depozituar kopje té vendimit gjygésor té arsyetuar me nr. ***, daté 23.12.2019,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané.

6.5 Trupi gjykues, né analizé té argumenteve ligjor té paragitura nga subjekti né parashtrimet
e saj lidhur me gjykimin e késaj ¢éshtjeje, nuk véren ndonjé rrethané konkrete né té cilén
gjyqtari/subjekti i rivlerésimit té keté shkelur normat procedurale. Nga ana tjetér, trupi gjykues
vleréson se nuk ka kompetencé té gjykojé mbi themelin e ¢éshtjes, pér sa kohé ajo mund té jeté
né proces gjyqésor, pér shkak té ankimit té ushtruar dhe ku ligjérimi i vendimmarrjes éshté
kompetencé e gjykatés sé shkallés mé té larté.

7. Denoncim®® i shtetasit R. Sh.

7.1 Denoncuesi né ankimin e tij pretendon pér njéanshméri té subjektit té rivlerésimit né
vendimmarrjen e ¢éshtjes me nr. *** akti, daté 3.6.2020, me té cilén éshté pranuar kérkesa e
prokurorit pér pushimin e ¢éshtjes penale nr. *** né kundérshtim me ligjin duke shkelur té
drejtat e tij pér njé proces té rregullt ligjor. Denoncuesi ankohet se gjyqtarja né vendimin e saj
nuk ka arsyetuar dhe nuk u ka dhéné pérgjigje kérkesave té paraqgitura prej tij né cilésiné e
viktimés né gjykim, por thjesht dhe vetém ka kopjuar kérkesén e prokurorit té ¢éshtjes.

%5Denoncim nr. *** prot., daté 18.6.2020.
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Gjithashtu, ankohet se edhe pse seanca éshté mbajtur né sallé nuk disponohet audio pér
provueshmériné e sé cilés sqaron se ka paraqitur edhe kérkesé pér té pasur njé kopje té saj.

Né lidhje me rrethanat e c¢éshtjes, denoncuesi ka referuar se pushimi i kérkuar nga organi i
akuzés i pérket kallézimit té béré nga denoncuesi né adresé té dy notereve (néné e bijé), pér té
cilat pretendon se kané falsifikuar dokumentet duke shpérdoruar detyrén e tyre funksionale.
Mé konkretisht, ka pretenduar se éshté falsifikuar nénshkrimi i njé testamenti té léshuar nga
babai i tij, akt i pa hedhur né RNSH nga noterja, né kohén e hartimit, etj. Denoncuesi sgaron
se nuk éshté mbajtur né vémendje nga organi i akuzés akti i ekspertimit né té cilin thuhet se
shkrimi i aktit mund té jeté béré nga testatori, ndérsa pér nénshkrimin e aktit nuk mund té
konkludohet. Po ashtu, sgaron se edhe gjykata éshté shprehur sikurse ka cituar organi i akuzés
se nuk pérjashtohet mundésia té jeté shkruar e nénshkruar nga testatori, ndérsa shprehet ai né
fakt aktekspertimi ka gené i ndaré né konkluzione pér kéto dy momente.

Denoncuesi ka depozituar: kopje té vendimit té prokurorit; kopje té vendimit té gjykatés, dhéné
nga subjekti i rivlerésimit né daté 3.06.2020; kopje té ekspertimit grafik; kopje té ekspertimit
psikiatriko — ligjor; si dhe njé ankim drejtuar Késhillit té Larté Gjygésor (KLGJ).

Nga aktet rezultoi se Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, me kérkesén e
datés 10.3.2020, i ka kérkuar gjykatés pushimin e ¢éshtjes penale nr. ***, daté 25.11.2019, pér
veprén penale “shpérdorim t&€ detyrés dhe falsifikimit t&€ dokumenteve”, parashikuar nga nenet
248 e 186 té Kodit Penal, né ngarkim té shtetaseve V. dhe V. K. me detyré noter publik.

a. Nga verifikimi i akteve (pa zévendésuar logjikén e gjyqtarit), ndér té tjera, vérehet se né
vendimmarrje né pjesén arsyetuese citohet mbi njé aktekspertim, i cili nuk kuptohet se nga cila
palé éshté vendosur né dispozicion té gjykatés, ndérsa kuptohet sikur akti éshté pjesé e njé
céshtje gjyqésore pér pavlefshméri testamenti, ¢éshtje e cila thuhet (po né pjesén arsyetuese té
vendimit) se éshté ende né shqyrtim, pra, e papérfunduar.

b. Gjithashtu, gjykata po né pjesén arsyetuese té vendimit citon edhe konkluzionin e aktit té
ekspertimit grafik nr. ***, daté 28.2.2020, i cituar nga organi i akuzés né kérkesén pér pushimin
e ¢éshtjes, konkluzion i cili lehtésisht vérehet se nuk éshté i njéjté me até té pércaktuar nga
eksperti né aktin e ekspertimi. Duket se nga gjykata, né vlerésimin e pérfundimit té ¢éshtjes,
nuk éshté verifikuar konkluzioni i cituar nga eksperti, por éshté marré i mirégené né
vendimmarrje sikurse éshté cituar nga prokurori i ¢éshtjes.

7.2 Pér sa mé sipér, subjektit i éshté kérkuar té japé shpjegime duke u pérgendruar te
konstatimet e Komisionit né germén “a” dhe “b”, si dhe t€ qarté€sojé mbi statusin aktual t€ késaj
céshtje. Gjithashtu, subjektit i éshté kérkuar té depozitojé ¢do dokumentacion té vlerésuar, né
mbéshtetje té shpjegimeve.

7.3 Subjekti né prapésime ka dhéné shpjegime té hollésishme pér té provuar se pretendimet e
denoncuesit jané té pambéshtetura si né prova ashtu edhe né ligj. Subjekti ka sgaruar mbi
kérkesén penale, me objekt “pushimin e ¢éshtjes penale”, né zbatim té neneve 328 dhe 329/a/b
té Kodit té Procedurés Penale, me nr. ***Akti, daté 28.4.2020, regjistrimi dhe shqyrtimin e saj
nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, e cila né pérfundim ka disponuar me vendimin e saj té
arsyetuar né 12 fage, té datés 3.6.2020. Po ashtu, ka trajtuar né ményré kronologjike ecuriné e
seancave nga ajo paraprake dhe né vijim, pér praniné e té gjitha paléve ndérgjygése, té cilat
sipas radhés procedurale, kané marré té drejtén e fjalés né seancé, dhe kané parashtruar pérpara
gjykatés té gjitha shpjegimet, prapésimet dhe géndrimet e tyre. Subjekti ka sgaruar mbi
kryerjen e aktekspertimit dhe konkluzionet e dhéna, duke shpjeguar se nuk ka rezultuar asnjé
mospérputhje apo pasaktési, ndérmjet pérmbajtjes té kétyre akteve té ekspertimit dhe referimit
gé gjykata u ka béré atyre né vendimmarrjen e saj. Asnjé fakt (éshté shprehur subjekti) apo
rrethané nuk rezulton ndryshe nga sa gjykata ka marré né analizén e saj juridike né vendimin e
arsyetuar né 12 fage, té datés 3.6.2020. Subjekti gartéson se ka kryer njé proces té rregullt
ligjor, brenda njé afati tepér té arsyeshém, bazuar né shqyrtimin e ploté, té drejté, objektiv, té
paanshém té té gjitha provave, fakteve, pretendimeve, prapésimeve, té paragitura nga secila
prej paléve ndérgjyqgése dhe mbéshtetur né arsyetimin ligjor té béré né kété vendim gjygésor
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prej 12 fage, ka disponuar me vendim pérfundimtar, né pérputhje me bindjen e saj té brendshme
té mbéshtetur né prova dhe né ligj. Gjithashtu, deri né kété moment nuk éshté komunikuar
zyrtarisht, asnjé fakt lidhur me ndonjé ankim té paraqitur ndaj subjektit té rivlerésimit, nga
shtetasi R. Sh., si né Inspektoratin e Larté té Drejtésisé, ashtu edhe né Késhillin e Larté
Gjygésor.

7.4 Subjekti ka depozituar, vendimin gjygésor té arsyetuar nr. *** daté 3.6.2020, i Gjykatés
sé Rrethit Gjygésor Tirané; procesverbalin e seancés paraprake, daté 3.6.2020; vendimin e
kalimit té ¢éshtjes né seancé paraprake, daté 7.5.2020; si dhe vértetimin e nxjerré nga sistemi i
brendshém i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané, lidhur me regjistrimin e kérkesé padiseé civile
sa i takon ¢éshtjes civile té sipér cituar me nr. *** akti, daté depozitimi 17.4.2018 dhe daté
regjistrimi 18.4.2018.

7.5 Trupi gjykues, i njohur me té gjitha shpjegimet dhe sqarimet e detajuara té dhéna me shkrim
nga subjekti i rivlerésimit, referuar edhe shqgyrtimit t¢ dokumentacionit ligjor mbéshtetés,
vleréson se subjekti ka argumentuar ligjérisht veprimet e ndérmarra né kété proces gjyqgésor
dhe se né térési nuk konstaton rrethana né té cilén gjyqtari/subjekti i rivlerésimit té keté shkelur
normat procedurale. Trupi gjykues nuk mund té analizojé mbi themelin e ¢éshtjes pér sa kohé
paléve i jepet e drejta e ushtrimit té ankimit dhe paralelisht me té, éshté gjykata e shkallés mé
té larté gé ligjéron vendimmarrjen.

Pér sa u arsyetua mé sipér, Komisioni, pas analizimit té denoncimeve, referuar nenit 53, té ligjit
nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, ka vlerésuar se n€ térési ato nuk pérmbajné fakte apo rrethana konkrete gé mund
té pérbé&jné prova né lidhje me kriterin e rivlerésimit né aspektin profesional pér subjektin e
rivlerésimit.

Né pérfundim, trupi gjykues i Komisionit, pasi shqyrtoi Kkriteret e vlerésimit té aftésive
profesionale, sipas parashikimit té pikés 2, té nenit E, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, ¢mon se subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e
aftésive profesionale, n€ pérmbushje t€ parashikimit t€ germés “a”, t&€ nenit 44, t€ ligjit nr.
84/2016 dhe pér kété shkak konsiderohet “i afté”.

Vlerésimi i ¢éshtjes né térési nga trupi gjykues

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore
publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e parashtruara prej saj, gmon
se:

e Referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut IV té ligjit nr. 84/2016, né vlerésimin
térésor té komponentit té pasurisé, mbéshtetur né parimin e proporcionalitetit dhe objektivitetit,
si dhe né bindjen e brendshme, subjekti i rivlerésimit me veprimet dhe mosveprimet e saj nuk
ka cenuar besimin e publikut dhe ka arritur nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé.

e Referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, pér sa éshté
arsyetuar lidhur me kriterin e pastértisé sé figurés, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té
besueshém né kontrollin e figurés.

e Referuar nenit E t& Aneksit té Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
kriterin e vlerésimit etiko-profesional, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né
vlerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 44/a té ligjit nr. 84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, né
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bazé t€ germés “a”, t€ pikés 1, t€ nenit 58, si dhe té pikés 1, té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pasi
konstatoi se subjekti plotéson kushtet e nenit 59/1,

VENDOSI:
1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Migena Laska, gjyqtare né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlierésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té Komisionit té Pavarur té€ Kualifikimit, né pérputhje me pikén
7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posa¢ém té Apelimit nga subjektet e interesuara brenda
15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 20.5.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Firdes SHULI
Kryesuese

Brunilda BEKTESHI Suela ZHEGU
Relatore Anétare

Sekretare gjyqgésore
Denisa Kosta
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