REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 34 regjistér (JR) Nr. 27 i vendimit
Daté 13.11.2018 Daté 24.10.2019

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese

Sokol Como Relator
Luan Daci Anétar
Ardian Hajdari Anétar
Ina Rama Anétare

— mori né shgyrtim né seancé gjyqgésore publike, mé daté 24.10.2019, ora 15:00, né ambientet e
Kolegjit té Posagém té Apelimit, né Tirang, né prani té Vézhgueses Ndérkombétare Elka
Ermenkova, me Sekretare Gjygésore Adelajda Hiska, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit nr.
34 (JR), daté 13.11.2018, gé i pérket:

ANKUES: Komisioneri Publik Darjel Sina.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr. 62,
daté 03.08.2018, gé i pérket subjektit té rivlerésimit Artur Malaj.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés, nenet C, pika 2 dhe F, pika 2 e
Aneksit té€ Kushtetutés; neni 63 1 ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shgyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore publike, me praniné e paléve, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), dégjoi Komisionerin
Publik, i cili pérfundimisht, bazuar né nenin 61, pikat 3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, kérkoi
ndryshimin e vendimit nr. 62, daté 03.08.2018, t¢ Komisionit t& Pavarur té& Kualifikimit pér
subjektin e rivlerésimit Artur Malaj dhe shkarkimin e tij nga detyra, dégjoi subjektin e rivlerésimit
Artur Malaj, i cili pérfundimisht kérkoi I&nien né fugi té¢ vendimit objekt shqyrtimi, dégjoi
gjyqtarin relator té ¢éshtjes Sokol Como, si dhe pasi e bisedoi até,
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VEREN:
. Rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit prej vitit 2002 e né vijim ka ushtruar detyrén e gjyqtarit dhe né momentin e
hyrjes né fuqi té ligjit nr. 84/2016 ushtronte detyrén e gjyqtarit né Gjykatén Administrative té
Apelit, Tirané, pér rrjedhojé ai gézonte statusin e magjistratit'. Duke gené se subjekti i rivlerésimit
ishte kandidat pér Inspektor té Larté té Drejtésisé, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés
dhe nenit 282, pika 1 e ligjit nr. 115/20162 “Pér organet e qeverisjes sé sistemit t& drejtésisé”, ai iu
nénshtrua procesit té rivlerésimit kalimtar ex officio dhe me pérparési né kohé.

Subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar prané institucioneve kompetente dhe brenda afatit
ligjor®, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35, pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 pérkatésisht
deklaratén e pasurisé*, deklaratén pér kontrollin e figurés®, si dhe formularin pér vetévlerésimin
profesional®.

Inspektori i Pérgjithshém i Inspektoratit té Larté t¢ Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe
Konfliktit t€ Interesave (n€ vijim “ILDKPKI”), pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e
pasurisé sé subjektit t& rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané
Komisionit té¢ Pavarur té¢ Kualifikimit (né vijim “Komisioni”) njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar, duke konstatuar se:

(i) Deklarimi éshté i sakté, né pérputhje me ligjin.

(if) Ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité.

(iii)Nuk ka kryer fshehje té pasurisé.

(iv) Nuk ka kryer deklarim té rremé.

(v) Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit t&€ Informacionit t€ Klasifikuar (n€ vijim “DSIK”) kreu kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim
gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit Kishte kontakte té€ papérshtatshme me personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin Dh té
Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016, dhe dérgoi njé raport prané Komisionit, bazuar
né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016. Né raportin e saj, DSIK-ja pércaktoi se subjekti i rivlerésimit ka
plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né ményré té sakté, té ploté dhe né

Y Neni 2, pika “gj” e ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”
parashikon se magjistrat éshté edhe gjyqtari, ndérkohé neni 164, pika 2 e té njéjtit ligj parashikon se gjyqtarét né
detyré gézojné statusin e magjistratit t& parashikuar sipas té njéjtit ligj, vetém nése kalojné me sukses procesin e
rivlerésimit.

2 Neni 282, pika 1 e ligjit nr. 115/2016 parashikon:

1. Gjyqgtari ose prokurori ose subjektet e tjera, té cilét i nénshtrohen procedurés sé rivlerésimit dhe gé jané té
interesuar pér pozicionin e Inspektorit té Larté té Drejtésisé, brenda njé muaji nga krijimi i Komisionit té Pavarur
té Kualifikimit, i paragesin Komisionit njé shkresé ku shprehin interesin pér pozicionin e Inspektorit t€ Larté
té Drejtésisé [...]. Rivlerésimi i tyre béhet me pérparési menjéheré me krijimin e Komisionit t&¢ Pavarur té
Kualifikimit.

3 Afati ligjor prej 30 ditésh nga hyrja né fugi e ligjit pér dorézimin e deklaratés sé pasurisg, kontrollit té figurés dhe
formularit té vetévlerésimit profesional, ka pérfunduar mé daté 31.01.2017.

4 Dorézuar prané ILDKPKI-s¢ mé daté 30.01.2017, sipas vértetimit t&¢ ILDKPKI-s&¢ me nr. {***} prot., daté
30.01.2017, veté deklarata nuk ka daté té shénuar né rubrikén pérkatése.

5 Dorézuar prané Drejtorisé sé Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar, mé daté 25.01.2017

6 Dorézuar prané Késhillit té Larté té Drejtésisé, mé daté 25.01.2017, provuar kjo sipas procesverbalit té sé njéjtés
daté, me nr. prot {***}, daté 25.01.2017.
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pérputhje me parashikimet e ligjit nr. 84/2016, dhe se lidhur me té administrohen informacione
nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér pérfshirjen e tij né veprimtari té
kundérligjshme, kryesisht até té korrupsionit pér shkak té funksionit, si dhe implikimin e tij né
kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Pér rrjedhojé, DSIK-
ja konstatoi papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit Artur Malaj pér vazhdimin e detyrés.

Inspektorati i Késhillit té Larté té Drejtésisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit
té rivlerésimit népérmjet rishikimit t& dokumenteve ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit
gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe té 5 dokumenteve té
tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, dhe ka dérguar prané
Komisionit njé raport té hollésishém pér subjektin e rivlerésimit, bazuar né nenin 43 té ligjit nr.
84/2016.

Bazuar né nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 4 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni,
pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit nga ILDKPKI-ja,
Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar dhe Inspektorati i Késhillit té Larté té
Drejtésisé, kreu procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin né fjalé, bazuar né té tria kriteret e
vlerésimit (vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale), duke
marré vendimin nr. 62, daté 03.08.2018.

1. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni, me vendimin nr. 62, daté 03.08.2018, vendosi: “Konfirmimin n€ detyré t& subjektit t&
rivlerésimit, z. Artur Malaj, gjyqtar né Gjykatén Administrative t& Apelit, Tirané. [...]".

Ky vendim &shté marré bazuar né nenet 58, pika 1, shkronja “a” dhe 59, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
né vijim té konkluzioneve té€ méposhtme, pér secilin prej tri kritereve té rivlerésimit.

8.1 Né lidhje me vlerésimin e pasurisé sé subjektit, duke gjykuar mbi bazén e parimit té
proporcionalitetit, deklarimet e pasakta té konstatuara gjaté hetimit administrativ nuk ndikojné né
vlerésimin térésor té pasurisé sé subjektit; pasaktésité e konstatuara nuk ¢cmohen se cenojné
figurén e gjyqgtarit dhe as besimin e publikut te drejtésia; subjekti nuk ka né pronési ose né
pérdorim pasuri mé té médha nga sa mund té justifikojé ligjérisht, si dhe i ka deklaruar saktésisht
dhe plotésisht pasurité e tij dhe té personave té lidhur me té. Subjekti i rivlerésimit ka arritur té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé sé tij, si dhe nuk rezulton té keté pasuri me té
madhe se dyfishi i pasurisé sé ligjshme. Subjekti ka dorézuar né kohé deklaratén e pasurisé. Ai
nuk éshté pérpjekur té fshehé apo té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim
ose né pérdorim té tij, pér rrjedhojé né rastin e subjektit t& rivlerésimit, z. Artur Malaj, nuk
vértetohen shkaget gé Kushtetuta i ka parashikuar té tilla gé, nése vértetohen, do té zbatohej
parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit.

8.2 Né lidhje me kontrollin e figurés, nga hetimi administrativ né térési lidhur me raportin e DSIK-
sé, konstatohet se informacioni i pércjellé nuk pérmban elementet e parashikuara nga neni 38 i
ligjit nr. 84/2016 dhe ai konsiderohet i paploté [...]. Né kéto kushte, duke analizuar raportin e
ardhur nga DSIK-ja dhe organet ligjzbatuese, duke béré njé studim té thelluar té tyre, duke
administruar provat e tjera né lidhje me ¢éshtjen, cmohet se informacioni mbi té cilin ka ardhur
rekomandimi i DSIK-sé rezulton i pasakté dhe i pabazuar né prova dhe fakte, pér pasojé subjekti
i rivlerésimit, z. Artur Malaj, konsiderohet i pérshtatshém pér vazhdimin e detyrés.
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8.3 Né lidhje me vlerésimin e aftésive profesionale, né pérfundim té hetimit, mbéshtetur né raportin
e KLD-sé, informacionin e marré nga burime té tjera, si dhe né kriteret e vlerésimit té
parashikuara né legjislacionin gé rregullon statusin e gjyqtaréve ose prokuroréve, u konstatua se
Ky subjekt ka treguar cilési té pranueshme né puné, gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e
paléve, éshté eficient dhe efektiv né masé té pranueshme dhe, pér rrjedhojé, bazuar né nenin 44 té
ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit, z. Artur Malaj, mund té konsiderohet “i afté”.

1. Shkaget e ankimit

Komisioneri Publik Darjel Sina, mé daté 26.10.2018, n€ konsideraté edhe té “Rekomandimit pér
paragitje ankimi” té tre vézhguesve ndérkombétaré t& Operacionit Ndérkombétar t& Monitorimit
(n€ vijim referuar “ONM”), t€ depozituar prané Institucionit t€¢ Komisioneréve Publiké, mé daté
10.08.2018, ushtroi ankim ndaj vendimit t¢ Komisionit nr. 62, daté 03.08.2018, pér subjektin e
rivlerésimit Artur Malaj, pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, duke pretenduar vlerésim té gabuar
nga ana e Komisionit té kétij kriteri. Sipas Komisionerit Publik, referuar provave dhe gjetjeve nga
hetimi administrativ, né raport me dokumentet dhe pretendimet e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, ky i fundit nuk ka deklaruar sakté dhe mjaftueshém pasurité, nuk ka pérmbushur
detyrimin ligjor té pércaktuar né pikén 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nuk ka arritur té
provojé té kundértén e parashikimeve té pikés 5 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, ndaj kundér
tij duhet té zbatohet parimi i prezumimit né favor té masés disiplinore té shkarkimit. Referuar nenit
52 té ligjit nr. 84/2016 (barra e proveés), subjekti nuk ka arritur té provojé me prova dhe shpjegime
bindése té kundértén e rezultateve té hetimit, rrjedhimisht, edhe pérfundimet e arritura nga
Komisioni pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit, sipas Komisionerit Publik, nuk gjenden té drejta.

Komisioneri Publik nuk krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar saktésisht dhe
plotésisht pronat né pérdorim, posedim apo disponim té tij dhe té personave té lidhur dhe, né
vlerésimin e tij, subjekti éshté pérpjekur té fshehé pasuriné dhe nuk ka arritur té€ argumentojé
burimin e ligjshém té pasurive dhe té ardhurave té krijimit té tyre nga personat e tjeré té lidhur, me
géllim arritjen e njé niveli té besueshém té vlerésimit té pasurisé, sipas nenit 59, pika 1 e ligjit nr.
84/2016 dhe, pér rrjedhojé, kérkoi gé Kolegji t¢€ marré né shqyrtim shkaget e ankimit dhe né
pérfundim té gjykimit, né zbatim té nenit 66 té ligjit nr. 84/2016, té vendosé:

° ndryshimin e vendimit nr. 62, daté 03.08.2018, té Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Artur Malaj.

Né datén 04.07.2019, Komisioneri Publik béri kérkesé® pér rivendosje né afat té sé drejtés pér
ankim pér njé shkak té ri, té bazuar né fakte té panjohura mé paré, duke e shogéruar até edhe me

" Bazuar né nenin B, pika 3, shkronja “c” e Aneksit té Kushtetutés dhe nenin 65, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, té cilét
parashikojné shprehimisht si mé poshté:

- Neni B, pika 3, shkronja “c” e Aneksit té Kushtetutés:
Vézhguesi ndérkombétar ushtron kéto detyra: [...] u jep Komisioneréve Publiké rekomandime me shkrim pér té
paragitur ankim. Né rast se Komisioneri Publik nuk i zbaton rekomandimet, ai pérgatit njé raport me shkrim duke
dhéné arsyet e refuzimit.

- Neni 65, pika 2 e ligjit nr. 84/2016:
Vézhguesi ndérkombétar ka té drejté té paragesé rekomandim me shkrim Komisionerit Publik, pér té paragitur ankim.
Ky rekomandim jepet nga njé komision i pérbéré nga té paktén 3 pérfagésues té Operacionit Ndérkombétar té
Monitorimit.
8 Kérkesa pér rivendosje né afat té sé drejtés pér té ushtruar ankim sé bashku me shtesén e ankimit t& Komisionerit
Publik, né pérputhje me parashikimet e neneve 63 dhe 67 té ligjit nr. 84/2016, u depozituan nga Komisioneri Publik
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aktin “Shtesé ankimi té Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 62, dat€ 03.08.2018, té
Komisionit t&€ Pavarur t& Kualifikimit”. Kjo kérkesé, sipas Komisionerit Publik, bazohet né nenin
67 té ligjit nr. 84/2016 dhe i referohet faktit té panjohur mé paré prej tij, deri né paragitjen né datén
20.06.2019 nga vézhguesi ndérkombétar i ONM-sg, té gjetjes se ka prova té faktit® g¢ Komisioni
ka kryer analizé financiare pér ¢éshtjen e rivlerésimit gé i pérket subjektit Artur Malaj, analizé e
cila éshté pérdorur nga Komisioni, por as Komisioneri Publik dhe as Kolegji nuk e kané marré
kété dokument né pérmbajtje té€ dosjes zyrtare té Komisionit. Pér rrjedhojé, né kuadér té sa mé
sipér, Komisioneri Publik i kérkoi Kolegjit kryerjen e njé analize té ploté dhe pérfundimtare
financiare, né vlerésim té Kriterit té€ pasurisé sé subjektit té rivlerésimit Artur Malaj. Kérkesa e
Komisionerit Publik pér rivendosje né afat té sé drejtés pér ankim dhe shtesa e ankimit iu pércollén
subjektit té rivlerésimit para fillimit t& shqyrtimit gjygésor né Kolegj, duke i dhéné mundésiné té
njihet dhe té dégjohet lidhur me to né seancé gjyqgésore publike.

Shkaget e ankimit dhe shtesés sé ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasurive, paragiten né ményré
té pérmbledhur, si mé poshté.

12.1 Subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém lidhur pasuriné
“apartament banimi, me sipérfage 106,7m? me adresé: rruga “{***}” (ish-{***}), Tirané”,
cilésuar né ankim si Pasuria 1 (referuar né vijim si “apartamenti i banimit”), duke mos
pérmbushur detyrimet e pikés 1 té nenit D té Aneksit t& Kushtetutés, pasi sipas Komisionerit
Publik, subjekti nuk arriti té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé, si dhe ka dhéné
informacione kontradiktore dhe té pavérteta, duke béré deklarime fiktive.

12.2 Komisioni duhet té kishte kualifikuar si “persona té tjeré té lidhur”, né kuptim té pikés 4 té
nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, z. A. dhe znj. E.G. (respektivisht, kunatin dhe motrén e subjektit té
rivlerésimit), si dhe z. F.B. (nipin e subjektit té rivlerésimit), té cilét sé bashku me subjektin e
rivlerésimit duhet té justifikonin burimin e pasurisé sé tyre me té ardhura té ligjshme. Komisioneri
Publik pretendon se subjekti i rivlerésimit, pas kalimit té barrés sé provés nga Komisioni, nuk arriti
té provojé té kundértén dhe té justifikojé bindshém krijimin e pasurisé sé personave té tjeré té
lidhur me té ardhura té ligjshme.

12.3 Komisioni ka gabuar né vlerésimin e rezultateve té hetimeve té kryera prej tij, lidhur me vilén
3-katéshe, té ndodhur né aférsi té shkollés “{***}”, Vioré, pér té cilén Komisioneri Publik
pretendon se subjekti éshté pérpjekur té fshehé pasurité e tij, sjellje kjo pér té cilén, referuar nenit
D, pika 5 e Aneksit t& Kushtetutés, parashikohet prezumimi né favor t€ masés disiplinore té
shkarkimit.

12.4 Verifikimi i mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personave
té lidhur me té, pér té justifikuar krijimin e pasurive té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting,
pér té cilat Komisioneri Publik pretendon se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té,
krahas pamjaftueshmérisé pér mbulimin me burime té ligjshme té pagesés sé késtit té paré pér
prenotimin e apartamentit t& banimit né vitin 2005, nuk mbulojné me burime té ligjshme

prané Komisionit, me ané té shkresés nr. {***} prot., daté 04.07.2019, i cili i pércolli né Kolegj me shkresén nr. {***}
prot., daté 05.07.2019.

% Referenca né poshtéshénimin nr. 10 té vendimit té Komisionit nr. 62, daté 03.08.2018, “Nga analiza financiare e
béré”, dokumentet (Shtojca A) marré nga ONM mé daté 6 qershor 2019 nga relatori i ¢éshtjes né Komision, té cilat
tregojné analizén financiare té Komisionit dhe té€ dhénat thelbésore té céshtjes, si dhe njé tjetér version té analizés
financiare té Komisionit, sé bashku me té dhénat thelbésore té ¢éshtjes (Shtojca B), i gjetur né arkivin e ONM-sé.
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shpenzimet e kryera dhe kursimet e deklaruara pér vitet 2007, 2008, 2009 dhe 2011, né njé
diferencé negative prej 1295093 lekésh®?,

IV. Gjetjet e paragitura nga vézhguesi ndérkombétar i ONM-sé

Né datén 15.11.2018 vézhguesi ndérkombétar i ONM-s¢, bazuar né nenin B, pika 3, shkronja “b”,
nenin F, pikat 3 dhe 4 té Aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 49, pikat 10 dhe 12 té ligjit nr.
84/2016, depozitoi prané Kolegjit kérkesén pér té marré prova dhe paragitur gjetje. Népérmjet
késaj kérkese, vézhguesi ndérkombétar kérkoi hetimin e informacioneve/denoncimeve!!
(bashkélidhur kérkesés), té cilat kishin mbérritur prané organeve té rivlerésimit pas dhénies sé
vendimit pérfundimtar nga Komisioni dhe marrjen e provave né kété drejtim, si dhe rekomandoi
Kolegjin té marré né shqyrtim dhe té vlerésojé vlefshmériné dhe ekzistencén e njé standardi ligjor
té vendosur nga Kolegji me vendimin e tij nr. 4 (JR), daté 26.07.2018, pér té cilin vézhguesi
ndérkombétar i ONM-sé depozitoi gjetjen né kuptim té nenit 49, pika 10 e ligjit nr. 84/2016, sipas
sé cilés njé vlerésim térésor éshté i mundur né njé rast kur shkarkimi nga detyra éshté bazuar
vetém né njé kriter vlerésimi, até té kontrollit té pasurisé.

Né datén 20.06.2019'?, vézhguesi ndérkombétar i ONM-sé&, bazuar né nenin B, pika 3, shkronja
“b” dhe nenin F, pikat 3 dhe 4 t& Aneksit t&€ Kushtetutés, si dhe n€ nenin 49, pika 10 e ligjit nr.
84/2016, paraqiti prané Kolegjit gjetjen gé njé fakt ka ekzistuar apo ka ndodhur, sipas sé cilés
shtojcat A dhe B bashkélidhur saj jané prova té faktit gé¢ Komisioni ka kryer analizé financiare pér
céshtjen e rivlerésimit qé i pérket subjektit Artur Malaj, por as Komisioneri Publik dhe as Kolegji
nuk i kané marré kéto dokumente né pérmbajtje té dosjes zyrtare té Komisionit.

Né datén 28.08.2019, vézhguesi ndérkombétar i ONM-sé, bazuar né€ nenin B, pika 3, shkronja “b”
dhe nenin F, pikat 3 dhe 4 té Aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 49, pika 10 e ligjit nr. 84/2016,
paragiti prané Kolegjit né cilésiné e gjetjes gjashtémbédhjeté fotografi (t& printuara) té njé pasurie
té paluajtshme té ndodhur né {***}, lagjja {***}, Vloré, objekt shqyrtimi né kété céshtje gjygésore
dhe gé ka té béjé me seancén e intervistimit té znj. A.D. nga Komisioni, mé daté 23.04.2018.

Té tria gjetjet e paragitura nga vézhguesi ndérkombétar i ONM-sé iu pércollén paléve né gjykim,
me géllim garantimin e té drejtés sé tyre pér proces té rregullt ligjor, duke iu dhéné mundésiné té
njihen dhe té dégjohen lidhur me to né seancé gjygésore publike.

V. Kundérshtimet e subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit, né datén 05.11.2018%, i éshté drejtuar Kolegjit me Kundérankim ndaj
ankimit té Komisionerit Publik, duke parashtruar se ky apel kundérshtues lidhet vetém me kriterin
e pasurisé dhe vetém me ato ¢éshtje té vlerésimit té pasurisé qé ka ankimuar Komisioneri Publik.

Kundérshtimet e subjektit té rivlerésimit né Kundérankimin e tij ndaj shkageve té ankimit,
parashtrohen né ményré té pérmbledhur si mé poshté.

10 Referuar analizés financiare té paragitur nga Komisioneri Publik me shkresén nr. {***} prot., daté 23.07.2019, né
mbéshtetje té kérkesés sé tij pér rivendosje né afat té njé shkaku té ri t€ ankimit (shtesés sé ankimit).

11 Denoncimi i znj. L.K. dhe z. N.K., regjistruar né Kolegj me nr. {***} prot., daté 23.08.2018 dhe ankesé-kallézim
penal i z. A.B., daté 04.11.2017, regjistruar né Operacionin Ndérkombétar t& Monitorimit me nr. {***} prot., daté
07.08.2018.

12 Me shkresén e Operacionit Ndérkombétar t& Monitorimit nr. {***}, daté 20.06.2019, protokolluar né Kolegj me nr.
{***} prot., daté 20.06.2019.

13 Protokolluar né Komision me shkresén nr. {***} prot., daté 05.11.2018.

Fagja 6 nga 36



19.

20.

18.1 Lidhur me shkakun e ankimit sipas paragrafit 12.1 mé sipér, subjekti pretendoi deklarim té
sakté té apartamentit té banimit né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit 2005, si dhe né
deklaratén e pasurisé vetting dhe se, mospérputhjet e konstatuara sipas rezultatit té hetimeve nga
Komisioni, vijné si pasojé e veprimeve juridike t& mévonshme (akti “Revokim kontrate” 1 datés
22.07.2005, si dhe “Aktmarréveshja dhe procesverbali i marrjes n€ dorézim” i datés 15.05.2008)
me ané té té cilave, me té parin éshté béré nul kontrata e sipérmarrjes sé lidhur né vitin 2005,
ndérsa me ané té aktit té dyté éshté pércaktuar vlera pérfundimtare e shitjes sé apartamentit té
banimit. Gjithashtu, subjekti pretendoi se pikérisht pér kété shkak, éshté i pabazuar edhe
pretendimi i Komisionerit Publik pér mungesé té burimeve té ligjshme pér té krijuar kété pasuri,
duke gené se pagesat e pretenduara sipas kontratés sé sipérmarrjes nuk jané kryer prej tij. Né
pérfundim, subjekti pretendoi se ky shkak ankimi nuk géndron, pasi veprimet juridike né lidhje
me Krijimin e késaj pasurie té paluajtshme jané kryer né pérputhje me legjislacionin civil dhe se
géllimi i subjektit té rivlerésimit nuk ka gené pércaktimi i cmimit fiktiv té blerjes sé pasurisé.

18.2 Lidhur me shkakun e ankimit sipas paragrafit 12.2 mé sipér, subjekti parashtroi se pretendimi
1 Komisionerit pér pércaktimin e tre personave, t€ aférm t& subjektit, si “persona té tjeré t& lidhur”,
né kuptim té nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, éshté pretendim i pabazuar né ligj, duke gené se
marrédhéniet e subjektit me kéta persona nuk pérputhen me rastet e pércaktuara né ményré
shteruese né dispozitén e sipércituar ligjore. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit deklaroi se ka
pérmbushur barrén e provés dhe ka provuar burimet e ligjshme té pasurisé sé kétyre tre personave,
edhe pse né hetimin e tyre nga Komisioni dhe kalimin e barrés sé provés subjektit, pér gjetjet lidhur
me kéto pasuri, Komisioni ka kapércyer kompetencat e tij ligjore.

18.3 Sa i takon pretendimit t& Komisionerit Publik sipas paragrafit 12.3 mé sipér, lidhur me
vlerésimin e gabuar nga Komisioni i rezultateve té hetimit lidhur me vilén 3-katéshe, té ndodhur
né aférsi té shkollés “{***}”, Vlor€, subjekti parashtroi se pretendimi i Komisionerit se kjo mund
té jeté pasuri e fshehur e tij, éshté pretendim i pabazuar né prova, por vetém né indicie, pér
verifikimin e té cilave jané administruar prova nga Komisioni, pérfshiré ato té paragitura nga
subjekti, me ané té té cilave provohet e kundérta e pretendimit t¢ Komisionerit Publik dhe rrézohen
indiciet e parashtruara, fillimisht nga Komisioni, né rezultatet e hetimit administrativ e né vijim,
nga Komisioneri Publik né ankim.

Né pérfundim, né kundérankimin e tij subjekti i rivlerésimit kérkoi Iénien né fuqgi té vendimit té
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit nr. 62, daté 03.08.2018.

Lidhur me kérkesén e Komisionerit Publik pér rivendosje né afat té sé drejtés pér ankim, pér njé
shkak té ri, té bazuar né fakte té panjohura mé paré dhe shtesén e ankimit, subjekti i rivlierésimit
pretendoi se referuar neneve 63 dhe 67 té ligjit nr. 84/2016, rivendosja né afat e ankimit mund té
béhet vetém né rastet kur Komisioneri Publik nuk ka béré ankim dhe provon se e ka humbur kété
afat pér shkage legjitime dhe té arsyeshme, por jo né rastin kur e drejta e ankimit éshté ushtruar.
Gjithashtu, sa i takon pérmbajtjes sé kérkesés pér rivendosje né afat dhe shtesés sé ankimit, subjekti
i rivlerésimit kundérshtoi kérkimet e Komisionerit Publik si té pabazuara, me pretendimin se
konkluzionet e Komisionerit mbi mospérputhjet né deklarime té subjektit té rivlerésimit jané
pretendime té ngritura mé paré nga Komisioni, pér té cilat subjekti ka dhéné shpjegime né
dokumentin e titulluar “Shpjegime, kundérshtime dhe prova, lidhur me relacionin pérfundimtar té
hetimit administrativ” dhe, pér rrjedhojé, Komisioneri Publik nuk mund t€ rivendoset n€ afat lidhur
me fakte pér té cilat ka gené né dijeni té tyre, pasi ato jané pjesé e dosjes gjyqésore. PEr mé tepér,
sipas subjektit té rivlerésimit, Shtojcat A dhe B té paragitura bashkélidhur gjetjes nga vézhguesi
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24,

ndérkombétar, nuk jané prova, nuk jané administruar si té tilla nga Komisioni né dosje dhe nuk
mund té kené ndikuar né vendimmarrjen e tij.

Subjekti i rivlerésimit i kérkoi trupit gjykues mospranimin e kérkesés pér rivendosje né afat té sé
drejtés pér té ushtruar ankim kundrejt njé shkaku té panjohur mé paré, pasi sipas tij kjo kérkesé
éshté e pabazuar né ligj dhe shtesa e ankimit e pajustifikuar.

Né fazén procedurale té bisedimeve pérfundimtare, subjekti i rivlerésimit ngriti pretendimin pér
cenim té procesit té rregullt ligjor, né drejtim té:

(1) cenimit té parimit té gjykimit nga njé gjykaté e pavarur, si pasojé e kapércimit nga gjykata
té kufijve té shqyrtimit té ¢éshtjes, pasi Kolegji duke marré atributet e ankuesit, pa kérkesé té palés
ankuese dhe pa gené pjesé e ankimit, ka shkuar tej kérkimeve té tij, duke kryer njé analizé
financiare pér té gjitha vitet;

(if) cenimit té sé drejtés pér t’u mbrojtur né ményré efektive si pasojé ¢ mospranimit nga Kolegji
té kérkesés pér marrjen e provés me ekspert-kontabél té licencuar.

Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit solli né vémendje té trupit gjykues faktin e té genit anétar i
Kolegjit Zgjedhor dhe mbrojtjen e veganté té parashikuar né nenin 149 t¢ Kodi Zgjedhor pér
gjyqtarin, anétar té Kolegjit Zgjedhor.

VI. Vlerésimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit

A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit lidhur me rivlerésimin e subjekteve, té parashikuar nga neni 179/b, pikat 3 dhe 4,
pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé,
céshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi té¢ Komisionit, i cili ka
vendosur pér rivlerésimin e subjektit té rivlerésimit Artur Malaj, duke e konfirmuar até né detyrg,
bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim ankimet ndaj vendimeve té
Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neneve C,
pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés, si dhe nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione
temporis pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15 ditésh®® nga

14 Neni 149 i Kodit Zgjedhor parashikon:

Gjyqtari i Kolegjit Zgjedhor nuk mund t’i nénshtrohet procedimit disiplinor gjaté gjithé periudh@s pér té cilén éshté
krijuar kolegji.

Gjaté késaj kohe, gjyqtarét e Kolegjit Zgjedhor té Gjykatés sé Apelit Tirané nuk mund té lévizen nga detyra e gjyqtarit,
pér shkage qé lidhen me nenin 32 té ligjit nr. 9877, daté 18.2.2008, “Pér organizimin e pushtetit gjygésor né
Republikén e Shqipérisé”, si dhe pér pamjafiueshméri profesionale. Ndaj tyre nuk mund té jepet vierésimi “i paafté”.
15 Si¢ rezultoi nga aktet e administruara né fashikullin gjygésor, vendimi i Komisionit nr. 62, daté 03.08.2018, pér
rivlerésimin e subjektit Artur Malaj, i &shté njoftuar Institucionit t¢ Komisionerit Publik mé daté 11.10.2018, me
shkresén nr. {***} prot., té sé njéjtés daté, konfirmuar sipas lajmérim-marrjes sé protokolluar prané kétij institucioni
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data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit, né pérputhje me parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2
té ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 65, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i
Komisionit ankimohet nga Komisioneri Publik, kryhet né seancé publike. Pér rrjedhojé, edhe
céshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shgyrtimin e ankimit t& Komisionerit Publik ndaj vendimit
té Komisionit nr. 62, daté 03.08.2018, pér subjektin e rivlerésimit Artur Malaj, u mor né shqyrtim
nga Kolegji né seanca gjyqésore publike, té zhvilluara né prani té paléve, me pérjashtim té seancés
gjaté sé cilés u shpall vendimi, né té cilén subjekti i rivlerésimit nuk ishte i pranishém, megjithése
ishte njoftuar rregullisht.

Lidhur me kérkesén e Komisionerit Publik pér rivendosje né afat té sé drejtés pér ankim, pér njé
shkak té ri, té bazuar né fakte té panjohura mé paré dhe shtimin e ankimit, kérkesé e cila u mor né
shqyrtim né seancé gjyqésore publike para fillimit t& shqyrtimit t& ankimit, trupi gjykues, pasi
dégjoi shpjegimet e paléve, shqyrtoi gjetjen e paragitur né datén 20.06.2019 nga vézhguesi
ndérkombétar i ONM-sé, arriti né pérfundimin se ka prova té mjaftueshme té ekzistencés sé njé
analize financiare, té kryer nga Komisioni pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té
dhe mbi bazén e sé cilés Komisioni ka arritur né vendimmarrje mbi kriterin e vlerésimit té pasurisé
sé subjektit té rivlerésimit dhe se Komisioneri Publik, n& momentin e ushtrimit té& ankimit ndaj
vendimit nr. 62, daté 03.08.2018, t&é Komisionit, nuk ka gené né dijeni té kétij fakti. Mungesa e
kétij akti thelbésor pér vlerésimin e kriterit té pasurisé e ka véné Komisionerin Publik né kushtet
e pamundésisé pér té ushtruar njé ankim té ploté dhe efektiv ndaj vendimit t&é Komisionit, lidhur
me Kriterin e rivlerésimit né fjalé. Ndodhur né kéto kushte, trupi gjykues ¢mon se pretendimi i
subjektit té rivlerésimit se kérkesa e Komisionerit Publik nuk pérmbush kriteret e pércaktuara né
nenet 63 dhe 67 té ligjit nr. 84/2016, pasi Komisioneri Publik e ka ushtruar té drejtén e ankimit
dhe, pér rrjedhojé, nuk mund té rivendoset né afat pér njé shkak té ri, éshté i pabazuar. Né
pérfundim, trupi gjykues me vendim té ndérmjetém?®, bazuar né nenet 49, pika 10 dhe 67 t& ligjit
nr. 84/2016, pasi verifikoi edhe respektimin e afatit ligjor prej 15 ditésh'’ nga data e vénies né
dijeni t¢ Komisionerit Publik mbi gjetjen e paragitur nga vézhguesi ndérkombétar i ONM-sg,
vendosi té pranojé kérkesén e Komisionerit Publik pér rivendosjen né afat té sé drejtés pér ankim,
duke i shtuar ankimit té tij, té datés 26.10.2018, edhe shkakun e ri té paragitur népérmjet shkresés
sé Komisionerit Publik nr. {***}, daté 04.07.2019.

Né vijim t€ kérkesé€s s€ subjektit t& rivlerésimit drejtuar trupit gjykues pér “rigeljen pjesérisht té
hetimit gjygésor duke paraqitur disa prova té reja”, si dhe né€ kuadér té kérkesés sé Komisionerit
Publik, sipas shtesés sé ankimit, pér kryerjen e njé analize té ploté dhe pérfundimtare financiare
né vlerésim té kriterit té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues, pasi dégjoi shpjegimet

me nr. {***} prot., daté 11.10.2018, kurse ankimi i Komisionerit Publik éshté depozituar prané Komisionit me
shkresén nr. {***} prot., daté 26.10.2018, protokolluar né Komision me nr. {***} prot., daté 26.10.2018, gé rezulton
té jeté dita e 15-té e afatit ligjor pér té ushtruar ankim né pérputhje me nenin 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.

16 Shih procesverbalin e seancés gjygésore té datés 19.07.2019.

17 Komisionerit Publik, me ané té shkresés nr. {***} prot., daté 21.06.2019, i éshté pércjellé nga Kolegji gjetja e
ONM-sé, pércjellé me shkresén nr. {***} prot., daté 20.06.2019. Komisioneri Publik ka konfirmuar marrjen e gjetjes
sé sipércituar mé daté 21.06.2019 dhe mé daté 04.07.2019, me shkresén nr. {***} prot., ka depozituar prané
Komisionit kérkesén me [éndé ““Rivendosje né afat té sé drejtés pér té ushtruar ankim, kundrejt njé shkaku té panjohur
mé paré dhe shtesé ankimi t& Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 62, daté 03.08.2018, t& Komisionit t& Pavarur
té Kualifikimit ", protokolluar né Komision me nr. {***} prot., daté 04.07.2019, gé rezulton té jeté dita e 13-té e afatit
ligjor pér té béré kérkesé pér rivendosje né afat, né pérputhje me nenin 67, pika 1 e ligjit nr. 84/2016.
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e paléve, né funksion t& shqyrtimit t& céshtjes, me vendim té ndérmjetém?8, bazuar né nenin F,
pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, vendosi:

(i) celjen e hetimit gjyqésor;

(i) kryerjen nga Njésia e Shérbimit Ligjor té Kolegjit té njé analize té ploté, pér sa i pérket situatés
financiare té subjektit té rivlerésimit, qé nga viti 2003 deri né vitin 2016, dhe njoftimin e saj paléve
né proces;

(i) té pranojé té merren si prova aktet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit;

(iv) té pranojé té merret si pjesé integrale e shtesés sé ankimit, shkresa e Komisionerit Publik nr.
{***} prot., daté 23.07.20109.

Né zbatim té vendimit t& mésipérm té trupit gjykues, analiza ekonomiko-financiare®® iu pércoll
Komisionerit Publik dhe subjektit té rivlerésimit, duke iu dhéné atyre mundésiné té njiheshin dhe
ta debatonin até né seancé gjyqgésore publike. Subjekti i rivlerésimit, né funksion té késaj analize,
kérkoi marrjen e disa provave té tjera shkresore, té cilat pasi u pranuan pér shqyrtim nga trupi
gjykues, u debatuan nga palét né seancé gjygésore. Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, bazuar né
nenin 49, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, n€ nenin 34 té ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, si dhe né€ nenet 224/a e vijues
té Kodit té Procedurés Civile, kérkoi t¢ merret prova me ekspert kontabél té licencuar dhe té
regjistruar né regjistrin e Ministrisé sé Drejtésisé, me géllim kryerjen e njé analize financiare (akt
ekspertimi kontabél) né té cilén té sqarohen c¢éshtjet pér té cilat Komisioneri Publik ka pretendime.
Lidhur me kété kérkesé, trupi gjykues me vendim té ndérmjetém, bazuar né nenin 49, pika 6,
shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, vendosi t€ mos pranojé kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér
kryerjen e njé ekspertimi kontabél, pasi marrja e késaj prove u gmua e panevojshme.

B. Mbi pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér cenim té procesit té rregullt ligjor

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér kapércim té kufijve té shqyrtimit té céshtjes
né Kolegj, si pasojé e vendimmarrjes sé trupit gjykues pér kryerjen e njé analize financiare pér
periudhén e viteve 2003-2016, pa kérkesé t& Komisionerit Publik dhe pértej objektit té kérkimit té
tij, trupi gjykues, nga shqyrtimi i dokumentacionit té fashikullit gjygésor, konstatoi sa vijon.

29.1 Né dokumentin “Shtesé ankimi e Komisionerit Publik kundér vendimit nr. 62, daté
03.08.2018, t&€ Komisionit té¢ Pavarur t&¢ Kualifikimit”, Komisioneri Publik shprehet: Né dritén e
kétyre fakteve té reja, t€ véna né dispozicion rishtazi, Komisioneri Publik ka kryer analizén
financiare té subjektit té rivlerésimit pér periudhén 2003-2016. [...] Nga analizimi i kétyre té
dhénave, krahas pamjaftueshmérisé sé mbulimit me burime té ligjshme pér pagesén e késtit 1 té
apartamentit né vitin 2005, analizuar né pikat 16, 17 té Ankimit té datés 26.10.2018, ka rezultuar
se subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk mbulojné me burime té ligjshme shpenzimet dhe kursimet e
deklaruara edhe pér vitet 2007, 2008, 2009, 2011, né njé diferencé negative né shumén totale prej
1295093 lekésh [...]. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, deklarimet e pasakta mbi kursimet
“cash” ndikojné né ményré té drejtpérdrejté né pamjaftueshmériné e burimeve té ligjshme
financiare té subjektit dhe bashkéshortes sé tij, pér krijimin e pasurisé “depozité prané {***}” né

18 Shih procesverbalin e seancés gjygésore té datés 06.09.2019.

19 Me shkresén nr. {***} prot., daté 16.09.2019, Kolegji u pércolli paléve né gjykim “Analizén paraprake ekonomiko-
financiare pér subjektin e rivlerésimit, z. Artur Malaj, dhe personat e lidhur me t&, pér periudhén 2003-2016", té
pérgatitur nga Njésia e Shérbimit Ligjor (28 fleté), shogéruar nga Aneksi I [Analiza e zérit “Shpenzime pér udhétime
Jashté vendit sipas sistemit TIMS” pér periudhén 1 janar 2004 — 31 dhjetor 2016] (14 fleté).
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emér té bashkéshortes, deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né DV-20142° dhe D-Vetting?L. [...]
Komisioneri Publik, né konsideraté té faktit se Kolegji i Posagém i Apelimit éshté organi i vetém
gjygésor né procesin e rivlerésimit gé, né funksion té shqyrtimit té& ankimit, zgjidh c¢éshtjen né
ményré pérfundimtare, do té vlerésonte kryerjen nga ana e Kolegjit té njé analize té ploté dhe
pérfundimtare financiare, né vlerésim té kriterit té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé
gé dhe né vendimin e arsyetuar nuk pérmendet pamjaftueshméria e subjektit té rivlerésimit né
mbulimin me burime té ligjshme té pasurive té deklaruara né deklaratén vetting [...] .

29.2 Gjithashtu, gjaté seancés gjygésore publike té datés 19.07.2019, Komisioneri Publik i pyetur
nga vézhguesi ndérkombétar i ONM-sg, lidhur me shtrirjen e ankimit, éshté pérgjigjur??: Tek
ankimi i depozituar njé vit mé paré, fokusimi i tij ka gené i gjithé aseti pasuror, pra e gjithé pasuria.
Sepse nuk mund té keté njé kontroll, pra nuk mund té béhet njé analizé financiare pér njé ose pér
dy asete. Duke kérkuar dhe shtesén, shtesa vjen pikérisht pér té mbéshtetur mendimin e
Komisionerit Publik, gé géllimi i tij ka qené e téré pasuria dhe jo njé ose dy objekte, ose tri objekte,
e téré pasuria. E pérséris gé shtesa e ankimit dhe analiza financiare i shkojné kétij géllimi qé
kérkon Komisioneri Publik pér té paré né térési se sa burime té ligjshme mbulojné asetet (né
numrin shumeés), pra té gjithé pasuriné e subjektit té rivlerésimit.

29.3 Né vlerésim té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se pretendimi i subjektit té
rivlerésimit pér kapércim té kufijve té shqyrtimit té ankimit t¢ Komisionerit Publik, éshté i
pabazuar né prova, pér sa kohé Komisioneri Publik né shtesén e ankimit t& paragitur né Kolegj,
me shkresén nr. {***} prot., daté 04.07.2019, ka kérkuar né ményré té shprehur nga Kolegji
kryerjen e njé analize té ploté dhe pérfundimtare financiare, pasi nga analiza e kryer prej tij, pér
periudhén e rivlerésimit 2003-2016, ka rezultuar njé diferencé negative né total né vlerén prej
1295093 lekésh, pér vitet e sipércituara. Analiza éshté kérkuar pér géllimin e vlerésimit té kriterit
té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit né térésiné e tij, si dhe pér verifikimin e mjaftueshmérisé sé
burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting, té cilat
kané shtrirje mé té gjeré se harku kohor 2007-2011. Pérvec kérkimit eksplicit né shtesén e ankimit,
rezultoi qgé Komisioneri Publik, népérmjet shpjegimit t& dhéné para trupit gjykues né seancén e
datés 19.07.2019, ka sqaruar se objekti 1 kérkimit t&€ ankimit t& tij shtrihet tek “e téré pasuria” e
subjektit té rivlerésimit dhe e personave té lidhur me té.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér cenim té sé drejtés pér mbrojte efektive, si
pasojé e mospranimit té kérkesés sé subjektit té rivlerésimit pér marrjen e provés me ekspert
kontabél té licencuar dhe té regjistruar prané Ministrisé sé Drejtésisé, me géllim kryerjen e njé
analize té re financiare, trupi gjykues thekson se kérkesa e subjektit té rivlierésimit u refuzua bazuar
né nenin 49, pika 6, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, pasi marrja e Késaj prove u ¢mua e
panevojshme. Kjo pér arsye se njé analizé e tillé ishte kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor té
Kolegjit dhe subjekti i rivlerésimit u njoh me té dhe pati mundési té paragiste té gjitha
kundérshtimet e tij lidhur me kété dokument, né formén dhe ményrén gé ai konsideronte mé té
pérshtatshme, né kuadér t& mbrojtjes efektive té té drejtave té tij, duke pérfshiré dhe njé akt té njé
eksperti té tillé, sikundér dhe rezulton se béri, duke paragitur, krahas kundérshtimeve té tij ndaj
analizés ekonomiko-financiare, edhe njé dokument t& titulluar “Akt ekspertimi kontabél - analizé
financiare”?®, i cili u administrua si prové né kété proces me vendim té ndérmjetém té trupit

20 Deklarata e interesave privaté periodiké e vitit 2014.

2l Deklarata e pasurisé vetting.

22 shih faget 6-7 té procesverbalit té seancés sé datés 19.07.2019, pérgjigjja e Komisionerit Publik, ora 13:21:54.

23 Ky akt ekspertimi éshté pérpiluar nga Audituese Ligjore A.C., me nr. {***} licence dhe NUIS {***} dhe éshté
nénshkruar prej késaj té fundit dhe subjektit té rivlerésimit.
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gjykues?*. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér cenim té sé drejtés pér t'u
mbrojtur né ményré efektive, pér té kérkuar dhe marré prova, gjendet i pabazuar.

Né lidhje me deklarimin e subjektit té rivlerésimit gjaté fazés sé bisedimeve pérfundimtare rreth
mbrojtjes sé vecanté té parashikuar né nenin 149 té Kodit Zgjedhor, pér gjyqtarin anétar té Kolegjit
Zgjedhor, trupi gjykues, referuar neneve 116, pika 1 dhe 179/b té Kushtetutés, vleréson se
parashikimet e dispozités sé nenit 149 té Kodit Zgjedhor nuk kané asnjé efekt né ecuriné e procesit
té rivlerésimit kalimtar dhe as né vendimmarrjen e institucioneve té rivlerésimit, duke gené se
detyrimi pér t’iu nénshtruar procesit t€ rivleré€simit buron drejtpérdrejt nga Kushtetuta, e cila né
ményré té shprehur pérfshin pa pérjashtim, ¢do gjyqtar né detyré dhe ky pércaktim kushtetues ka
epérsi ndaj cdo parashikimi tjetér ligjor.

C. Mbi themelin e pretendimeve sipas shkageve té ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té
pasurisé

Lidhur me shkakun e ankimit pér deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém, lidhur me pasuriné
“apartament banimi, me sipérfage 106,7 m?, me adresé: rruga “{***}” (ish-{***}), Tirané”, trupi
gjykues konstaton sa mé poshté.

Komisioni, né kontrollin dhe vlerésimin e késaj pasurie gjaté procesit té rivlerésimit, éshté
shprehur né vendim: Komisioni ka konstatuar se me ané té dokumentit revokim kontrate, té datés
22.07.2005, palét kané shprehur vullnetin e tyre pér zgjidhjen e kontratés sé porosisé me nr. {***}
rep., nr. {***} kol., té datés 31.05.2005, né pérputhje me legjislacionin né fugi. Pra, kjo kontraté
éshté zgjidhur nga palét po né vitin 2005, rrjedhimisht éshté i bazuar pretendimi i subjektit se kjo
kontraté, sa kohé gé u zgjidh, u bé nul, nuk prodhoi efekte juridike, atéheré nuk kishte arsye té
deklaronte njé kontraté inekzistente né kuptimin ligjor. Né lidhje me pasaktésiné né deklarim,
pavarésisht se subjekti nuk ka deklaruar vlerén e apartamentit né vleré té pércaktuar, por té
pérafért, Komisioni vleréson se kjo ka ardhur nga fakti se kontrata e prenotimit e vitit 2005 u bé
nul, pra u zgjidh nga veté palét, po né vitin 2005, dhe nuk pati mes subjektit dhe shogérisé
ndértuese marréveshje té shkruar, por njé marréveshje verbale, té negociueshme, pra me njé ¢mim
té pérafért. [...]JNga ana e Komisionit fillimisht jané ngritur dyshime lidhur me aktmarréveshjen
e lidhur mé daté 15.05.2008, mes subjektit té rivierésimit dhe administratorit té shogérisé “{***}”
ShPK. Nisur nga provat e reja té paraqgitura nga subjekti i rivlerésimit, po ashtu edhe nga arsyetimi
ligjor i béré nga ana joné, Komisioni vleréson se kjo marréveshje duket se éshté nénshkruar né
vijim té njé marrédhénieje komplekse mes subjektit té rivlerésimit dhe investitorit dhe se vértetésia
e saj provohet edhe nga deklarimet e té dyja paléve, si edhe faktit gé éshté konkretizuar népérmjet
dy kontratave noteriale té shitblerjes [...], duke konkluduar se lidhur me kété pasuri pérputhet
deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting me dokumentacionin e
administruar né dosje, si dhe nuk duket té keté dyshime lidhur me burimin e krijimit t& késaj
pasurie.

Komisioneri Publik kundérshtoi vendimin e Komisionit me pretendimin se ky i fundit, né
kontradikté me provat e administruara né fashikull, ka dalé né konkluzion té gabuar lidhur me aktet
“Revokim kontrate” t€ datés 22.07.2005 dhe “Aktmarréveshje dhe procesverbal i marrjes né
dorézim” t& datés 15.05.2008, duke i pranuar ato si prové dhe pér rrjedhojé, duke justifikuar
mospérputhjet e konstatuara midis deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né deklaratén periodike
té vitit 2005 dhe né deklaratén e pasurisé vetting, lidhur me vlerén dhe burimin e krijimit té
apartamentit t& banimit. Gjithashtu, Komisioneri Publik pretendoi se subjekti i rivlerésimit dhe

24 Shih procesverbalin e seancés gjygésore té datés 03.10.2019.

Fagja 12 nga 36



35.

36.

37.

personi i lidhur me té nuk kané pasur burime té ligjshme té mjaftueshme pér té mbuluar pagesén e
késtit té paré pér prenotimin e apartamentit, sipas kontratés sé sipérmarrjes sé datés 31.05.2005,
duke qgené se referuar deklaratave té interesave privaté periodiké té viteve 2003, 2004 deri né maj
2005, subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk kané pasur kursime té mjaftueshme né
formén e likuiditetit né gjendje cash pér té mbuluar késtin e paré, né vlerén e 15130 euro, i cili
referuar parashikimeve kontraktuale &shté paguar né datén e lidhjes sé kontratés mes paléve.

Pretendimin pér konkluzion té gabuar t& Komisionit, lidhur me vlerésimin e dy akteve té
sipércituara, Komisioneri Publik e bazoi né argumentet e méposhtme.

(i) Shkresa private “revokim kontrate” nuk &shté akt zyrtar n€ kuptim té nenit 253 t€ Kodit té
Procedurés Civile, ajo do duhej té ishte né formén e aktit noterial dhe té dorézohej prané ILDKPKI-
sé me géllim qé té merrej si prové né kété proces dhe té kishte efekt né vlerésimin e rrethanave té
késaj pasurie.

(ii) Pretendimi i subjektit té rivlerésimit pér revokimin e kontratés sé sipérmarrjes té datés
31.05.2005, bie né kundérshtim me deklarimin periodik té vitit 2005 té subjektit prané ILDKPKI-
sé, si dhe me deklarimin e paléve né procesverbalin e marrjes né dorézim té apartamentit, mbajtur
mé daté 15.5.2008.

(ii1) Shkresa private “Aktmarréveshje dhe procesverbal i marrjes né dorézim”, e datés 15.05.2008,
nuk pérmbush kushtet e neneve 253 dhe 257 té Kodit té€ Procedurés Civile. Kjo shkresé duhet té
ishte né formén e aktit noterial, ndaj dhe nuk duhet té ishte vlerésuar si prové nga Komisioni, lidhur
me situatén faktike té pérshkruar né té.

(iv) Shkresa né fjalé, sipas Komisionerit Publik, pérmban edhe njé séré té dhénash té tjera té
pavérteta, si¢ jané ato lidhur me sipérfagen e apartamentit té¢ banimit, si dhe pretendimi pér
dakordési pér prenotim té garazhit t& mbyllur me sip 16 m?,

(v) Té dyja dokumentet shkresore té sipércituara pérmbajné deklarime té pavérteta me géllim
pérkatésisht, paraqitjen fiktive té realizimit té pagesave dhe pércaktimin e cmimit té apartamentit
té banimit.

Komisioneri Publik ngriti edhe pretendimin se ¢mimi i shitjes né kontratén noteriale té shitblerjes
Sé pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.10.2008, para noteres N.K., &shté
pércaktuar né shkelje té detyrimit té vendosur sipas udhézimit té pérbashkét té ministrit té
Financave dhe ministrit t€ Drejtésis€ nr. 5, daté 18.01.2008, “Mbi tatimin pér kalimin e t€ drejtés
s€ pronésis€ mbi pasurité e paluajtshme”, sipas té cilit, gmimi i shitjes pér metra katroré nuk mund
té jeté mé i ulét se gmimi i pércaktuar né shtojcén e kétij udhézimi.

Lidhur me kété shkak té ankimit, subjekti i rivlerésimit parashtroi se pretendimet e Komisionerit
Publik lidhur me apartamentin e banimit jané té pabazuara né provat e administruara dhe té
shqgyrtuara nga Komisioni, si dhe né ato té dorézuara prej tij né Komision, duke prapésuar sa vijon.

(i) Mospérputhjet né deklarime lidhur me vlerén e pasurisé vijné si rrjedhojé e fakteve té
papranuara nga Komisioneri Publik se kontrata e sipérmarrjes e datés 31.05.2005 éshté zgjidhur
nga palét, éshté béré nul dhe nuk éshté ekzekutuar asnjéheré, dhe se sipas aktmarréveshjes sé vitit
2008, palét kané réné dakord pér ulje té ¢cmimit, si pasojé e dorézimit té apartamentit nga
sipérmarrési me vonesé, mospérfundimit té njé séré punimesh té brendshme, si dhe mospérputhjes
sé sipérfages faktike té apartamentit me até té prenotuar.
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(if) Sa i takon formés sé aktit té revokimit té kontratés, subjekti i rivlerésimit argumentoi se
pretendimi i Komisionerit Publik se ky akt, me géllim gé té pérbénte prové pér Komisionin, duhet
té ishte akt noterial, éshté pretendim i pabazuar né ligj, duke gené se forma e veprimit juridik éshté
kusht pér viefshmériné e tij, vetém atéheré kur kérkohet shprehimisht nga ligji, dhe se né rastin e
kontratés sé sipérmarrjes, rrjedhimisht edhe pér revokimin e saj, ligji nuk e parashikon formén si
element, mosrespektimi i té cilit sjell pavlefshmériné e veprimit juridik. Pér mé tepér, subjekti
pretendoi se pérmbajtja e aktit t€ revokimit éshté pérséritur edhe né deklaratén noteriale té
administratorit t& shoqérisé “{***}” ShPK té datés 16.07.2018, qé sipas subjektit t& rivlerésimit
pérbén akt zyrtar, sipas nenit 253 té Kodit té Procedurés Civile. Pér rrjedhojé, subjekti pretendoi
se referuar neneve 259 dhe 263 t& Kodit t&€ Procedurés Civile, shkresa e thjeshté “revokim
kontrate”, pérbén prové té ploté lidhur me deklarimet e sipérmarrésit, duke gené se ai i1 ka
konfirmuar ato me ané té deklaratés noteriale té datés 16.07.2018 dhe pér sa kohé nuk éshté
pretenduar nga ana e Komisionerit Publik falsiteti i késaj shkrese.

(iii) Revokimi i kontratés sé sipérmarrjes dhe aktmarréveshja e vitit 2008 jané akte juridike té
rregullta, t& nénshkruara me vullnetin e paléve dhe, si té tilla, jané akte té vlefshme. Kontrata e
sipérmarrjes (e zgjidhur po né vitin 2005) éshté lidhur para noterit dhe nuk éshté marréveshje e
fshehté mes paléve, por ajo nuk éshté deklaruar pér shkak se éshté béré nul nga veté palét
nénshkruese. Sa i takon pretendimit t¢ Komisionerit Publik pér deklarimin e saj prané ILDKPKI-
sé, subjekti deklaroi se ky éshté pretendim i pabazuar né ligj, pér sa kohé ligji nr. 9049, daté
10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&€ detyrimeve financiare té t&€ zgjedhurve
dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar dhe ligji nr. 9367, dat€ 07.04.2005, “Pér parandalimin
e konfliktit t€ interesave né€ ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, nuk parashikojné
detyrimin pér deklarim té veprimeve juridike, té cilat nuk kané sjellé shtim apo pakésim té pasurisé
sé subjekteve deklaruese brenda vitit.

(iv) Pretendimi i Komisionerit Publik lidhur me pércaktimin e ¢mimit té shitjes né kontratén e
shitblerjes sé vitit 2008, né kundérshtim me udhézimin e pérbashkét té ministrit té Financave dhe
ministrit t€ Drejtésis€ nr. 5, daté 18.01.2008, “Mbi tatimin pér kalimin e t€ drejtés s€ pronésisé
mbi pasurité e paluajtshme” €shté 1 pabazuar né ligj, pasi ky udhézim &éshté detyrues pér organet
shtetérore pér efekt té llogaritjes sé tatimit dhe jo pér palét kontraktore né njé kontraté shitblerjeje.
Subjekti i rivlerésimit parashtroi gjithashtu se ky pretendim i Komisionerit Publik cenon liriné
kontraktore té paléve té sanksionuar né nenin 660 té Kodit Civil, si dhe bie ndesh me parimin e
hierarkisé sé akteve ligjore, té pércaktuar shprehimisht né nenin 116 té Kushtetutés.

Subjekti i rivlerésimit pretendoi géndrim me dy standarde nga ana e Komisionerit Publik lidhur
me pretendimet e tij né drejtim té formés sé aktit ndryshues (aktit té revokimit), duke gené se, sipas
subjektit, Komisioneri Publik ka mbajtur géndrim té ndryshém ndaj vendimeve té ngjashme té
Komisionit lidhur me kété ¢éshtje, duke mos i ankimuar ato.

Gjithashtu, sa i takon pretendimit t& Komisionerit Publik pér pamjaftueshmériné e burimeve té
ligjshme pér té justifikuar pagesat e kryera pér prenotimin e apartamentit né vitin 2005, subjekti i
rivlerésimit e kundérshtoi si té pabazuar né prova kété pretendim, me justifikimin se detyrimet gé
rridhnin nga kontrata e sipérmarrjes e datés 31.05.2005, jané béré nul, dhe sipas tij, asnjéri prej
tyre (pérfshiré pagesén e késtit té paré) nuk éshté pérmbushur prej subjektit té rivlerésimit.

Né kuadér té shgyrtimit té pretendimeve té ngritura nga palét lidhur kété shkak té ankimit né
paragrafét 35 dhe 37 mé sipér né vendim, trupi gjykues konstatoi fillimisht se ai lidhet me té dyja
elementet objekt kontrolli té institucioneve té rivlerésimit, né kuptim té nenit D, pika 1 e Aneksit
té Kushtetutés dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, konkretisht: (i) vlerésimit té saktésisé sé deklarimit
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té subjektit lidhur me pasuriné “apartament banimi”; dhe (ii) vlerésimit t€ mjaftueshmérisé sé
burimeve té ligjshme pér krijimin e késaj pasurie (lidhur me pagesén e késtit té paré sipas
pércaktimit né kontratén e sipérmarrjes, né vlerén 15130 euro).

Duke u bazuar né pretendimet e Komisionerit Publik lidhur me kété shkak té ankimit, si dhe né
meényrén e parashtrimit t& kundérshtimeve té subjektit té rivlerésimit lidhur me to, vihet re se
pretendimi pér pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér krijimin e apartamentit té banimit,
lidhet ngushtésisht me rezultatin e vlerésimit té elementit té paré té kontrollit, atij té saktésisé sé
deklarimit lidhur me kété pasuri. Né kété kuptim, trupi gjykues vlerésoi se, sa i takon vlerésimit té
saktésisé sé deklarimit, nevojitet té trajtohen dy momente:

(i) A provohet nga dokumentacioni i administruar né dosjen gjyqésore ekzistenca e
mospérputhjeve né deklarimin e subjektit té rivlerésimit, sipas deklaratés sé pasurisé vetting dhe
deklaratave periodike, ndér vite, lidhur me kété pasuri té paluajtshme, sa u takon elementeve
thelbésore qé identifikojné pasuriné objekt shqyrtimi né pronési té subjektit té rivlerésimit, ku pér
efekt té kétij procesi evidentojmé origjinén e pasurisé, vlerén dhe burimin e Kkrijimit té saj?

(ii) Nése po, a justifikohen kéto mospérputhje nga aktet e administruara né fashikullin e gjykimit,
duke mos u vlerésuar si deklarim i pasakté né kuptim té nenit D té Kushtetutés dhe dispozitave
pérkatése té ligjit nr. 84/2016, apo ato nuk mund té justifikohen dhe provojné, si pasojé,
ekzistencén e t€ paktén njé prej rasteve té parashikuara n€ nenin 33, pika 5, paragrafét nga “b” —
“d” t& ligjit nr. 84/20162°, duke e béré deklarimin e subjektit t& pamjaftueshém né kuptim té nenit
61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016?

Nga shqyrtimi i akteve, sa i takon ekzistencés apo jo té mospérputhjeve né deklarimin e subjektit
té rivlerésimit lidhur me origjinén, vlerén dhe burimin e krijimit t& pasuris€ “apartament banimi”,
trupi gjykues konstatoi né ményré té pérmbledhur sa vijon.

° Neé deklaratén e pasurisé vetting, deklarohet:

(i) origjina e pasurisé: “prenotuar né vitin 2005 pér njé ¢gmim rreth 55000 euro sé bashku me njé
garazh, ndérkohé né vitin 2008 ¢mimi pérfundimtar i apartamentit u la 5000000 leké sipas
aktmarréveshjes dhe procesverbalit t& marrjes né dorézim, daté 15.05.2008, pér shkak té disa
mangésive dhe vonesave nga shogéria ndértuese”;

(i1) vlera e pasurisé: “5000000 leké”;

(iii) burimi i krijimit: “kredi me vlerén 5000000 leké né Bankén {***}”.

° Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2005, deklarohet:

(1) origjina e pasurisé: “kontraté sipérmarrjeje me firmén “{***}” ShPK, daté 31.05.2005”;

(ii) vlera e pasurisé: “rreth 55000 euro (nga e cila vlera prej 5000000 lekésh, e paguar sipas
kredisé, pjesa tjetér né pérfundim);

(ii1) burimi 1 krijimit: “kredia pér pjesén e shlyer”.

25 Neni 33, pika 5 e ligjit nr. 84/2016 parashikon:

5. Né pérfundimin té kontrollit, Inspektori i Pérgjithshém i ILDKPKI-sé pérgatit njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar, sipas rastit, konstaton se:

a) deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin, me burimet e ligjshme financiare dhe gé nuk gjendet né situaté
konflikti interesi;

b) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

c) éshté kryer fshehje e pasurisg;

¢) éshté kryer deklarim i rremé;

d) subjekti gjendet né situatén e konfliktit té interesit.
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° Referuar dokumentacionit té dorézuar nga subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur deklaratés sé
pasurisé vetting, evidentohet né cilésiné e aktit juridik gé ka shérbyer, sipas subjektit, pér krijimin
e késaj pasurie, kontrata noteriale e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 25.10.2008, e
lidhur para noteres sé dhomés sé noterisé Tirané, N.K., kushtet e sé cilés lidhur me ¢mimin e shitjes
(vlerén e pasuris€) jané€ pércaktuar sipas “Aktmarréveshjes dhe procesverbalit t€ marrjes né
dorézim”, daté 15.05.2008. Sipas kontratés s¢ shitblerjes s¢ sipércituar, vlera e pasurisé &shté
pércaktuar 5000000 leké.

° Referuar pyetésoréve té dérguar nga ana e Komisionit, sa i takon origjinés sé pasurisé, subjekti
&shté pérgjigjur: “Nuk disponoj kontraté prenotimi me shoqériné pér shkak se kalimi i parave pér
porositjen e shtépisé éshté béré drejtpérdrejt me banké, {***} Bank, duke u pércaktuar edhe
qéllimi [...]. Dua té theksoj se me shoqériné kishim réné€ dakord verbalisht (me goj€) qé t€ blija
njé apartament rreth 117 m? dhe garazh me sipérfage 16 m? t& mbyllur, pér njé vleré né total rreth
55 mijé euro”. Ndérkohé qé né vijim Komisioni, pasi ka administruar dosjen e kredisé nga Banka
{***} éshté véné né dijeni té kontratés noteriale té sipérmarrjes nr. {***%} rep., nr. {***} kol., daté
31.05.2005, té lidhur para noteres S.M., mes shoqéris€ “{***}” ShPK, né cilésiné e sipérmarrésit,
dhe subjektit té rivlerésimit Artur Malaj, né cilésiné e porositésit té njé apartamenti banimi me
sipérfage 117,5 m? gé do ndértohej né rrugén “{***}”. Referuar késaj kontrate, vlera e ambientit
té porositur, e pércaktuar né nenin 4 té saj, éshté 61100 euro, kurse ményra e pagesés né katér
késte?®, ndér to i pari né vlerén e 15130 eurove éshté deklaruar i paguar né datén e lidhjes sé
kontratés.

° Né shpjegimet e tij ndaj rezultateve té hetimit té dorézuara né Komision né datén 20.07.2018,
subjekti i rivlerésimit pérmend pér heré té paré kontratén e sipércituar té sipérmarrjes dhe shpjegon
lidhur me té: Kontrata e sipérmarrijes e datés 31.05.2005 éshté nul, nuk ka prodhuar asnjéheré
efekt, si e tillé as éshté deklaruar prej meje dhe uné realisht as e kam disponuar fizikisht né vitin
2006, né kohén e deklarimit té pasurisé, njé kopje té késaj kontrate. Kjo marréveshje éshté béré
nul nga veté shogéria ndértuese po né vitin 2005, pasi as prej meje?’, as prej saj® nuk jané
pérmbushur ato qé shkruheshin né kontraté. Pér té provuar sa deklaron, subjekti ka paraqgitur né
cilésing e provés njé shkresé “Revokim kontrate”, daté 22.07.2005%°, ku né cilésiné e deklaruesve
paragiten subjekti i rivlerésimit dhe z. G.C. (administratori i shoqérisé “{***}” ShPK, njé
deklaraté noteriale té z. C., daté 16.07.2018, si dhe kontratén e shitblerjes sé apartamentit té njé
fqinje té tij.

Né vlerésim té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se mes deklaratés sé pasurisé vetting
dhe asaj periodike té vitit 2005, por edhe mes deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né kéto
deklarata, deklarimeve té tij né Komision dhe akteve té administruara né fashikull gjaté hetimit té

% Modalitet e shlyerjes sé gmimit sipas nenit 4 té kontratés sé sipérmarrijes:

Késti i paré — 15130 euro, u pagua sot, me lidhjen e késaj kontrate.

Késti i dyté — 15000 euro, do té paguhet mé daté 15 korrik 2005.

Késti i treté - 20.000 euro, do té paguhet né tetor 2005.

Késti i fundit — diferenca prej 10970 eurosh, do té paguhet né momentin kur porositési fillon té pérdoré ambientin e
kontraktuar (bén kontratén e shitjes).

27 Né vijim, né shpjegimet e tij sqaron se pretendimet e shogérisé sipérmarrése lidheshin me mospagesén e késteve
sipas kontratés sé prenotimit t€ datés 31.05.2005 (shih fagen 1 té shpjegimeve té subjektit, lidhur me rezultatet e
hetimit administrativ).

28 Ng vijim, né shpjegimet e tij, subjekti sqaron se pretendimet e tij ndaj shogérisé ndértuese gé duket se kané guar
palét né revokimin e késaj kontrate, lidheshin me sipérfagen e apartamentit té prenotuar, pér té cilén subjekti
pretendon se ka gené né lajthim lidhur me sipérfagen e brendshme té apartamentit.

29 Shkresa éshté paragitur e njésuar sipas vértetimit pérkatés té noteres M.J., me nr. {***} rep., daté 20.07.2018.
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Komisionit, t& cilat lidhen me pasuringé né fjalé, ekzistojné mospérputhje®® né té& dhénat e
deklaruara lidhur me origjinén, gmimin dhe burimin e krijimit té apartamentit té banimit.

Né analizé té fakteve té sipércituara, né kuadér té shqyrtimit té pretendimeve té Komisionerit
Publik lidhur me kété pasuri, si dhe né trajtim té ¢éshtjes sé parashtruar né paragrafin 41 (ii) mé
Sipér, trupi gjykues ¢moi té nevojshme marrjen né analizé té dy akteve shkresore té dorézuara nga
subjekti né cilésiné e provés, njéri prej tyre si dokumentacion justifikues bashkélidhur deklaratés
Sé pasurisé vetting, né pérputhje me nenin 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 (“Aktmarréveshje dhe
procesverbal 1 marrjes né€ dorézim”), dhe tjetri dorézuar prané Komisionit, bashké&lidhur
kundérshtimeve té subjektit ndaj rezultateve té hetimit, pas kalimit té barrés sé provés lidhur me
rezultatet pér apartamentin e banimit (“Revokim kontrate™).

Nga shqyrtimi i aktit “Revokim kontrate”, sa i takon elementit t€ formés q¢€ ai duhet t€ keté, si njé
akt juridik, i cili synon té ndryshojé njé vullnet té shprehur tashmé prej paléve lidhur me prenotimin
e njé apartamenti banimi népérmjet kontratés noteriale té sipérmarrjes, duke pasur parasysh gé pér
lidhjen e késaj kontrate Kodi Civil nuk kérkon né ményré té posagcme formé té caktuar, trupi
gjykues, referuar dispozitave té Kodit Civil, neneve 79, 80, 81, 83, 659, 663 dhe 850, arriti né
pérfundimin se forma e aktit t€ revokimit (shkresé e thjeshté), gartazi e ndryshme nga ajo e
kontratés sé sipérmarrjes sé datés 31.05.2005 (akt noterial), nuk cenon viefshmériné e tij, pér shkak
té formés jo té njéjté té shprehjes sé vullneteve té paléve né dy momente té ndryshme kohore. Né
vijim t€ sa mé sipér, n¢ aspektin formal, shkresa “Revokim kontrate” pérmbush kriteret e
vlefshmérisé dhe ajo prima facie vlerésohet se ka fuqginé provuese té njé shkrese té thjeshté
(private), né kuptim té neneve 246, 251, 258 dhe 259 té Kodit té Procedurés Civile. Pér rrjedhojé,
né kushtet gé referuar legjislacionit né fuqi, akti i revokimit té kontratés éshté njé akt i vlefshém,
sa | takon formés me ané té sé cilés éshté materializuar vullneti i paléve, pretendimi i Komisionerit
Publik gé ky akt pér té pérbéré prové do duhet té kishte formén e aktit noterial, vlerésohet nga trupi
gjykues se nuk géndron.

Pavarésisht sa mé sipér, né kuadér té shqyrtimit té shkakut té ankimit té ngritur nga Komisioneri
Publik, sipas té cilit ndodhemi para njé rasti t& njé deklarimi té pasakté té pasurisé, duke marré
parasysh ekzistencén e mospérputhjeve té dukshme né deklarime dhe informacioneve
kontradiktore té subjektit té rivlerésimit gjaté procesit né Komision, si pasojé e té cilave ngrihen
dyshime nga Komisioneri Publik pér deklarime fiktive, trupi gjykues ¢moi té nevojshme marrjen
né€ analizé t€ vlerés provuese t€ aktit “Revokim kontrate”, né kuadér t€ procesit t€ rivlerésimit dhe
jo né kuptim té vlerés provuese té tij pér marrédhénien midis paléve nénshkruese. Gjithashtu,
forma e tij, e shkresés sé thjeshté (private), krahasuar me aktin noterial gé merr daté té sakté dhe
regjistrohet né regjistrat publiké, kopjet e té cilit arkivohen e administrohen nga noteri publik,
mbart me vete dyshimin gé akti té jeté krijuar prej paléve né njé daté t&¢ mévonshme nga sa
pretendohet sipas shkresés.

Né kuadér té sa mé sipér, trupi gjykues konstatoi se marrédhénia juridike e sipérmarrjes e krijuar
mes paléve né vitin 2005, pavarésisht rrethanave né té cilat éshté zhvilluar, éshté konkretizuar me
ndértimin nga pala sipérmarrése dhe kalimin prej saj né vijim, té pronésisé sé apartamentit té
porositur, subjektit té rivlerésimit né vitin 2008, pasi ky i fundit kishte shlyer edhe ¢mimin
pérkatés, duke pérmbushur né kété ményré edhe objektin e kontratés sé sipérmarrjes. Si pasojé e
sa mé sipér, palét e késaj kontrate té lidhur mé daté 31.05.2005, nuk rezultojné té jené né njé
marrédhénie té ndérvarur té drejtash dhe detyrimesh lidhur me pasuriné objekt gjykimi, gé prej
tetorit t€ vitit 2008, pas kalimit t€ pronésisé s€ apartamentit nga shogéria “{***}” ShPK te subjekti

30 Shih konstatimet né paragrafin 42 mé sipér né vendim.
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i rivlerésimit. Pér rrjedhojé, né kuadér té késaj analize post-factum, trupi gjykues vleréson se
deklarata noteriale e z. G.C., né cilésiné e palés sipérmarrése, dhéné para noterit publik E.H., mé
daté 16.07.2018%!, pér njé ngjarje t& pretenduar se ka ndodhur mé daté 22.07.2005, nuk arrin ta
bindé trupin gjykues mbi ekzistencén e dakordésisé sé paléve pér té revokuar kontratén e
sipérmarrjes té lidhur mé daté 31.05.2005, dhe si e tillé ajo nuk vlerésohet si pranim i deklarimeve
té sipérmarrésit n€ shkresén e thjeshté “Revokim kontrate”. Pér rrjedhojé, referuar dispozitave té
Kodit t&¢ Procedurés Civile®, lidhur me fuqginé provuese té shkresave té thjeshta, pretendimi i
subjektit t€ rivlerésimit se shkresa e thjeshté “Revokim kontrate” pérbén prové té ploté té
deklarimeve té sipérmarrésit, duke gené se ai i ka konfirmuar ato me ané té deklaratés noteriale té
datés 16.07.2018, nuk gjendet i bazuar.

Né vijim té shqyrtimit té kétij akti (revokimit té pretenduar té kontratés sé sipérmarrjes sé lidhur
mé daté 31.05.2005), i cili nuk éshté deklaruar asnjéheré nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI
dhe as éshté dorézuar prané kétij institucioni bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting sé bashku
me aktet e tjera justifikuese, né kuadér té parashikimeve té nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
sikundér dhe gjurmé té kétij akti nuk u gjetén as nga hetimi administrativ i Komisionit prané
institucioneve té tjera, me té cilat subjekti kishte krijuar marrédhénie juridiko-civile, me objekt
pasuriné né fjalé, deri né momentin kur ai paragitet nga subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur
kundérshtimeve té tij ndaj rezultateve té hetimit t& Komisionit, u ¢mua i nevojshém nga trupi
gjykues orientimi drejt njé analize mé té hollésishme, e cila synonte verifikimin e ekzistencés apo
jo té vullnetit té pretenduar té paléve, pér té zgjidhur marrédhénien e krijuar me kontratén noteriale
té sipérmarrjes daté 31.05.2005.

Pér efekt té késaj analize, u morén né shqyrtim nga trupi gjykues dhe u vlerésuan rrethanat né té
cilat kané ndodhur faktet lidhur me krijimin e késaj pasurie, géllimi i deklaruar prej paléve né aktin
e revokimit té kontratés sé sipérmarrjes, ku né kété kuadér u analizua sjellja e paléve né raport me
kété akt, para dhe pas pérfundimit té aktit té pretenduar té revokimit, si dhe ndérveprimi i subjektit
té rivlerésimit me palé té treta gjaté késaj periudhe kohore, pér ¢éshtje té lidhura me pasuriné objekt
shqyrtimi, nga ku trupi gjykues véren sa mé poshté.

(1) Né aktin shkresor “Revokim kontrate” t€ datés 22.07.2005, palét duke 1u referuar kontratés sé
sipérmarrjes, té lidhur mé daté 31.05.2005, kané deklaruar: Mbas nénshkrimit té késaj kontrate,
porositési nuk pagoi késtet brenda afateve té pércaktuara né kété kontraté me pretendimin se nuk
i éshté disbursuar kredia gé do té merrte prané {***} Bank, ndérkohé gé referuar dosjes sé kredisé
sé pércjellé gjaté procedurés sé hetimit administrativ nga Bankén {***}, aktet®® pér plotésimin e

31 Me nr. {***} rep. dhe nr. {***} kol.

32 Neni 259 i Kodit t& Procedurés Civile parashikon:

“Shkresa e thjeshté e nénshkruar nga personi qé e ka léshuar, pérbén prové té ploté se deklarimet qé pérmban jané

té atij gé e ka nénshkruar, né rast se personi kundér té cilit paragitet shkresa pranon se éshté nénshkruar prej tij”.

Neni 262 i té njéjtit Kod parashikon:

“Shkresa private pérbén prové né favor té pérpiluesit vetém né qofté se até e paraqet pala kundérshtare ose né qofté

se béhet fjalé pér librat gé pérmenden né nenin 260"

33 Referuar Aneksit 1/B, germa “b” e marréveshjes sé lidhur midis Bankés {***} dhe Ministrisé sé Financave “Mbi

kreditimin nga RBAL té nevojave pér strehim té funksionaréve politiké dhe t&€ népunésve civilé té administratés sé

larté”, dokumentet gé kérkoheshin pér blerjen e njé apartamenti né ndértim pérpara aprovimit té kredisé ishin:

- marréveshje e sipérmarrjes té lidhur midis aplikantit dhe kompanisé sé ndértimit;

- kopje e lejes sé ndértimit;

- kopje e certifikatés sé pronésisé ku béhej ndértimi;

- aktin noterial midis kompanisé sé ndértimit dhe pronaréve té tokés;

- certifikaté pronésie e pronés gé do té lihet peng pérkohésisht né favor té bankés dhe dokumentet e nevojshme gé
vértetojné origjinén e pronésise;
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praktikés sé kredisé rezultojné té jené dorézuar nga ana e subjektit té rivlerésimit né intervalin
kohor 25.07.2005 - 29.07.2005, dy muaj pas datés 31.05.2005, né té cilén éshté lidhur kontrata e
sipérmarrjes, madje edhe mbas datés 22.07.2005, né té cilén ajo pretendohet té jeté revokuar. Pér
mé tepér, pasuria e paluajtshme e cila do té hipotekohej né favor té institucionit bankar, pér té
siguruar krediné né cilésiné e kolateralit, éshté bleré nga z. A.G. mé daté 29.07.2005, rreth 2 muaj
pas lidhjes sé kontratés sé sipérmarrjes mes subjektit té rivlierésimit dhe shogérisé sipérmarrése.
Pér gjithé sa mé sipér, trupi gjykues krijoi bindjen se né datén e lidhjes sé kontratés sé sipérmarrjes,
31.05.2005, vullneti i subjektit té rivlerésimit né arritjen e dakordésisé me palén sipérmarrése mbi
ményrén e pagesés sé ¢cmimit té sipérmarrjes, nuk kishte mundési objektive té diktohej nga
pritshmérité imediate té dhénies sé njé kredie prané Bankés {***}, pér sa kohé né até daté subjekti
ende nuk kishte formalizuar aplikimin e tij pér kredi prané sé njéjtés banké, mbi gjithcka ende nuk
kishte siguruar ekzistencén e kolateralit gé do té garantonte kété kredi.

(i1) Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né shpjegimet e tij, lidhur me rezultatet e hetimit té
Komisionit, se kontrata e sipérmarrjes u bé nul me vullnetin e paléve, pasi ajo nuk kishte prodhuar
asnjé efekt. Madje gjaté seancés dégjimore né Komision, subjekti pretendoi se pavarésisht se para
noterit palét kané deklaruar pagesén e késtit té paré, ky fakt nuk ishte i vérteté dhe deklarimi éshté
béré né mirébesim, pér shkak té pritshmérisé sé subjektit pér disbursimin e kredisé, duke gené se
ishte né proces té marrjes sé saj, pretendim ky qé né vijim té sa mé sipér gjendet i pabazuar né
prova.

(iii) Subjekti i rivlerésimit pretendoi gjithashtu se géllimi i paléve ishte térhegja nga kontrata e
sipérmarrjes pér shkak se nuk kishte prodhuar asnjé efekt té synuar dhe, me nénshkrimin e aktit té
revokimit, kontrata e sipérmarrjes juridikisht nuk ekzistonte mé. Pér pasojé, sipas tij, palét nuk i
lidhte mé asnjé e drejté apo detyrim sipas pércaktimeve té kontratés. Ndérkohé, nga aktet e
fashikullit gjyqgésor, rezultoi se kontrata e sipérmarrjes éshté dorézuar né Bankén {***} né kuadér
té aplikimit pér kredi té buté, jo mé paré se data 28.07.2005, rreth 1 javé pas aktit té pretenduar té
revokimit. Ky fakt konfirmohet nga vula nr. {***} rep., daté 28.07.2005, gé ndodhet né trupin e
kontratés sé sipérmarrjes, pér njésimin e kopjes sé saj me origjinalin, prané noteres A.M., ¢ka krijoi
bindjen te trupi gjykues se minimalisht né kété daté (28.07.2005) nuk provohet gé géllimi i
pérpilimit té aktit té revokimit té keté gené térheqja e paléve (mé sé paku e subjektit té rivlerésimit)
nga detyrimet dhe té drejtat e krijuara me kontratén e sipérmarrjes.

(iv) Né kuadér té analizés sé mésipérme, trupi gjykues mban né konsideraté edhe faktin qé né datén
05.12.2006, subjekti i rivlerésimit ka béré plotésimin e deklarimit té kryer prané ILDKPKI-sé pér
vitin 2005 dhe né fagen 3 té tij, né rubrikén “Deklarimi i interesave private, pasurité e paluajtshme,
pasurité e luajtshme” ka deklaruar shprehimisht: Prenotim apartamenti me sipérfage rreth 102 m?,
me kontraté sipérmarrjeje me firmén “{***}” ShPK, daté 31.05.2005 [...]. Né vlerésim té trupit
gjykues, deklarimi i mésipérm i subjektit té rivlerésimit prané ILDKPKI-sé, mé daté 05.12.2006
hedh poshté pretendimin fillestar té tij, se me palén sipérmarrése ka pasur gé né krye té herés njé
marréveshje verbale, pasi rezultoi e provuar nga dokumentacioni i pércjellé nga Banka {***} se
mes té njéjtave palé, né datén e deklaruar prané ILDKPKI-sg, 31.05.2005, ishte lidhur njé kontraté
noteriale sipérmarrjeje. Gjithashtu, i pabazuar rezulton né vlerésimin e trupit gjykues edhe
pretendimi tjetér i subjektit té rivlerésimit, se né vijim té revokimit mé daté 22.07.2005 té kontratés
noteriale té sipérmarrjes, palét kané lidhur njé marréveshje verbale pér prenotimin e apartamentit.
Pra, nése ky pretendim do té ishte i vérteté, logjikisht marréveshja e lidhur mes paléve pas
revokimit té kontratés sé sipérmarrjes mé daté 22.07.2005, duhet té korrespondonte me

- raportin e vlerésimit.
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marréveshjen e deklaruar prané ILDKPKI-sg, né datén 05.12.2006, si mé sipércituar. Né njé
interpretim logjik té fakteve, kjo nuk mund té ndodhé, pér sa kohé (i) né datén 31.05.2005,
deklaruar né ILDKPKI si data e kontratés sé sipérmarrjes, e lidhur mes subjektit té rivlerésimit
dhe shoqéris€é “{***}” ShPK, rezulton t€ jeté lidhur njé kontraté noteriale dhe jo verbale e
sipérmarrjes; sikundér dhe (ii) nése prané ILDKPKI-sé subjekti do té kishte deklaruar kontratén
verbale, té pretenduar té lidhur mes paléve pas revokimit té kontratés noteriale, ajo do duhet té
mbante daté té njéjté ose té mévonshme nga data 22.07.2005, dhe jo datén 31.05.2005, até té
kontratés gé pretendohet se u revokua si kontraté nul.

(v) Referuar pérshkrimit t€ dakordésis€ s€ paléve né “Aktmarréveshjen dhe procesverbalin e
marrjes né dorézim” lidhur me sipérfagen e apartamentit (117,5m?), afatin e dorézimit (maj
2006°%%), referimit t& paléve “né negocimin dhe prenotimin e apartamentit né maj té vitit 2005,
sikundér dhe krahasimit té pérshkrimit té apartamentit sipas kontratés sé shitjes (apartamenti
{***}, kati {***}, sipérfage 106,7 m?) dhe asaj té& kontratés sé¢ sipérmarrjes (apartament me
sipérfage 117,5 m?, né katin e {***} té banimit, kuota 13.26, i pérbéré nga njé kuzhing, tri dhoma
gjumi, dy banjo dhe ballkone®®, me sipérfage té pérbashkéta sipas neneve 209 dhe 210 té Kodit
Civil), konstatohet se, pavarésisht mungesés né referimin te kontrata e sipérmarrjes sipas
ekstremiteteve té saj, pérmbajtja e dakordésisé fillestare lidhur me té dhénat e apartamentit té
porositur sipas pérshkrimit né “Aktmarréveshjen dhe procesverbalin e marrjes né€ dorézim” té
drejton né kontratén e sipérmarrjes sé lidhur para noteres S.M., mé daté 31.05.2005 dhe, pér
rrjedhojé, trupi gjykues e vleréson kété fakt si tregues lidhur me vullnetin real té paléve, i cili as
né até moment kohor, konkretisht mé daté 15.05.2008, nuk arrihet té€ provohet qé té keté gené ai
pér revokimin e kontratés noteriale té sipérmarrjes.

Né pérfundim té sa mé sipér, lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik pér konkluzion té
gabuar t€ Komisionit lidhur me vlerésimin e aktit “Revokim kontrate”, trupi gjykues arrin né
pérfundimin se, pér sa kohé nuk u arrit té provohet se vullneti i paléve pér revokimin e kontratés
noteriale té sipérmarrjes ka ekzistuar vértet dhe palét e kané shprehur dhe realizuar kété vullnet,
kontrata e sipérmarrjes, e lidhur mes tyre mé daté 31.05.2005, para noterit publik, né kuptim té
nenit 690 té Kodit Civil dhe nenit 253 té Kodit té Procedurés Civile, ka forcén e ligjit pér palét dhe
pérbén prové té ploté té deklarimeve té tyre para noterit, pér faktet gé kané ngjaré né prani té tij.
Pér rrjedhojé, kontrata e sipércituar e sipérmarrjes i ka sjellé efektet e saj, mé sé paku sa i takon
pagimit té késtit té paré té cmimit pér prenotimin e apartamentit, né vlerén prej 15130 eurosh. Né
arritjen e kétij pérfundimi, trupi gjykues mbajti né konsideraté edhe parashikimet e neneve 696
dhe 698 t&¢ Kodit Civil, sipas té cilave e drejta e paléve pér t’u térhequr nga kontrata mund té
ushtrohet pér sa kohé kontrata nuk ka filluar té€ zbatohet, né rast té kundért ajo mundet vetém té
zgjidhet, sipas rregullimeve pérkatése té Kodit Civil.

Ng lidhje me pretendimin e Komisionerit Publik lidhur me formén e aktit “Aktmarréveshje dhe
procesverbal 1 marrjes n€ dorézim” dhe efektet e saj né vlefshmériné e tij, trupi gjykues mban té
njéjtin géndrim si né paragrafin 45 mé sipér né vendim.

34 Referuar nenit 5 té kontratés sé sipérmarrjes, “Si daté e pérfundimit té ambientit té kontraktuar, do té jeté data kur
sipérmarrési e gjykon té pérfunduar, brenda periudhés njévjecare nga dita e lidhjes sé késaj kontrate”, ku afati i bie
té jeté data 31.05.2006.

35 Pérshkrimi né fjalé pérputhet me planimetriné e apartamentit sipas kontratés sé shitblerjes, i cili paraget njé
apartament me 3 dhoma gjumi, kuzhing, dy banjo dhe ballkone dhe sipérfagja totale e ndértimit (pérfshiré dhe
sipérfaget e pérbashkéta, sipas pércaktimit né Kodin Civil) éshté 117,5 m2.
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Sa i takon analizés sé pérmbajtjes sé kétij akti, né drejtim té géllimit té deklaruar prej paléve dhe
sjelljes sé tyre né raport me pasuriné objekt shqyrtimi, trupi gjykues konstatoi fillimisht se, né
tekstin e aktmarréveshjes sé sipércituar, pretendimet gé parashtrojné palét dhe qé sipas tyre kané
shérbyer si shkak pér caktimin e njé ¢cmimi té ndryshém nga ai i réné dakord fillimisht, deklarohen:

a) sipérfagja e apartamentit, e cila éshté dakordésuar fillimisht 117,5 m?, por né fakt, sipas paléve,
éshté 106,7 m?;

b) sipérfagja e garazhit, e cila pretendohet té jeté dakordésuar fillimisht 16 m? dhe i mbyllur, por
né fakt &shté pa mure rrethuese dhe pa gepen, por me té njéjtén sipérfage;

c) vonesa né pérfundimin e punimeve té apartamentit, i cili sipas paléve rezulton i papérfunduar
né vitin 2008, ndérkohé gé duhet té ishte dorézuar né maj té vitit 2006, sipas premtimit té
shogérisé ndértuese dhe parashikimit té lejes sé ndértimit;

¢) mospérfundimi i punimeve té brendshme, pasi pllakat e apartamentit deklarohen té pashtruara
né té gjithé sipérfagen e tij.

Nga analiza e pérmbajtjes sé kontratés noteriale té sipérmarrjes sé nénshkruar mes paléve né daté
31.05.2005, aktmarréveshjes pér marrjen e sendit né dorézim, té nénshkruar mé daté 15.05.2008
dhe kontratés noteriale té shitblerjes sé apartamentit té nénshkruar mé daté 25.10.2008, si dhe
akteve bashkélidhur dhe pjesé integrale e tyre, né referim edhe té konsideratave né paragrafin 49
(v) mé sipér né vendim, trupi gjykues véren se:

(i) sendi i prenotuar sipas kontratés sé sipérmarrjes éshté i njéjté me sendin e bleré sipas kontratés
sé shitblerjes, dhe se pretendimi i deklaruar prej paléve né aktmarréveshjen e datés 15.05.2008 pér
zvogélim té sipérfages nuk éshté bindés, pér sa kohé sipérfagja e ndértimit e kontraktuar né
kontratén e sipérmarrjes sé datés 31.05.2005, éshté e njéjté me sipérfagen e ndértimit sipas
kontratés noteriale té shitblerjes dhe se né planimetriné gé shogéron kontratén e shitblerjes sé
apartamentit, sipérfagja e ndértimit evidentohet né ményré té dukshme nga ajo e shfrytézimit®;

(ii) t& metat e pretenduara né raport me specifikat e garazhit nuk krijojné bindjen se mund té
pérbéjné shkak pér ndryshimin e gmimit té apartamentit, pér sa kohé nuk provohet gé garazhi té
keté gené i pérfshiré né negocimin e ¢mimit té apartamentit né kontratén e sipérmarrjes; dhe se

(iii) né lidhjen e aktmarréveshjes dhe procesverbalit t&¢ marrjes né dorézim nuk u provua té keté
pasur ndonjé arsye pér dorézimin e sendit té papérfunduar (té pashtruar me pllaka).

Lidhur me pretendimin e Komisionerit Publik pér caktimin e gmimit té apartamentit né kontratén
e shitblerjes, né shkelje té detyrimit t& vendosur sipas udhézimit té pérbashkét té& ministrit té
Financave dhe atij t& Drejtésis€ nr. 5, daté 18.01.2008, “Mbi tatimin pér kalimin e té drejtés sé
pronésisé mbi pasurité e paluajtshme”, trupi gjykues véren se arsyetimi i subjektit t& rivlerésimit
éshté i drejté dhe se akti nénligjor i ministrit té Drejtésisé dhe atij té Financave, i nxjerré né zbatim
té ligjit pér tatimin mbi té ardhurat nuk ka pér géllim pércaktimin e gmimit té shitblerjes sé pasurive
té paluajtshme, apo kufizimin e paléve né liriné e tyre pér té pércaktuar lirisht brenda hapésirave
ligjore, té drejtat dhe detyrimet e tyre kontraktuale, ndér to dhe ¢mimin e shitblerjes, por synon
minimizimin e rasteve té abuzimeve né transaksionet e shitblerjeve té pasurive té paluajtshme, me
efekt shmangien e detyrimeve tatimore. Pér rrjedhojé, pér sa kohé detyrimet tatimore jané paguar
rregullisht nga palét e pérfshira, pretendimi i Komisionerit Publik pér parregullsi né pércaktimin e
¢mimit né kontratén e shitblerjes, lidhur me sa mé sipér, nuk gjendet i bazuar.

3 Referuar planimetrisé sé apartamentit t& banimit {***}, kati i katért i banimit, né kontratén e shitblerjes me nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 25.10.2008, para noteres N.K., apartamenti objekt gjykimi ka njé sipérfage ndértimi
117,5 m? dhe sipérfage shfrytézimi 106,7 m2,
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Né pérfundim té analizés sé mésipérme, né kuadér té shqyrtimit té pretendimit té Komisionerit
Publik lidhur me pasaktésité né deklarimet e subjektit té rivlerésimit té pasurisé sé llojit
“apartament banimi” né adresén: rruga “{***}”, trupi gjykues vleréson se, pavarésisht faktit qé
“Revokimi i kontratés” dhe “Aktmarréveshja pér dorézimin e sendit” jané akte juridike té cilave
nuk u cenohet vilefshméria pér shkak té formés, forma e tyre e shkresés sé thjeshté (private) dhe
sjellja e paléve né raport me kété pasuri nuk krijuan bindjen te trupi gjykues, lidhur me ekzistencén
e vullnetit té paléve sipas pérmbajtjes sé kétyre akteve né datén e nénshkrimit té tyre dhe, pér
rrjedhojé, ato nuk u gmuan si akte té besueshme pér Kolegjin né drejtim té pérmbajtjes sé tyre. Né
pérfundim, trupi gjykues arriti né konkluzionin se mospérputhjet e konstatuara mes deklaratés sé
pasurisé vetting dhe asaj periodike té vitit 2005, késaj té fundit dhe kontratés sé sipérmarrjes té
datés 31.05.2005, lidhur me ¢mimin e apartamentit té banimit dhe pagesat e kryera pér prenotimin
e saj, nuk mund té justifikohen nga veprimet juridike té mépasshme té pretenduara se kané ndodhur
mes paléve dhe, si té tilla, ato vlerésohen si deklarim i pasakté i pasurisé né kuptim té nenit D, pika
1 e Aneksit té Kushtetutés.

Sa i takon pretendimit té Komisionerit Publik mbi pamjaftueshmériné e burimeve té ligjshme té
subjektit té rivlerésimit pér té justifikuar pagesat e kryera pér prenotimin e apartamentit né vitin
2005 dhe prapésimit té subjektit té rivlerésimit se ky pretendim éshté i pabazuar pér shkak se
detyrimet gé rridhnin nga kontrata e sipérmarrjes e datés 31.05.2005, nuk jané pérmbushur prej
subjektit, pérfshiré dhe pagesa e deklaruar si e kryer né datén e lidhjes sé kontratés sé sipérmarrjes,
trupi gjykues ¢mon té theksojé se - pavarésisht se népérmjet interpretimit logjik, pér sa kohé
prapésimi i subjektit té rivlerésimit nuk u arrit t¢ provohet, kjo e vendoste até né kushtet e
pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér té justifikuar pagesén e késtit té paré - nuk u
mjaftua vetém me sa mé sipér, por mori né shqyrtim edhe analizén ekonomiko-financiare té kryer
pér periudhén 1 janar 2005 - 31.05.2005, dhe pasi vlerésoi té gjitha pretendimet e subjektit té
rivlerésimit lidhur me elementet e késaj analize pér kété vit financiar, konstatoi se né datén né té
cilén éshté paguar késti i paré i cmimit té prenotimit té apartamentit prej 15130 eurosh, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té ishin né kushtet e mungesés sé burimeve té ligjshme pér
ta justifikuar até né vlerén prej rreth 1641109 lekésh.

Né pérfundim té analizés sé hollésishme si mé sipér, lidhur me shkakun e ankimit t¢ Komisionerit
Publik pér apartamentin e banimit, trupi gjykues arriti né konkluzionin se nga kontrolli lidhur me
pasuriné e sipércituar, subjekti i rivlerésimit rezulton se ka kryer deklarim té pasakté dhe se
ndodhet né kushtet e pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér té justifikuar kété pasuri, né
kuptim té nenit D, pikat 1 dhe 3 t& Aneksit t& Kushtetutés dhe neneve 30 dhe 33, pika 5, shkronja
“b” e ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, pretendimi i Komisionerit Publik pér konkluzion té gabuar
té Komisionit lidhur me kontrollin dhe vlerésimin e pasurisé sé paluajtshme (apartament banimi)
gjendet i drejté nga trupi gjykues dhe i bazuar né ligj dhe né prova.

Né lidhje me shkakun e ankimit mbi verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme té
subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, pér té justifikuar krijimin e pasurive té
deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting, trupi gjykues konstaton sa mé poshté.

Né kuadér té shqyrtimit té kétij shkaku té ankimit, né vijim té kérkesés sé Komisionerit Publik,
trupi gjykues me vendim té ndérmjetém vendosi kryerjen e njé analize ekonomiko-financiare nga
Njésia e Shérbimit Ligjor té Kolegjit mbi té ardhurat, shpenzimet dhe pasurité e krijuara nga
subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té, pér periudhén e rivlerésimit 2003-2016. Duke
gené se pjesé e analizés financiare ishte edhe pérllogaritja e udhétimeve jashté vendit e subjektit
té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té dhe né dosjen e administruar né Komision mungonin
té dhénat lidhur me hyrje-daljet e fémijéve té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues vendosi té

Fagja 22 nga 36



60.

61.

62.

63.

hetojé lidhur me kété fakt, duke aksesuar bazén e té dhénave mbi hyrje-daljet nga territori i
Republikés sé Shqipérisé, sipas sistemit TIMS, pér subjektin dhe personat e lidhur me té, pér
periudhén e rivlerésimit, n€ zbatim t& parashikimeve t&€ nenit 50, pikat 2, shkronja “¢” dhe 3 e ligjit
nr. 84/2016.

Né datén 16.09.2019, paléve iu pércoll analiza ekonomiko-financiare®’ pér subjektin e rivlerésimit
Artur Malaj dhe personat e lidhur me té, pér periudhén 2003-2016, pjesé integrale e sé cilés ishte
edhe Aneksi 1, analiza e z&rit “Shpenzime pér udhétime jashté Shqipérisé€ sipas sistemit TIMS, pér
periudhén 01.01.2003 — 31.12.2016”.

Sipas késaj analize ekonomiko-financiare, u evidentuan ¢éshtjet e méposhtme, pér té cilat subjektit
iu kérkua té jepte shpjegimet e tij.

61.1. Fitimet neto nga aktiviteti i noterisé sé bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, pér vitet
2008-2011, jané mbartur né vite si fitim i pashpérndaré dhe kané gené gjendje né arkén e personit
fizik tregtar, deri né vitin 2011, kur rezulton té jené térhequr né vlerén prej 9550000 lekésh, sipas
z€rit “Térheqje pronari”, t€ raportuar né pasqyrat financiare té vitit 2011. Referuar té dhénave té
mésipérme, personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit) pér vitet 2008, 2009 dhe
2010, fitimet neto nga aktiviteti i noterisé nuk i ka pérdorur pér ekonominé familjare. Né kéto
kushte, kéto té ardhura nuk u morén né konsideraté né analizén financiare pér vitet 2008, 2009 dhe
2010, pér njésiné ekonomiko-familjare té subjektit té rivlerésimit.

61.2. Né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit 2009, personi i lidhur (bashkéshortja e
subjektit té rivlerésimit) ka deklaruar njé kursim né formén e likuiditetit cash né shumén prej
30000 eurosh (konvertuar né 3961746,03 leké) me pérshkrimin “té ardhura nga aktiviteti i
noterisé”, megjith€se fitimi neto 1 deklaruar prej saj né organet tatimore né vitin 2009 ka gené né
shumén 1577700 leké, pra 2384046 leké mé pak nga kursimi i deklaruar. Fitimi neto nga aktiviteti
i noterisé pér vitin 2009 rezulton i shtuar me 2438650 leké, né korrik té vitit 2011°®, si pasojé e
legalizimit té kapitalit té kryer nga personi i lidhur, né kuadér té parashikimeve té ligjit nr. 10418,
daté 21.04.2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe faljen e njé pjese té€ borxhit tatimor dhe doganor”
(né vijim “ligji nr. 10418, daté 21.04.2011”).

61.3. Pér vitet 2005, 2008, 2009, 2010 dhe 2011, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me
té kané rezultuar me pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér té justifikuar shpenzimet e
kryera dhe pasurité e krijuara né kéto vite.

Lidhur me analizén ekonomiko-financiare, Komisioneri Publik u shpreh dakord dhe nuk parashtroi
asnjé pretendim, ndérsa subjekti i rivlerésimit dha kundérshtimet e tij, si dhe deklaroi né seancé se
kétyre kundérshtimeve u ka bashkélidhur njé akt ekspertimi kontabél, t& nénshkruar prej tij dhe
ekspertit gé e ka pérgatitur, té cilin e deklaroi si pjesé integrale té tyre. Gjithashtu, né mbéshtetje
té pretendimeve té tij, subjekti i rivlerésimit paragiti disa dokumente gé kérkoi té pranohen si
prova.

Né ményré té pérmbledhur, kundérshtimet e subjektit té rivlerésimit ndaj analizés ekonomiko-
financiare paragiten si mé poshté.

Lidhur me té ardhurat nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur

37 Ky dokument paraprak iu pércoll paléve né proces dhe iu nénshtrua shqyrtimit nga trupi gjykues.
38 Shih shénimet shpjeguese té pasqyrave financiare té vitit 2011.
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63.1 Subjekti i rivlerésimit, né lidhje me céshtjen e akumulimit té fitimeve nga aktiviteti i noterisé
sé personit té lidhur pér vitet 2008, 2009 dhe 2010 dhe me deklarimin e z€rit “Térheqje pronari”
me vleré 9500000 leké, sipas paragitjes sé tyre né pasqgyrat financiare té vitit 2011 té personit fizik
L.M., pretendoi sa mé poshté.

(1) Mospasqgyrimi né bilancet e viteve 2008, 2009 dhe 2010 i térhegjes sé fitimit ka ardhur si pasojé
e mungesés sé detyrimit ligjor pér njé deklarim té tillé dhe paréndésisé gé ka ky fakt né rastin e
personit fizik, ndérsa deklarimi né bilancin e vitit 2011, n€ rubrikén “t€rheqje e pronarit”, ka ardhur
si pasojé e “konfondimit té€ kontabilistit”, duke e interpretuar pikén 4, t€ shtuar n€ vitin 2010 né
nenin 33/1 t€ ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t&€ ardhurat” si detyrim edhe pér
personin fizik dhe, pér rrjedhojé, né kuadér t€ sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit pretendon se
kontabilisti ka kryer rregullimet pérkatése né kontabilitet.

(i1) Deklarimi né z€rin “Térheqje pronari”, me vleré 9500000 leké, né bilancin e vitit 2011 éshté
njé gabim kontabél (material) i béré nga kontabilisti qé ka mbajtur pasqyrat financiare té
bashkéshortes.

(iii) Né rastin e personave fiziké nuk ka asnjé réndési pasqyrimi apo mospasqyrimi né bilanc i
térheqjes nga pronari pasi té gjitha fitimet jané té pronarit dhe mosparagitja né bilanc si térhegje
nuk ka asnjé ndikim tatimor pér shtetin.

Lidhur me legalizimin e kapitalit né vitin 2011, sipas ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, gé lidhet
me té ardhurat nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur pér vitin financiar 2009.

63.2 Subjekti i rivlerésimit, lidhur me konstatimin e mésipérm, sgaroi dhe pretendoi sa mé poshté.

(i) Fitimi neto nga aktiviteti i noterisé pér vitin 2009 éshté vendosur nga kontabilisti né vitin 2009,
né vlerén 1577700 leké dhe personi i lidhur, pasi ka ardhur né dijeni té kétij gabimi né korrik té
vitit 2011, ka béré rideklarim tatimor, duke shfrytézuar njé té drejté ligjore té parashikuar nga ligji
pér procedurat tatimore dhe aktet nénligjore né zbatim té tij, brenda afatit ligjor prej 36 muajsh
nga data e dorézimit té deklaratés fillestare. Sipas subjektit té rivlerésimit, rideklarimi éshté kryer
né pérputhje me ligjin nr. 9920, daté 19.05.2008, “Pér procedurat tatimore né Republikén e
Shqipéris€” dhe ligjin nr. 10418, daté¢ 21.04.2011. Gjithashtu, subjekti sqaroi se né kuadér té
parashikimeve té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, personi i lidhur ka pérfituar falje té njé pjese té
detyrimit tatimor né shumén prej 128350 lekésh, e cila kérkoi t’i njihet si vleré e shtuar né té
dhénat pér té ardhurat nga aktiviteti pér vitin 2009, si vleré e pashpenzuar.

(ii) Subjekti i rivlerésimit pretendoi se bashkéshortja e tij nuk bén pjesé né subjektet e pércaktuara
si subjekte té pérjashtuara, sipas parashikimeve té nenit 6 té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, nga
té drejtat e parashikuara né kreun mbi legalizimin e kapitalit, duke gené se ajo bén pjesé né
kategorin€ e personave fiziké dhe ligji pérjashton vetém kategoriné “individé”.

(iii) Subjekti i rivlerésimit pretendoi se rregullat e posacme té parashikuara né kreun Il té ligjit ku
trajtohet né ményré té hollésishme ¢éshtja e faljes sé detyrimit tatimor, né nenin 18 té tij nuk
pérjashtohen nga pérfitimi i té drejtave sipas kétij kreu personat fiziké, por vetém zyrtarét dhe
personat juridiké né té cilét zyrtarét kané aksione apo zotérojné kuota né kapital.

(iv) Subjekti i rivlerésimit pretendoi se né té njéjtin konkluzion ka arritur edhe Drejtoria e
Pérgjithshme e Tatimeve né shkresén e saj nr. {***}, daté 01.10.2019, sipas sé cilés, sipas
pérshkrimit té rastit t& subjektit tatimpagues konfirmohet se ky i fundit ka gené pérfitues dhe
zbatues i ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011.
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Lidhur me pérllogaritjet mbi pagat e subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij, shpenzimet
e udhétimeve, dietave, interesave bankaré dhe shpenzimet e mobilimit:

63.3 Subjekti i rivlerésimit pretendoi se pér vitet 2009 dhe 2011, né ményré té padrejté nuk i jané
llogaritur pagat e bashkéshortes né vlerat e deklaruara sipas shkresés sé Drejtorisé sé Sigurimeve
Shoqgérore Vloré dhe asaj té Drejtorisé sé Sigurimeve Shoqérore Tirané, té cilat i paraqiti né
cilésiné e provés. Subjekti pretendoi pérllogaritje té gabuar edhe pér pagat e tij, pér vitet 2008 dhe
2009. Sipas subjektit té rivlerésimit, pér vitin 2008 té ardhurat nga paga e tij jané 1106823 leké
dhe jo 1060881 leké sa i jané pérllogaritur, ndérsa pér vitin 2009, té ardhurat nga paga pretendohen
prej tij né vlerén 1087071 leké dhe jo 1076371 leké.

63.4 Subjekti i rivlerésimit pretendoi se pér disa udhétime pune ai éshté ngarkuar me shpenzime
edhe pse ato kané gené té mbuluara nga organizatorét, sikundér dhe nuk i jané llogaritur si e ardhur
dietat e pérfituara nga kéto udhétime, edhe pse kjo vjen né kundérshtim me ligjin nr. 8438, daté
28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”.

63.5 Né lidhje me udhétimet e tij dhe personave té lidhur me té jashté Shqipérisé, subjekti pretendoi
se shpenzimet pér kéto udhétime né disa raste nuk jané pérllogaritur sipas metodologjisé sé
miratuar nga Kolegji pér trajtimin e udhétimeve, shpenzimet e té cilave jané mbuluar nga té treté,
fakt pér té cilin subjekti ka paragitur dokumentacion provues.

63.6 Subjekti i rivlerésimit pretendoi se né ményré té padrejté nuk i jané llogaritur si té ardhura
interesat bankaré edhe pse, referuar legjislacionit né fuqi, vlerésohen si té ardhura té ligjshme.

63.7 Subjekti i rivlerésimit pretendoi se i jané llogaritur shpenzime mobilimi né ményré té gabuar,
si pasojé e keginterpretimit té pérgjigjes sé dhéné né Komision mbi shpenzimet e mobilimit pér
pesé vitet e fundit né vlerén 900000 leké, duke i llogaritur njé shpenzim né vleré té barabarté me
180000 leké pér cdo vit, ndérkohé gé subjekti pretendoi se ka shpenzuar gjithsej njé vleré prej
450000 lekésh pér vitet 2007-2010 dhe né mbéshtetje té kétij pretendimi paraqiti dhe prova.

Trupi gjykues, né vlerésim té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, lidhur me analizén
ekonomiko-financiare pér subjektin e rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, pasi mori né
shqyrtim provat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit né drejtim té shtimit té té ardhurave dhe
reduktimit té shpenzimeve té pérllogaritura, vlerésoi sa vijon.

64.1 Sa u takon pretendimeve té subjektit té rivlerésimit pér mospérllogaritje té pagave té
bashkéshortes pér vitet 2009 dhe 2011, trupi gjykues ¢cmoi se njé pretendim i tillé mund té merret
né konsideraté vetém né ato raste kur provohet nga subjekti i rivlerésimit se e ardhura nga paga
pér bashkéshorten e tij, e cila éshté e vetépunésuar, éshté pérfituar (térhequr). Dokumentacioni i
paragitur né cilésiné e provés né kété drejtim nga subjekti i rivlierésimit, konkretisht vértetimet nga
Instituti i Sigurimeve Shogérore mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare, provojné
faktin e pagimit té kontributeve té detyrueshme shogérore dhe shéndetésore mbi bazén e pagés sé
deklaruar né dokument, por nuk pérbéjné prové mbi pérfitimin real (kalimin e vlerés sé pagés sé
deklaruar nga té ardhurat e personit fizik tek individi L.M.). Ky arsyetim i trupit gjykues
mbéshtetet edhe nga dokumentacioni i administruar né fashikullin gjygésor, ku konstatohet se né
pasqyrén e t€ ardhurave dhe shpenzimeve pér vitin 2011, n€ rubrikén “Shpenzime personeli” &shté
deklaruar vetém vlera e paguar pér siguracione (sigurimet e detyrueshme shoqgérore dhe
shéndetésore), ndérsa né rubrikén gé pérfagéson shpenzimet e personit fizik pér pagat e personelit
nuk éshté raportuar vleré, konfirmuar kjo edhe né raportimet qé i takojné té njéjtit vit financiar né
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pasqyrat financiare té vitit 2012. Ndérkohé, vihet re se né vitin 2010% personi fizik ka deklaruar
shpenzime pér paga né vlerén prej 193440 leké, krahas atyre pér siguracione, fakt ky qé éshté
mbajtur né konsideraté né analizén e Kolegjit, ku vlera e sipércituar éshté llogaritur si e ardhur nga
paga pér bashkéshorten e subjektit. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me
pérfitimin e pagave nga bashkéshortja e tij pér vitet 2009 dhe 2011 u gjet i pabazuar né prova.

64.2 Sa i takon pretendimit pér pérllogaritje té€ gabuar té pagave té subjektit té rivlerésimit pér vitet
2008 dhe 2009, trupi gjykues, pasi verifikoi vértetimet e pagave té dorézuara né cilésiné e
dokumentacionit justifikues gé shogéron deklaratén e pasurisé, konstatoi se pér vitin 2008, referuar
vértetimit té léshuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Vloré®® dhe vértetimit té Shkollés sé
Magjistraturés*, té ardhurat nga paga neto té raportuara jané pérkatésisht 957561 leké dhe 103320
leké, shuma e té cilave jep vlerén 1060881 leké dhe jo vlerén e pretenduar nga subjekti i
rivlerésimit prej 1106823 lekésh.

64.3 Ndérsa pér vitin 2009, referuar t& njéjtit dokumentacion provues nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Vloré dhe vértetimit té institucionit t& arsimit té larté*? prané té cilit ka gené i angazhuar
si pedagog i jashtém subjekti i rivlerésimit, té ardhurat nga pagat raportohen pérkatésisht 1024571
leké dhe 107000 lekeé (si vleré totale pér vitin akademik 2009-2010), ku pér pagén e pérfituar nga
angazhimi akademik éshté llogaritur pérpjesétimisht vlera prej 42800 lekésh pér 4 muaj angazhim
gjaté vitit 2009. Pér rrjedhojé, té ardhurat totale neto edhe pér kété vit arrijné né vlerén 1076371
leké dhe jo 1087071 leké, sa pretendon subjekti i rivlerésimit.

64.4 Né pérfundim té sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se pérllogaritjet e kryera nga Kolegji
lidhur me pagat e subjektit té rivlerésimit, mbi bazén e dokumentacionit té dorézuar prej tij né
cilésiné e provés, jané té sakta dhe pér sa kohé pretendimet e subjektit nuk mbéshteten né prova,
ato nuk pranohen nga trupi gjykues.

64.5 Né lidhje me pretendimet e ngritura mbi pérllogaritjet e shpenzimeve pér udhétime jashté
Shqipérie, pér arsye pune dhe pér géllime personale, trupi gjykues pasi shqyrtoi dokumentacionin
e dorézuar nga subjekti i rivlerésimit né cilésiné e provés, pranoi si té bazuara pretendimet e tij pér
zvogélimin e shpenzimeve pér vitet 2008, 2009, 2010 dhe 2011 né vlerén totale prej rreth 457 374
lekésh.

64.6 Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlerésimit mbi dietat e pérfituara, trupi gjykues né
shqyrtimin e kétij pretendimi mban né konsideraté vendimmarrje té méparshme té Kolegjit dhe
rithekson se dietat jané vlera monetare té ofruara punonjésve/funksionaréve me géllim
pérballimin/rimbursimin e shpenzimeve té shtuara, né kuadér té lévizjeve jashté gendrés sé tyre té
punés, me géllim pérmbushjen e detyrave té tyre dhe, né kété kuadér dhe pér sa kohé nuk provohet
se dieta nuk éshté shpenzuar pér géllimin pér té cilin éshté dhéné, por ajo éshté kursyer, nuk mund
té llogaritet si e ardhur (te rubrika “Té ardhura/t€ hyra”) né ekonominé familjare t€ subjektit t&
rivlerésimit, pér efekt té analizés sé té ardhurave dhe shpenzimeve.

64.7 Ndérkohé, lidhur me pretendimin mbi interesat bankaré, trupi gjykues pranon si té drejté
pretendimin e subjektit té rivlerésimit se interesat bankaré jané té ardhura té ligjshme, né kuptim
té burimeve té identifikuara nga legjislacioni né fuqi pér tatimin mbi té ardhurat. Megjithaté, trupi
gjykues konstatoi se pérfshirja né tabelat e analizave financiare pér secilin vit, e vlerave té

39 Referuar pasqyrave financiare té vitit 2011, né kolonén ku jepen raportimet pér vitin paraardhés, 2010.
40 Vértetimi nr. {***} prot., daté 17.10.2016.

41 Vértetimi nr. {***} prot., daté 18.10.2016.

42 Shkolla Private e Arsimit té Larté “{***}”, Vioré.
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65.

interesave bankaré*® né rubrikén “Té ardhura né leké”, pavarésisht se rrit “mundésiné pér té
kursyer” t& subjektit t&€ rivlerésimit, e 1€ t€ pandryshuar diferencén mes kursimit né total dhe
mundésisé pér té kursyer, pér sa kohé interesat e akumuluar, né té njéjtén vleré gé do té shtoheshin
né rubrikén e té ardhurave, do té shtoheshin edhe né rubrikén e kursimit “Gjendje né
llogari/depozita”. N€ kéto kushte, trupi gjykues arrin n€ pérfundimin se, pavarésisht se pretendimi
i subjektit té rivlerésimit éshté i drejté, mospérfshirja né pérllogaritje e interesave bankaré nuk ka
ndikuar né rezultatin final té analizés ekonomiko-financiare.

64.8 Sa u takon pretendimeve lidhur me shpenzimet pér mobilim dhe dokumentacionit té dorézuar
né mbéshtetje té kétyre pretendimeve, trupi gjykues fillimisht konstatoi se né analizén ekonomiko-
financiare subjektit i jané llogaritur shpenzime mobilimi né té njéjtén vleré totale, sa éshté
deklaruar prej tij né Komision dhe pér té cilat ai nuk kishte paragitur ndonjéheré kundérshtime.
Kundérshtimi i tij ndaj rezultateve té analizés financiare lidhur me shpenzimet e mobilimit, me
pretendimin se kéto shpenzime jané té pérgjysmuara né vleré, nga sa deklaruar fillimisht né
Komision, duke dorézuar né mbéshtetje té kétij pretendimi edhe njé vértetim té Iéshuar nga z. A.M.
né cilésing e administratorit t€ shogqérisé “{***}” ShPK, vlerésohet jobindés, pér sa kohé
konstatohet té jeté né kontradikté me deklarimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
né Komision, lidhur me vlerén totale té& shpenzimeve té mobilimit dhe kohén e kryerjes sé tyre.
P&r mé tepér, trupi gjykues nuk arriti té krijojé bindjen se deklarimi i z. A.M. pérbén prové té ploté
té faktit q€ mobilimi éshté kryer nga shogéria “{***}” ShPK, né vlerén e deklaruar né total prej
450000 lekésh dhe se ky shpenzim éshté shpérndaré né vite sipas deklarimit, pér sa kohé ky
vértetim nuk u shogérua me dokumentacion justifikues financiar mbi faktet e pretenduara. Pér
rrjedhojé, pretendimet e subjektit té rivlerésimit né drejtim té zvogélimit té shpenzimeve té kryera
pér mobilim, té deklaruara prej tij gjaté hetimit administrativ né Komision, mbetén té paprovuara.

Lidhur me té ardhurat nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur

Né lidhje me céshtjen e té ardhurave té personit té lidhur nga aktiviteti i noterisé pér vitet 2008,
2009 dhe 2010, trupi gjykues, pasi mori né analizé kuadrin ligjor té zbatueshém mbi deklarimin e
subjekteve tatimpaguese prané organeve kompetente pér efekt té vlerésimit té bazueshmérisé sé
pretendimeve té ngritura nga subjekti i rivlerésimit né paragrafét 63.1 (i) - (iii), véren sa mé poshté.

65.1 N& referencé té parashikimeve t&€ nenit 29, pika 1 e ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin
mbi t€ ardhurat”, 1 ndryshuar deri né momentin kohor objekt vlerésimi, neneve 57, 64, pika 1 dhe
65, pika 4 e ligjit nr. 9920, dat€ 19.05.2008, “Pér procedurat tatimore né Republikén e Shqipérisé,
nenit 3, pika 1, neneve 6, 7 dhe 18, pika 1 e ligjit nr. 9228, dat€ 29.04.2004, “Pé&r kontabilitetin
dhe pasqyrat financiare”, personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit né ushtrimin e aktivitetit té
noterisé si person fizik, i regjistruar prané organeve tatimore, éshté personi pérgjegjés pér pasqyrat
financiare té miratuara prej tij dhe té depozituara prané organeve kompetente dhe, né kété kuadér,
legjislacioni i kérkon atij verifikimin e informacionit té paraqitur né pasqyrat financiare.

65.2 Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se fitimet e realizuara né vitet 2008, 2009 dhe 2010 jané
térhequr realisht nga arka e personit fizik, mbeti i paprovuar, pér sa kohé nuk u arrit té shpjegohet
bindshém se pérse kjo vleré e konsiderueshme monetare, e cila sipas raportimit né bilancin e vitit
2011 duhet té pasqyronte gjendjen fizike té arkés sé personit fizik, vértet nuk ka gené gjendje né
datén e raportimit, sikundér pretendoi subjekti né kundérshtimet e tij, edhe pse éshté deklaruar e
tillé.

43 Kéta interesa bankaré rezultuan té patérhequr.
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65.3 Referuar pérmbayjtjes fillestare t€ nenit 33/1 té ligjit nr. 8438, dat€ 28.12.1998, “Pér tatimin
mbi t€ ardhurat”, i shtuar me ligjin nr. 9458, dat€ 21.12.2005, “Pér disa ndryshime dhe shtesa né
ligjin nr. 8438, daté€ 28.12.1998, “Pé&r tatimin mbi t€ ardhurat”, t€ ndryshuar, dhe pérmbajtjes sé
kétij neni pas ndryshimeve té p&suara me ligjin nr. 10228, daté 4.2.2010, “Pér disa shtesa dhe
ndryshime né ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998, "Pér tatimin mbi té ardhurat”, té ndryshuar, detyrimi
pér destinim té fitimit ka gené dhe mbetet detyrim ligjor pér personat juridiké. Pérfshirja e
personave fiziké né parashikimin e nenit 33/1, sipas tekstit té€ ndryshuar né vitin 2010, lidhet vetém
me aktin e miratimit té rezultatit financiar té vitit dhe detyrimin pér depozitimin e tij prané organit
tatimor. Pér rrjedhojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se ndryshimi i legjislacionit ka cuar né
lajthim kontabilistin e miratuar, pér té deklaruar térhegjen (fiktive) nga pronari né pasqyrat
financiare té vitit 2011, praktikisht né mars té vitit 2012, ¢mohet i pabazuar. Pér mé tepér, trupi
gjykues véren se, edhe nése pér njé moment do té pranohej ky pretendim i subjektit té rivierésimit
mbi efektin e pérmbajtjes sé nenit 33/1 té ligjit té sipércituar te kontabilisti, pér sa kohé momenti
I hyrjes né fuqi té normés ligjore gé pretendohet se ka krijuar te ky i fundit bindjen pér ekzistencén
e njé detyrimi ligjor, rezulton té jeté data 12.03.2010%, deklarimi i kontabilistit né zbatim té kétij
detyrimi ligjor té perceptuar logjikisht do duhet té ishte kryer né pasqyrat financiare té vitit 2009,
afati pér depozitimin e té cilave pérfundonte mé daté 31.03.2010, rreth 18 dité pas hyrjes né fugi
té normés sé sipércituar ligjore. Né kuptim té sa mé sipér, deklarimi i kryer 2 vite mé voné nga
hyrja né fuqi e parashikimit ligjor gé pretendohet si shkak pér kryerjen e njé deklarimi fiktiv
(térhegje fitimesh) nga ana e kontabilistit, né vlerésim té trupit gjykues e bén té pabesueshém kété
pretendim té subjektit té rivlerésimit.

65.4 Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlierésimit se né kété rast ndodhemi pérpara njé gabimi
kontabiliteti dhe jo para realitetit t& njé mbartjeje té fitimeve pér periudhén 2008-2010 dhe
térheqgjes sé tyre né vitin 2011, né analizé té parashikimeve té Standardeve Kombétare té
Kontabilitetit*®, trupi gjykues konstaton se referuar paragraféve 85, 88 dhe 100 té SKK1, gabimet
materiale té periudhave kontabél té méparshme, né rastet kur ato do té korrigjohen né
retrospektivé, do duhet té raportohen duke rregulluar tepricén e celjes sé fitimeve té pashpérndara.
Gjithashtu, né shénimet shpjeguese té pasqyrave financiare do duhet té paragiten (i) pérshkrimi i
gabimit material dhe (ii) efekti i korrigjimit té gabimit mbi zérat e bilancit dhe té pasqyrés sé té
ardhurave e shpenzimeve.

65.5 Né vlerésim té sa mé sipér dhe nga shqyrtimi i pasqyrave financiare té vitit 2011, pér personin
fizik L.M. konstatohet se nuk gjenden gjurmé té Kkorrigjimit té gabimeve né raportimin e
periudhave té€ méparshme kontabél, lidhur me térhegjen/mbartjen e fitimeve té realizuara né vitet
2008, 2009 dhe 2010 té cilat, si¢ pretendon subjekti i rivlerésimit, i kané rritur né ményré fiktive
fitimin e mbartur (t& patérhequr) nga personi fizik. Nuk konstatohet as korrigjimi né zérin e
fitimeve té mbartura né retrospektivé si parashikuar nga SKK1, ¢cka do té sillte si pasojé korrigjimin
e kétyre fitimeve né pasqyrat financiare té viteve 2009 dhe 2010 dhe pasgyrimin e kétyre
korrigjimeve né periudhén né fjalé (vitin 2011, si dhe né informacionin krahasues té periudhés sé
méparshme, vitin 2010 né rastin konkret). Gjurmé té kétij sistemimi té pretenduar nuk rezultuan

4 Referuar nenit 6 té ligjit nr. 10228, daté 4.2.2010, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8438, daté
28.12.1998, "Pér tatimin mbi té ardhurat”, t& ndryshuar, hyrja né fugi parashikohej 15 dité pas botimit té tij né
Fletoren Zyrtare. Referuar bazés sé té dhénave t€ Qendrés sé Botimeve Zyrtare, ligji nr. 10228, daté 04.02.2010 éshté
botuar né Fletoren Zyrtare me nr. 13, né datén 25.02.2010 dhe, pér rrjedhojé, afati 15-ditor ka pérfunduar mé daté
12.03.2010.

4 Standardet Kombétare té Kontabilitetit jané miratuar me urdhrin e ministrit t& Financave nr. 4292, daté 15.06.2006,
“Pér shpalljen e standardeve kontabél kombétare dhe zbatimin e detyrueshém té tyre” dhe referohen né vijim né
tekstin e vendimit me akronimin “SKK”, té ndjekur nga numri pérkatés i standardit té referuar.
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as né shénimet shpjeguese té pasgyrave financiare dhe, pér rrjedhojé, trupi gjykues nuk arrin té
bindet se veprimi i kryer éshté korrigjim i njé gabimi material né kontabilitet, pér sa kohé ai nuk
duket té jeté kryer né pérputhje me rregullat e pércaktuara né standardet e zbatueshme té
kontabilitetit.

65.6 Né pérfundim té analizés si mé sipér té kuadrit ligjor té zbatueshém, bazuar né
dokumentacionin gé disponohet né fashikullin e c¢éshtjes, pérfshiré ¢cdo prové té dorézuar nga
subjekti i rivlerésimit né Kolegj, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk
arriti té provojé pretendimet e tij lidhur me térhegjen e fitimeve nga aktiviteti i noterisé sé personit
fizik L.M. pér vitet 2008, 2009 dhe 2010. Kjo situaté dukshém e vendoste subjektin e rivlerésimit
né kushtet e mungesés sé burimeve té ligjshme pér t€ mbuluar shpenzimet e kryera dhe pasurité e
krijuara né kéto vite, si pasojé e mosllogaritjes sé té ardhurave nga aktiviteti i noterisé sé personit
té lidhur, si té ardhura né dispozicion té nevojave té njésisé familjare.

Pavarésisht sa mé sipér, duke pasur parasysh gé:

(1) géllimi i kryerjes sé analizés ekonomiko-financiare synon né radhé té& paré verifikimin e
vértetésisé sé deklarimit té subjektit té rivlerésimit mbi ekzistencén e burimeve té ligjshme té té
ardhurave dhe mjaftueshmérisé sé tyre pér mbulimin e shpenzimeve té kryera dhe krijimin e
pasurive té deklaruara, ku pérdorimi apo mospérdorimi i té ardhurave té krijuara ndikon analizén
e mjaftueshmérisé sé burimeve;

(ii) pér sa kohé pérfundimi i mésipérm, mbi mospérdorimin e té ardhurave nga aktiviteti i noterisé
pér vitet 2008, 2009 dhe 2010, éshté rezultat i prezumimit té vértetésisé sé té dhénave té raportuara
nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit prané autoriteteve tatimore dhe analizés juridike té
kryer lidhur me vlerésimin e bazueshmérisé sé pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, pa pasur
prova té faktit mbi té€rheqjen fizike t&€ vlerés monetare t& deklaruar né zérin “térheqje pronari né
vlerén prej 9550000 lekésh” né vitin 2011; dhe se

(iii) fitimet nga ushtrimi i aktivitetit t& noterisé pérmbushin kriteret e pércaktuara nga neni D, pika
3 e Aneksit t&€ Kushtetutés, nga neni 3, pika 19 dhe nga neni 30 i ligjit nr. 84/2016 pér t’u
konsideruar té ardhura té ligjshme dhe se referuar statusit té subjektit tatimpagues si person fizik,
gjendja e mbartjes sé fitimit financiar ndér vite, pérvecse nuk passjell ndikim tatimor negativ pér
shtetin, as nuk i shérben personit fizik si arsye pér té mos e béré até subjekt detyrimesh tatimore,
né formén e tatimit nga té ardhura gé rrjedhin nga fitimi i ortakut apo aksionerit, cka do mund té
vlerésohej nga trupi gjykues si njé justifikim i arsyeshém pér akumulimin e fitimit sipas raportimit
né pasqyrat financiare;

— trupi gjykues, me géllim arritjen e njé vendimmarrjeje sa mé té drejté pér ¢éshtjen, cmoi té
arsyeshme g, pavarésisht njé analize té kryer mbi bazén e té dnénave té deklarimeve té kryera nga
bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit prané organeve tatimore, té verifikojé situatén ekonomiko-
financiare té subjektit té rivlerésimit dhe té personave té lidhur me té, pér vitet objekt shqyrtimi,
edhe né variantin e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit, sikur kéto té ardhura nga aktiviteti i
noterisé té jené térhequr fizikisht nga arka e personit fizik dhe té jené véné né dispozicion té
ekonomisé familjare, duke u pérdorur pér nevojat e saj.

65.7 Nga verifikimet e kryera né analizén ekonomiko-financiare népérmjet shtimit n€ rubrikén “Té&
ardhura/té hyra” pér vitet 2008, 2009 dhe 2010 té fitimeve té realizuara nga aktiviteti i noteris€ s¢
bashkéshortes sé subjektit, rezultoi se situata financiare e subjektit té rivlerésimit dhe e personave
té lidhur me té pérmirésohet ndjeshém, por sérish rezultati pérfundimtar tregon pamjaftueshméri
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66.

té burimeve té ligjshme pér té justifikuar shpenzimet e kryera dhe pasurité e krijuara né njé vleré
totale prej rreth 3351988 lekésh, pér vitet 2008 dhe 2009%°.

Lidhur me legalizimin e kapitalit né vitin 2011, sipas ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, né funksion
té rritjes sé fitimit neto nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur pér vitin 2009

Né lidhje me ¢éshtjen e té ardhurave nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur pér vitin 2009, té
cilat referuar shénimeve shpjeguese té pasqyrave financiare té vitit 2011, jané shtuar me 2567000
leké dhe se fitimi neto i personit fizik L.M. si pasojé e legalizimit té kapitalit né kuadér té ligjit nr.
10418, daté 21.04.2011, éshté shtuar me 2438650 leké nga fitimi i deklaruar fillimisht né vlerén
prej 1577700 lekésh, trupi gjykues, pasi vlerésoi provat, mori né shqyrtim pretendimet e subjektit
té rivlerésimit sipas paragraféve 63.2 (i) - (iv) mé sipér, cmon si mé poshté.

66.1 Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se rideklarimi né tatime i personit té lidhur,
né korrik té vitit 2011, éshté kryer né pérputhje me procedurat e parashikuara nga ligji pér
procedurat tatimore dhe aktet nénligjore né zbatim té tij, trupi gjykues pasi mori né analizé
legjislacionin e zbatueshém né kohé, konstaton se:

° Né kuadér té parashikimeve té nenit 64, pika 1 e ligjit nr. 9920, dat€ 19.05.2008, “Pér
procedurat tatimore n€ Republikén e Shqipéris€”, i ndryshuar (n€ vijim referuar “ligji nr. 9920,
daté 19.05.2008”") né kombinim me nenin 29, pika 1 e ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin
mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar dhe pikén 3.12 t€ udhézimit t& ministrit t¢ Financave nr. 5, daté
30.1.2006, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar, subjekti tatimpagues (personi i lidhur) ka
pasur detyrimin pér té dorézuar deklaratén e ploté dhe té sakté tatimore brenda datés 31 mars 2010
pér rezultatet e vitit ushtrimor 20009.

°  Referuar pikés 2 té nenit 64 té ligjit nr. 9920, daté 19.05.2008, lexuar né harmoni me nenin
65, pika 4 e té njéjtit ligj, tatimpaguesi (personi i lidhur) vetédeklaron shumén e detyrimit tatimor,
nénshkruan deklaratén tatimore dhe konfirmon né pérgjegjésiné e tij se deklarata éshté e ploté dhe
e sakté. Referuar kétyre parashikimeve ligjore né fuqi, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se
deklarimi i fitimit nga aktiviteti i noterisé pér vitin 2009 ka gené mé i madh, por éshté deklaruar
nga kontabilisti né vlerén prej 1577000 lekésh dhe se ky gabim i kontabilistit éshté konstatuar nga
personi i lidhur né vitin 2011, nuk u arrit té provohet. Subjekti nuk dorézoi asnjé dokumentacion
justifikues, i cili t& mund té provonte se deklarimi tatimor fillestar pér vitin 2009, pavarésisht
parashikimeve ligjore né fugi, &shté kryer nga njé person i ndryshém nga bashkéshortja e tij.

° Neé kuadér té parashikimeve té nenit 67 té ligjit nr. 9920, daté 19.05.2008, né fuqi né kohén e
dorézimit té deklaratés tatimore pér vitin 2009, tatimpaguesi mund té dorézonte njé deklaraté té re
tatimore, me ndryshime, né rastet kur deklarata tatimore fillestare ishte e pasakté dhe me mangési,
brenda afatit kohor pér ushtrimin e késaj té drejte, sipas pércaktimit né pikén 2 té té njéjtit nen, qé
éshté dymbédhjeté muaj nga afati i dorézimit té deklaratés fillestare. Pér rrjedhojé, e drejta e
tatimpagueses L.M. pér té dorézuar njé deklaraté tatimore t& ndryshuar, sipas kétij parashikimi
ligjor, ka humbur mé daté 31 mars 2011, me kalimin e afatit dymbédhjetémujor nga data 31 mars
2010, gé ka gené afati i fundit pér deklarimin e deklaratés fillestare.

66.2 Né analizé té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se pretendimi i subjektit té
rivlerésimit gé bashkéshortja e tij ka béré rideklarim sipas nenit 67, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 9920,
daté 19.05.2008 dhe dispozitave pérkatése té udhézimit t€ ministrit té Financave nr. 24, daté

46 Konkretisht, rezultati financiar paragitet me mungesé burimesh té ligjshme né vlerén prej rreth 440782 lekésh pér
vitin 2008 dhe rreth 2911206 lekésh pér vitin 2009.
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02.09.2008, né zbatim té tij, &shté i pabazuar né ligj. Edhe pretendimi i subjektit té rivlerésimit se
rideklarimi éshté kryer brenda afatit ligjor prej 36 muajsh nga data e dorézimit té deklaratés
fillestare, &shté i pabazuar, pasi ky parashikim ligjor rezulton gé ka hyré né fuqi mé daté 30 néntor
2016%7.

66.3 Né lidhje me pretendimet e subjektit té rivlerésimit lidhur me genien apo jo té bashkéshortes
sé tij subjekt pérfitues sipas dispozitave té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, “Pér legalizimin e
kapitalit dhe faljen e njé pjese t&€ borxhit tatimor dhe doganor”, trupi gjykues, né analizé té
dispozitave té ligjit té sipércituar, konstaton sa mé poshté.

o

Referuar pérkufizimeve té dhéna né nenin 3 té kétij ligji, “Legalizim i kapitalit” éshté deklarimi
vullnetar i béré nga individé, shtetas té Republikés sé Shqipérisé, persona fiziké té regjistruar si
té tillé né organet pérkatése, apo pérfagésues té kétyre dy kategorive té mésipérme, pér zotérimin
e shumave né té holla, brenda ose jashté vendit, si dhe pagimi i tarifés sé béré né institucionet
pérkatése pér depozitimin e késaj shume né njé banké té nivelit té dyté né Shqipéri [...]. Né referim
té procedurave ligjore pér legalizimin e kapitalit sipas kétij ligji, vihet re se kushti ligjor pér fillimin
e procedurés sé legalizimit té kapitalit, sipas pércaktimit né nenin 8 té ligjit, éshté deklarimi
vullnetar nga subjektet e ligjit, se ata duan té legalizojné vullnetarisht kapitalin, té cilin nuk e kané
deklaruar mé paré, ose pér té cilin mé paré kané deklaruar njé vleré mé té vogél se ajo ¢faré duhet
té deklaronin.

° Sa u takon subjekteve pérfituese nga legalizimi i kapitalit sipas kétij ligji, né nenin 5
pércaktohet shprehimisht: Né rrethin e subjekteve, gé pérfitojné nga procesi i legalizimit té
kapitalit, pérfshihen: a) personat fiziké apo juridiké, qé deklarojné, brenda kushteve té
parashikuara nga ky ligj, shuma né té holla, dhe/apo diferencat pozitive gé rezultojné nga
rivlerésimi i pasurive; b) individét, me shtetési shqiptare, gé deklarojné brenda kushteve té
parashikuara nga ky ligj, shuma né té holla. Ndérsa né nenin 6 né vijim, parashikohet né ményré
eksplicite: Nga té drejtat e parashikuara né kété kre, nuk pérfitojné ata individé, té cilét, né
pérputhje me legjislacionin e fushés, i nénshtrohen detyrimit ligjor pér deklarimin e pasurisé prané
Inspektoratit té Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive.

° Gjithashtu, referuar dispozitave té pérgjithshme, konkretisht nenit 2, géllimi i ligjit ndér té tjera
éshté edhe mosfillimi apo ndérprerja nga ana e institucioneve pérkatése té administratés tatimore
e doganore, té procedurave administrative dhe té nxjerrjes sé vendimeve té kundérvajtjeve
administrative té lidhura me fshehjen e té ardhurave dhe/apo mospagimin e taksave dhe té tatimeve
ndaj kétyre subjekteve gé legalizojné kapitalin sipas kétij ligji. Ndérkohé gé né dispozitén gé
pércakton raportin e parashikimeve té kétij ligji me ligje té tjera né fuqi, parashikohet né ményré
té shprehur né pikén 2 té nenit 4 se ndérprerja e procedurave administrative, e pércaktuar né nenin
2 té kétij ligji, nuk zbatohet nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive.

° Procedurat e hollésishme pér legalizimin e kapitalit sipas ligjit té sipércituar jané pércaktuar
né€ udhézimin e ministrit t€ Financave nr. 12, daté 18.05.2011, “Pér procedurat e zbatimit té ligjit
nr. 10418, daté 21.04.2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe faljen e nj€ pjese t€ borxhit tatimor
dhe doganor”, i ndryshuar, sipas té cilit, referuar pikés 1.1, personi fizik tregtar apo pérfaqésuesi 1
tij plotéson formularin e aplikimit. Sipas kétij formulari, né aplikimin e tij subjekti i kétij ligji
konfirmon se té dhénat e shkruara né kété aplikim jané té vérteta dhe deklaron se shumat né té
holla gé legalizon jané té fituara nga kryerja e evazionit fiskal. Né vlerésim té trupit gjykues,

47 Miratuar me ligjin nr. 112/2016, daté 03.11.2016, dhe botuar né Fletoren Zyrtare nr. 219, daté 15.11.2016.
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legjislacioni né fugi lidhur me legalizimin e kapitalit ka qené i garté né drejtim té origjinés sé té
ardhurave gé mund té legalizoheshin nga subjektet e ligjit, personi fizik né rastin objekt shqyrtimi.

°  Pjesé pérbérése e kétij ligji &shté edhe kreu mbi faljen e detyrimeve tatimore dhe doganore né
té cilin pércaktohen llojet e detyrimeve tatimore dhe doganore, té cilat falen sipas kushteve dhe
kritereve té pércaktuara né ligj, subjektet gé pérfitojné nga falja dhe ata té cilét pérjashtohen nga
té drejtat e parashikuara nga ky kre, ku konstatohet se né nenin 18, pika 3 e tij, pércaktohet
shprehimisht: Nga falja e detyrimeve tatimore e doganore pérjashtohen zyrtarét gé kané detyrimin
pér deklarim té pasurisé, si dhe personat juridiké, né té cilét kéta zyrtaré kané aksione apo kuota
kapitali. Né referencé té dispozitave té kétij kreu, subjekti i rivlerésimit fillimisht, né seancén e
datés 06.09.2011, deklaroi se né kuadér té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, bashkéshortja e tij
kishte pérfituar falje t€ njé pjese t& “detyrimit tatimor té pashlyer né vitin 2009, né vlerén prej
128350 lekésh”. Ndérsa né seancén né vijim, né datén 03.10.2011, ndryshe nga sa mé sipér,
pretendoi se “njé pjesé e detyrimit tatimor t€ rritur si pasoj€ e rideklarimit tatimor né korrik té vitit
2011, né kuadér té té drejtave té ligjit pér procedurat tatimore dhe brenda afatit ligjor prej 36
muajsh nga dorézimi i deklaratés fillestare, u fal sipas parashikimeve té ligjit nr. 10418, daté
21.04.2011™.

66.4 Né interpretim sistematik té kuadrit té sipércituar ligjor e nénligjor, né véshtrim edhe té neneve
21 dhe 22 té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar?®, sipas té cilave deklarimi i pasurive, i
burimeve té tyre, i detyrimeve financiare béhet sipas kérkesave té kétij ligji dhe se ky deklarim
pérfshin pasuriné e subjektit deklarues (zyrtarit) dhe té familjes sé tij (bashkéshortit/es dhe
fémijéve madhorg), trupi gjykues arrin né konkluzionin se familjarét e subjektit deklarues, té cilit
detyrimi i lind me ligj si pasojé e cilésimit “zyrtar”, sipas pérkufizimit t€ dhéné né ligjin nr. 9367,
daté 7.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i
ndryshuar, jané subjekte deklaruese dhe i nénshtrohen detyrimit ligjor pér deklarimin e pasurisé
prané Inspektoratit té Larté té Deklarimit dhe Kontrollit t& Pasurive, edhe pse jo sipas njé cilésimi
individual dhe té pavarur me zyrtarin, por si pjesé pérbérése e deklarimit té tij né kushtet e anétarit
té familjes.

66.5 Né kéto kushte, té gjithé ata individé té cilét kané detyrimin pér deklarimin e pasurisé prané
ILDKPKI-sé, jané shprehimisht té pérjashtuar sipas nenit 6 té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011,
nga té drejtat e parashikuara pér legalizimin e kapitalit, pavarésisht nése ata kryejné aktivitet privat
né formén e personit fizik, apo jo. Njé zbatim i ndryshém i késaj dispozite do té passillte deformim
té vullnetit té legjislatorit dhe zbatim té gabuar té kétij kuadri ligjor, pér rrjedhojé, edhe trajtim té
diferencuar té subjekteve té ligjit né fjalé. Pér mé tepér gé kategorizimi i subjekteve pérfituese
sipas nenit 5 té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, né persona fiziké apo juridiké dhe individé me
shtetési shqiptare éshté béré sipas kriterit té ushtrimit té aktivitetit tregtar, ndérkohé gé sipas nenit
6 pércaktimi i subjekteve té pérjashtuara nga dispozitat e ligjit né fjalé, éshté kryer sipas kriterit té
té genit subjekt/individ deklarues prané ILDKPKI-sé&, né kuadér té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003
dhe, pér rrjedhojé, pér sa kohé kuptimi i termit “individ” i pérdorur né kéto dy dispozita ligjore
nuk pérputhet, kéto dy kategori nuk mund té ekuivalentohen. Pér sa mé sipér, pretendimi i subjektit
té rivlerésimit se bashkéshortja e tij pérjashtohet nga zbatimi i nenit 6 té ligjit nr. 10418, daté
21.04.2011, duke gené se ajo bén pjesé né kategoriné e personave fiziké dhe jo né kategoriné
“individé€”, vlerésohet nga ana e trupit gjykues si pretendim 1 pabazuar né ligj.

66.6 Me géllim vlerésimin e pretendimit té subjektit té rivlerésimit pér mospérfshirje té personit té
lidhur né rrethin e subjekteve té pérjashtuara nga té drejtat pér legalizim té kapitalit, trupi gjykues

48 Referuar tekstit té dispozitave té ligjit, me ndryshimet e pésuara deri né vitin 2011.
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mban né konsideraté edhe parashikimin e pikés 2 té nenit 4 té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011,
sipas té cilit ndérprerja e procedurave administrative, ¢ parashikuar né pikén 1, shkronja “a” e nenit
2 té Kkeétij ligji nuk zbatohet nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive, ¢cka
konfirmon vullnetin e legjislatorit se dispozitat e ligjit mbi legalizimin e kapitalit nuk mund té
afektojné deklarimet e kryera nga subjektet e ligjit pér deklarimin e pasurive prané ILDKPKI-sg,
duke u garantuar atyre privilegje té natyrés sé trajtuar mé sipér.

66.7 Edhe pse nga leximi literal i normés sé pércaktuar né nenin 18 té ligjit nr. 10418, daté
21.04.2011, mund té mendohet se vetém zyrtarét si individé dhe personat juridiké né té cilét kéta
zyrtaré kané aksione apo kuota né kapital nuk mund té pérfitojné nga té drejtat e kétij ligji,
interpretimi telologjik i késaj norme dhe ai sistematik té ¢cojné né té njéjtin konkluzion té drejté se
termi “zyrtar” nuk pérfshin vetém individin q€ &shté subjekt deklarimi prané ILDKPKI-sé, pér
shkak té detyrés funksionale gé mban, por edhe ¢do person tjetér té lidhur me té, pasuria, detyrimet
financiare dhe interesat privaté té té cilit prekin né ményré té drejtpérdrejté edhe zyrtarin, dhe si té
tillé jané pjesé pérbérése e deklarimit té tij té pasurisé prané organit kompetent. Mospérmendja né
meényré té shprehur e personave fiziké né dispozitén e nenit 18, nuk duhet dhe nuk mund té ¢ojé
né interpretimin e gabuar se kjo kategori subjektesh deklarimi té pasurive prané ILDKPKI-sg,
éshté shprehimisht e pérjashtuar nga kufizimet e nenit 18, pika 3, pér sa kohé ata jané té pérfshiré
né deklarimet e zyrtarit.

66.8 Konkluzioni i mésipérm éshté shprehur né ményré té garté edhe né pércaktimin e procedurés
sé faljes sipas nenit 19 té ligjit nr. 10418, né udhézimin e ministrit t¢ Financave nr. 12, daté
18.05.2011, ku né€ pikén 3, pjesa II.1, “Falja e detyrimeve tatimore”, paragrafi “c”, pércaktohet
shprehimisht kompetenca e strukturave pérgjegjése pér zbatimin e dispozitave té kétij ligji si vijon:
Drejtoria rajonale tatimore/zyra e taksave dhe tatimeve né bashki ose komuné, brenda 10 ditéve
nga hartimi i listés sé ploté té té gjithé debitoréve, detyrimi tatimor i té ciléve i pérket periudhés
tatimore deri mé 31 dhjetor 2010, heq nga kjo listé personat fiziké té regjistruar si subjekte té
taksés vendore té biznesit té vogél té pérfshiré né listén e dérguar nga ILDKP-ja. Kjo listé e
shkurtuar do té konsiderohet si lista finale mbi té cilén Komisioni do té vazhdojé procedurat e
faljes.

66.9 Né pérfundim té sa mé sipér, vlerésohet i pabazuar nga trupi gjykues edhe pretendimi i
subjektit t& rivlerésimit se referuar nenit 18, pika 3 e ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011,
bashkéshortja e tij nuk pérjashtohet nga falja e detyrimeve tatimore, megenése nuk bén pjesé né
kategoriné e zyrtaréve dhe as té personave juridiké te té cilét kéta kané aksione apo kuota né
kapital.

66.10 Sa i takon pretendimit té subjektit t& rivlierésimit se né té njéjtin konkluzion me té ka arritur
edhe Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve né interpretimin e kuadrit ligjor lidhur me sa mé sipér,
sipas shkresés sé saj nr. {***} prot, daté 01.10.2019, vlen t& mbahet né konsideraté se referuar
shkresés né fjalé, nuk konstatohet té jeté béré ndonjé interpretim ligjor lidhur me sa pretenduar
nga subjekti i rivlerésimit, por &shté béré vetém njé pasqyrim i parashikimeve ligjore dhe
nénligjore lidhur me procedurén e deklarimit vullnetar té detyrimit tatimor, si dhe konstatimi i
faktit se personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit ka gené pérfitues i ligjit nr. 10418, daté
21.04.2011. Mé konkretisht, né pérfundim té késaj shkrese, konstatohet: Referuar nenit 18 té ligjit
té sipércituar, ku pércaktohet, nga falja e detyrimeve tatimore e doganore pérjashtohen zyrtarét
gé kané detyrimin pér deklarim té pasurisé, si dhe personat juridiké, né té cilét kéta zyrtaré kané
aksione apo kuota kapitali dhe pérshkrimit té rastit né shkresén tuaj konkludojmé se, ju keni qené
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peérfituese dhe zbatuese e ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe faljen
e njé pjese té borxhit tatimor dhe doganor”, i ndryshuar.

66.11 Né pérmbyllje té analizés sé kuadrit ligjor mbi legalizimin e kapitalit dhe faljes sé njé pjese
té borxhit tatimor, trupi gjykues né vlerésim té situatés faktike dhe shqyrtimit té hollésishém té
pretendimeve té subjektit té rivlerésimit lidhur me kété ¢éshtje, arrin né pérfundimin se rritja e té
ardhurés neto nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur pér vitin financiar 2009, nuk ka ardhur
Si pasojé e procedurave standarde né kuadér té ushtrimit normal té veprimtarisé fitimprurése té
subjektit tatimpagues, sipas parashikimeve ligjore né fuqi, por éshté rezultat i procedurave té
kryera n€ kuadér t€ dispozitave té ligjit nr. 10418, daté 21.04.2011, “Pér legalizimin e kapitalit dhe
faljen e njé€ pjese t€ borxhit tatimor dhe doganor”, i ndryshuar, pér t€ cilat personi i1 lidhur né
cilésiné e tij si subjekt deklarues prané ILDKPKI-sé ka pasur kufizime ligjore, té shprehura né
ményré eksplicite né ligjin pérkatés.

66.12 Lidhur me sa mé sipér, trupi gjykues ¢cmon té theksojé faktin qé interpretimi i ligjit né kuadér
té procesit té rivlerésimit kalimtar, pér efekt té verifikimit t& ligjshmérisé sé burimeve té té
ardhurave té subjekteve té rivlerésimit dhe personave té lidhur me ta éshté atribut i gjykatés
(Kolegjit) dhe se ¢cdo vendimmarrje e méparshme administrative né kété drejtim, pér aq sa i takon
objektit té kontrollit t& organeve té rivlerésimit, nuk krijon imunitet né kuadér té kétij procesi,
géllimi i té cilit, ndér té tjera, éshté edhe identifikimi i rasteve kur subjektet e rivlerésimit né
shfrytézim té pozités sé tyre mund té jené béré pérfitues té té drejtave apo pérfitimeve né
kundérshtim me parashikimet ligjore né fugqi.

66.13 Edhe pse objekti i kontrollit té organeve té rivlerésimit né raste té tilla lidhet me vendimmarrje
té cilat kané prodhuar pasoja té caktuara juridike pér palét e pérfshira, vendimmarrja e Kolegjit né
kété drejtim nuk sjell pasoja né viefshmériné e kétyre akteve, por vetém né drejtim té vlerésimit té
ligjshmérisé sé burimit té té ardhurave dhe pasurive té subjekteve té procesit té rivlerésimit, té cilat
vijné si rrjedhojé e kétyre akteve. Pér pasojé, pretendimi i subjektit té rivlerésimit se sipas
interpretimit té organit tatimor bashkéshortja e tij &shté subjekt pérfitues i ligjit nr. 10418, daté
21.04.2011, dhe pér rrjedhojé, té ardhurat neto té shtuara né vitin 2011 pér vitin financiar 2009, né
zbatim té dispozitave té kétij ligji, jané té ardhura té ligjshme, konsiderohet si pretendim i pabazuar
né ligj.

66.14 Né pérfundim té sa mé sipér, né analizé té fakteve té sipérpérmendura, rezultoi se té ardhurat
nga aktiviteti i noterisé sé personit té lidhur pér vitin 2009, jané rideklaruar prej tij né datén
14.07.2011, duke shtuar fitimin neto pér vitin financiar 2009 me 2438650 leké, té ardhura kéto, té
cilat, referuar legjislacionit tatimor né fuqi, nuk ishin deklaruar mé paré nga personi fizik. Né vijim
té analizés sé kuadrit ligjor né paragrafét pararendés, trupi gjykues vleréson se vlera monetare e
rideklaruar nga personi fizik L.M. né vitin 2011 pérfshihej né objektin e legalizimit té kapitalit (si
shumé né té holla e padeklaruar apo e deklaruar né vleré mé té vogél se ajo cfaré duhej té
deklarohej), sipas procedurave té parashikuara nga ligji nr. 10418, daté 21.04.2011, por gé referuar
nenit 6 té ligjit t& sipércituar, personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit nuk mund té pérfitonte
pasi ishte subjekt i pérjashtuar. Pér rrjedhojé, rritja me 2438650 leké e fitimit neto nga aktiviteti i
noterisé pér vitin 2009, nuk mund té konsiderohet si e ardhur e ligjshme né kuptim té nenit D, pika
3 e Aneksit té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, né kuadér té kontrollit té pasurive té deklaruara né raport
me ligjshmériné e burimeve té tyre, trupi gjykues arrin né pérfundimin se kursimi i deklaruar nga
bashkéshortja e rivlerésimit né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit 2009, né vlerén
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prej 30000 eurosh (konvertuar né 3961746,03 leké*) nuk justifikohet me burime té ligjshme, pér
sa kohg té ardhurat e noterisé pér vitin 2009°°, té deklaruara si burim pér krijimin e kétij kursimi,
jané 2384046 leké mé pak.

Pas reflektimit né pérllogaritje edhe té géndrimeve té mbajtuara nga trupi gjykues ndaj
pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, sipas konsideratave né paragrafét e mésipérm, nga
rezultatet e analizés ekonomiko-financiare pér subjektin e rivlerésimit, pér periudhén e analizuar
nga Kolegji (vitet 2003-2016), subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té rezultuan me
pamjaftueshméri té burimeve té ligjshme pér té justifikuar pasurité e krijuara dhe shpenzimet e
kryera, né vitet 2005, 2008, 2009 dhe 2011, né total, mé sé paku®! né vlerén prej 5804318 (pesé
milioné e tetégind e katér mijé e treqind e tetémbédhjeté) lekésh®2. Kursimet e krijuara né vitet me
rezultat financiar negativ i kané shérbyer subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur me té pér
krijimin e pasurisé sé llojit likuiditet né sistemin bankar, té deklaruar né deklaratén e pasurisé
vetting dhe, pér rrjedhojé edhe kjo pasuri e deklaruar, sikurse dhe apartamenti i banimit, nuk mund
té justifikohet me burime té ligjshme.

Né pérfundim té analizés sé hollésishme lidhur me shkakun e ankimit t¢ Komisionerit Publik pér
verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personave té
lidhur me té&, pér té justifikuar krijimin e pasurive té deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting,
trupi gjykues arriti né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té ndodhen
né kushtet e deklarimit té pamjaftueshém, si pasojé e mungesés sé burimeve té ligjshme pér té
justifikuar shpenzimet e kryera dhe pasurité e krijuara, né kuptim té nenit D, pikat 1 dhe 3 té
Aneksit té Kushtetutés dhe neneve 30 dhe 33 té ligjit nr. 84/2016. Pér rrjedhojé, ky shkak i ankimit
té Komisionerit Publik gjendet i drejté nga trupi gjykues dhe i bazuar né ligj dhe né prova.

Né vijim té pérfundimeve té arritura nga shqyrtimi i shkageve té mésipérme té ankimit té
Komisionerit Publik, trupi gjykues ¢mon se konkluzionet lidhur me kontrollin e pasurive té
deklaruara né deklaratén e pasurisé vetting jané té mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin
pérfundimtar lidhur me kriterin e kontrollit té pasurisé dhe vlerésimin se subjekti i rivlerésimit nuk
arrin nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur me té dhe, si
pasojé, ndaj tij duhet té vendoset masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.

Né kéto kushte, trupi gjykues e ¢moi té panevojshém analizimin e shkageve té tjera té ankimit dhe
denoncimeve té publikut té paragitura né Kolegj pér subjektin e rivlerésimit, pér sa kohé ¢do
konkluzion lidhur me to nuk do té arrinte té€ ndryshonte vlerésimin pérfundimtar té trupit gjykues
lidhur me kété kriter té rivlerésimit dhe vendosjes sé masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

Né pérfundim té shqyrtimit té ankimit t¢ Komisionerit Publik, pér kriterin e vlerésimit té pasurisé,
pas verifikimit té situatés faktike népérmjet analizés dhe ¢muarjes sé provave té administruara

49 Sipas kursit mesatar vjetor té vitit 2009, referuar arkivit té Bankés sé Shqipérisé:
https://www.bankofalbania.org/Tregjet/Kursi_zyrtar i_kembimit/Arkiva e kursit te kembimit/.
%0 Deklaruar prané organit tatimor pér vitin 2009 né vlerén prej 1577.000 lekésh.
51 Referuar analizés ekonomiko-financiare né skenarin e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit sikur té ardhurat nga
aktiviteti i noterisé sé bashkéshortes sé tij pér vitet 2008, 2009 dhe 2010 jané térhequr dhe jané pérdorur pér nevojat
e ekonomisé familjare té subjektit té rivlerésimit.
52 Ky rezultat financiar paragitet si shumatore e viteve me rezultat financiar negativ, si vijojné:

- pér vitin 2005, né vlerén -1641109 lekg, lidhur me pagesén e késtit t& paré pér prenotimin e apartamentit té

banimit;

- pérvitin 2008, né vlerén -440782 leké;

- pérvitin 2009, né vlerén -2911 206 leké; dhe

- pérvitin 2011, né vlerén -811221 leké.
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gjaté procesit té hetimit nga Komisioni, akteve té administruara nga hetimi gjygésor i kryer nga
Kolegji, dégjimit té parashtrimeve té paléve né seancé gjygésore publike, né analizé té
legjislacionit té zbatueshém, sipas parashikimeve né fugi né kohén né té cilén kané ndodhur faktet
e provuara gjaté hetimit,

trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,
bazuar né analizén e mésipérme, arrin né kéto konkluzione:

1. Lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, rezultoi se subjekti i rivlerésimit nuk arriti nivel
té besueshém né vlerésimin e pasurive té deklaruara, pasi ka béré deklarim té pasakté dhe té
pamjaftueshém té pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur me té, né kuptim té nenit D, pikat 1 dhe
3 t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

2. Pér rrjedhojé, kérkimi i Komisionerit Publik pér ndryshimin e vendimit nr. 62, daté
03.08.2018, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, duhet pranuar.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues, bazuar né nenin D, pikat 1 dhe 3 té Aneksit té Kushtetutés, né nenin 61, pika 3, si
dhe né nenin 66, pika 1, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Ndryshimin e vendimit nr. 62, daté 03.08.2018, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe
shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Artur Malaj.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 24.10.2019, né Tirané.

ANETAR ANETAR ANETARE
Luan DACI Ardian HAJDARI Ina RAMA
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

RELATOR KRYESUESE
Sokol COMO Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi
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