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KOMISIONERET PUBLIKE

Nr..f}!‘;_(:)z prot. Tirané, J6. £.2018

Lénda: Ankim i Komisionerit Publik Darjel Sina kundér vendimit nr.24, daté
13.06.2018 t& Komisionit t¢ Pavarur t& Kualifikimit, pér subjektin e

rivlerésimit z. Bashkim Dedja.

Baza Ligjore: Neni 179/b, pika 5 i Kushtetutés, Neni C, pika 2, Neni F, pika 2 e
Aneksit té¢ Kushtetutés, neni 63 i Ligjit nr.84/2016 “Pér rivlerésimin

kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Pér kompetencé: Kolegjit t& Posagém t& Apelimit, prané Gjykatés Kushtetuese.
Pér dijeni: Operacionit Ndérkombétar t&€ Monitorimit (ONM)

Depozituar prané: Komisionit t&¢ Pavarur t€ Kualifikimit.

T& nderuar zonja/zotérinj gjyqtaré t& Kolegjit t& Posagém t& Apelimit, prané Gjykatés
Kushtetuese,

NE& zbatim té nenit 55, pika 7 e ligjit nr.84/2016 “Pér rivierésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né RSH”, prané Institucionit t& Komisioneréve Publiké (/KP), mé daté
13.07.2018 é&shté njoftuar vendimi nr.24 daté 13.06.2018 i Komisionit t€ Pavarur t&é
Kualifikimit pér subjektin né rivlerésim z. Bashkim Dedja, kryetar i Gjykatés Kushtetuese.

Bazuar né gérmén “c” té& pikés 3 t& nenit B t& Aneksit t& Kushtetutés, pikés 2 té€ nenit
65 té ligjit 84/2016, Operacioni Ndérkombétar i Monitorimit, me shkresén nr.1003/1 daté
13.07.2018, ka paragitur prané Institucionit t&¢ Komisioneréve Publiké, rekomandimin pér t&
paraqitur ankim kundér vendimit nr. 24 daté 13.06.2018 pér rastin e subjektit t& rivlerésimit
z.Dedja. Rekomandimi éshté dhéné dhe firmosur sipas pércaktimeve ligjore nga njé komision
i pérbéré nga tre vézhgues ndérkombétaré, pérfagésues té Operacioni Ndérkombétar té
Monitorimit !.

Komisioneri Publik, né mbéshtetje té& nenit C pika 2, Nenit F pika 2 e Aneksit t&
Kushtetutés, dhe nenit 63 pika 1 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve

! Konkretisht



dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ka té drejté té ankimojé vendimin brenda afatit
15 ditor, nga njoftimi.

Brenda afatit ligjor, uné Komisioneri Publik Darjel Sina, ushtroj ankim ndaj Vendimit nr.24
daté 13.06.2018 té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

I. Procesi i rivlerésimit dhe pérfundimet e Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

1. Subjekti i rivlerésimit z. Bashkim Dedja éshté gjyqgtar gé nga viti 1993 dhe aktualisht ushtron
detyrén e kryetarit té Gjykatés Kushtetuese. Né zbatim té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés dhe ligjit
nr.84/2016 i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio me pérparési né kohé.

2. Mbéshtetur né pikén 1 té nenit C, té Aneksit t& Kushtetutés procesi i rivlerésimit pér subjektin
z.Bashkim Dedja, ka pérfshiré kontrollin dhe rivlerésimin e té tre kritereve até té pasurisé, figurés dhe
té aftésive profesionale. Pér kété géllim, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim referuar si
Komisioni), ka administruar raportet e vlerésimit té hartuara pér kété subjekt nga Inspektorati i Larté i
Deklarimit dhe Kontrollit t¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim referuar si ILDKPKI),
raportin e vlerésimit té figurés nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim
referuar si DSIK), dhe raportin e vlerésimit profesional nga Inspektoriati i Larté i Drejtésisé (né vijim
referuar si Inspektoriati), nga té cilat rezulton se:

2.1 ILDKPKI, bazuar né nenin 33 pika 5 e ligjit nr.84/2016, me ané té “Aktit pérfundimtar té

kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé pér subjektin Bashkim Dedja! ”, ka referuar pér subjektin

se:
I.  Deklarimi éshté i sakt&, né pérputhje me ligjin;
ii.  Kaburime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
iii.  Nuk ka kryer fshehje té pasurisé;
iIv.  Nuk ka kryer deklarim té rremé;
V.  Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

2.2 DSIK, bazuar né pikén 2 té nenit 39 té ligjit nr.84/2016, me ané té raportit mbi kontrollin e
figurés pér subjektin?, ka referuar “Pérshtatshméring pér vazhdimin e detyrés” raportin pér analizimin
e aftésisé profesionale té subjektit nga publiku.

2.3 Inspektoriati, bazuar né pikén 2 té nenit 39 té ligjit 84/2016, ka pércjellé prané Komisionit®
raportin pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit, nga analiza e té cilit, sé bashku me vlerésimin
e denoncimeve nga publiku, nga ana e Komisionit nuk jané gjetur elementé gé mund té ngrené dyshime
pér aftésiné profesionale apo cilési gé cénojné figurén e subjektit té rivlerésimit.

3. Pérfundimet e Komisionit pér secilin kriter né ményré té pérmbledhur, jané si vijon:

! Protokolluar prané Komisionit me nr.339 prot. daté 06.11.2017.
2 Referohu shkresés nr.11 prot KPK daté, 06.11.2017
3 Shkresa nr.***** prot daté 01.12.2017



3.1  Pér vlerésimin e pasurisé. Referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés, vendimit té
Gjykatés Kushtetuese Nr. 2/20174 dhe kreut VI1 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né kryerjen e
funksionit té tij kushtetues, ka realizuar njé proces kontrolli dhe rivlerésimi, qé nuk bazohet
dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndinmése. Bazuar né
nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té té gjitha fakteve
dhe rrethanave té nevojshme pér progedurén e rivlerésimit.

3.2 Nga hetimi administrativ mbi 4 (katér) pasuri té paluajtshme (3 né pronési té subjektit
dhe njé té ******) Komisioni ka konstatuar se subjekti ka arritur njé nivel té besueshém té
vlerésimit té pasurisé. Ka gené i sakté dhe i vérteté né deklarimin e tij.

4.  Pér kontrollin e figurés. Referuar nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 39 té ligjit
nr.84/2016, Komisioni pas administrimit té raportit té€ dérguar nga DSIK-ja, né pérfundim ka konstatuar
se nuk u gjet asnjé element qé té vértetojé ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme. Sipas
Komisionit, pér kriterin e vlerésimit té figurés, subjekti éshté né kushtet e pérshtatshmérisé pér
vazhdimin e detyrés.

5. Pér vlerésimin e aftésive profesionale. Referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés, nenit 43/2
dhe 44 té ligjit nr.84/2016, Komisioni pasi ka administruar raportin e pérgatitur nga Inspektoriati 5, ka
vlerésuar se, né bazé té té gjitha rrethanave dhe kushteve té mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka treguar
cilési té mira né puné, gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e paléve, éshté eficient dhe efektiv né
masé t€ pranueshme dhe konsiderohet “i afté€”. Subjekti i rivlerésimit, z.Bashkim Dedja, pér shkak té
ushtrimit té detyrés sé gjyqtarit kushtetues, nuk pérfshihet né programet e trajnimit prané Shkollés sé
Magjistraturés, ndérsa éshté vetétrajnues prané Shkollés sé Magjistraturés.

6. Nisur nga pérfundimet e mésipérme pér secilin kriter rivlerésimi, Komisoni bazuar né gérmén
“a”, t& pikés 1 t& nenit 58, pika 1 e nenit 59 t& ligjit nr.84/2016, me shumicé votash®, ka vendosur
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, z.Bashkim Dedja, kryetar i Gjykatés Kushtetuese.

7. Né vendimin nr.24 daté 13.06.2018, ka mbajtur mendim ndryshe, relatorja e céshtjes, e cila ka
konkluduar se né pajtim me parashikimet e nenit D, pika 3, té Aneksit té Kushtetutés, si dhe pikés 3 té
nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, duke pasur parasysh provat e shqyrtuara dhe deklarimet e béra né seancén
dégjimore, subjekti i rivlerésimit, z. Bashkim Dedja, nuk ka krijuar njé nivel té besueshém pér
vlerésimin e pasurisé, dhe pér rrjedhojé, krijoj bindjen se shumica nuk duhet té kishte disponuar

konfirmimin né detyré té kétij subjekti, por shkarkimin e tij nga detyra.

4«41 .Pér rrjedhojé, Gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet € reja t€ rivlerésimit &shté i
pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit:
“Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet q€ vendosin pér vlerésimin pérfundimtar t€ subjekteve té rivlerésimit”.
Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e
tjera ligjore qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé
kryhen veté Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se “procesi i rivlerésimit té subjekteve té
rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombétaré”.
Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e
funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit

5 Rishikimi i dokumenteve ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit, sipas shtojcés
4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumente té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor.

& Vendimi éshté marré me njé voté kundér té relatores sé trupés gjykuese, zj.Xhensila Pine



1. Shkaget e ankimit
I. Pasurial

1.Subjekti 1 rivlerésimit z. Bashkim Dedja, ka deklaruar né pronési pasuriné e llojit “apartament
banimi”, me sipérfage 98 m?, pasuria numér **** Zona kadastrale **** ndodhur né rrugén
frFIRAFARAR Tiran€. Deklarimi 1 pasuris€ nga ana e subjektit &sht€ béré fillimisht né deklaratén
vjetore té vitit 2003, me burim krijimi té ardhurat nga paga ime dhe té ******ghtetasit ** né emigracion
nga viti 1993 sipas pjeséve takuese 50 % me 50 %. Né Deklaratén Vetting né vitin 2017, kjo pasuri
éshté deklaruar me burim Krijimi nga kursimet dhe té ardhurat me pjesé takuese 100% té subjektit té
rivlerésimit.
2. Lidhur me kéto mospérputhje né deklarime, té cilat té gojné né konkluzionin e deklarimit té pasakté,
subjekti i rivlerésimit ka dhéné kéto shpjegime. KEété pasuri do ta merrte sé bashku me té *** pasi né
vitin 1997 ishin ende né njé trung familjar me té dhe ishin té pamartuar. Qéllimi fillestar ishte pagimi i
pasurisé sé mésipérme me kontributin e té dyve, pavarésisht faktit gé kontrata e sipérmarrjes ishté béré
vetém né emér té subjektit té rivlerésimit né vitin 1997, vit né té cilin éshté béré edhe pagimi i késtit té
paré té ¢cmimit pér ndértimin e apartamentit objekt porosie. Mé voné **, i **** | subjektit, mori
dokumentat e géndrimit né Greqi’, dhe u integrua atje, duke krijuar familje dhe nuk pati interes mé té
kthehej né Shqipéri dhe té ishte pjesétar i késaj banese. Subjekti, deklaron se nuk ka dokumente pér
kété, por ka béré gjithcka me mirékuptim, pér shkak té marrédhénieve té posagme gé ka me té ****_Sj
rrjedhojé kontrata e shitjes éshté né emér té subjektit té rivlerésimit dhe po ashtu edhe vértetimi i
Pronésise.
3.Komisioni konkludon se “Krijimi i familjes dhe stabilizimi né shtetin grek konsiderohet nga trupi
gjykues si njé shpjegim i arsyeshém né lidhje me kalimin e kontratés sé sipérmarrjes né favor vetém té
subjektit té rivlerésimit
4.Né vlerésimin e Komisionerit Publik, nga analiza e provave té administruara né fashikullin e
Komisionit, déshmohet deklarim i pasakté i subjektit té rivlerésimit pér blerjen e késaj pasurie pérsa
vijon :

4.1.Dispozitat ligjore té zbatueshme pér deklarimin e pasurisé jané té parashikuara né Kushtetuté,
ligjin 84/2016, udhézimin e ILDKPKI-sé té vitit 2016. Sipas pikés 2, t& nenit D té Aneksit té
Kushtetutés, subjekti i rivlerésimit duhet té dorézojé njé deklaraté té re dhe té detajuar té pasurisé né
pérputhje me ligjin. Ligji i posacém nr.84/2016, né pikén 1 té nenit 32, pércakton detyrimin e subjektit
té rivlerésimit, gé sé bashku me deklaratén e pasurisé, té paragesé té gjitha dokumentat gé justifikojné
vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té pasurive té deklaruara. Sipas udhézimit nr.4095,
daté 10.10.2016 e ILDKPKI-sé&, subjekti i rivlerésimit duhet té depozitojé dokumentacion justifikues
edhe né emér té personit té lidhur.

4.2.Sipas rregullimeve ligjore té sipércituara, subjekti i rivlerésimit né deklarimin e késaj

pasurie duhet té jepte njé kronologji té detajuar té krijimit té saj ku té pérshkruhej kontributi i **** sj

burim krijimi, sasia e kontributeve té tij si dhe hegja doré e tij nga kjo pasuri. Kéto shpjegime do ti

7 Sipas deklarimeve té subjektit té rivlersimit né vitin 1998



shérbenin pérmbushjes me korrektési té detyrimeve ligjore té deklarimit té sakté dhe do té kursenin
shpenzimet administrative gjaté progesit hetimor né Komision.

4.3 Arsyeja e stabilizimit né shtetin grek si shkak pér hegjen doré nga personi i lidhur ** nga
pasuria nuk éshté e bazuar né prova. Nga dokumentacioni i administruar né fashikullin e Komisionit,
rezultojné konfirmime té Zyrés Vendore té Pasurisé sé Paluajtshme *** dhe ***** sipas té cilave, ***
** ka investuar né pasuri té paluajtshme né Shqipéri pas vitit 1998. Investimet e béra prej tij, tregojné
se arsyeja e stabilizimit né shtetin grek nuk éshté motiv pér té humbur interesin pér Shqipériné.
Gjithashtu, deklarimi se géndrimi i rregullt filloi pas vitit 1998, bie né kundérshtim me Vértetimin pér
periudhén kohore té géndrimit té ligjshém® e paragitur si prové prej subjektit gé déshmon vitin 2002.
5. Pérsa i pérket origjinés sé krijimit té pasurisé rezulton se éshté bleré né vitin 2007. Sipas Kontratés®
blerés éshté subjekti i rivlerésimit dhe shités ******10  par cmimin e blerjes né kontraté thuhet se
“shuma prej 1.812,020 leké éshté likujduar plotésisht nga ana e blerésit né favor té sipérmarrésit
ndértues né afatet e pércaktuara né kontratén e porosisé individuale”. Sipas kontratés individuale té
porosisé!!, e muajit shkurt 1997, pércaktohet se shuma prej 19.600 USD do derdhet né llogaring e té
porositurit, sipas késteve né vijim: késti i paré data 20.01.1997 gé i pérket 30 % e ¢mimit té
pérgjithshém né shumén prej 588.000 leké, késti i dyté me arritjen e punimeve né katin e katért né
shumén 5.880 USD, késti i treté me fillimin e punimeve té rifiniturés né shumén 5.880 Usd dhe keésti i
fundit né shumén 1.960 USD né momentin e dorézimit té apartamentit me ¢elésa né doré”. Pérfundimi
I punimeve té ndértimit té pallatit ka géné edhe objekt shqyrtimi gjygésor pér té vértetuar faktin juridik
té ndértimit t€ nj€ pallati né Rrugén “********” Gipas vendimit t€ Gjykatés sé¢ Rrethit ****, i datés
** 11.1997%2, vértetohet fakti juridik i ndértimit té pallatit, dhe éshté administruar si prové proges-
verbali i kolaudimit nr.***, daté ***.07.1997, i cili déshmon se pallati ka géné i pérfunduar né muajin
korrik 1997. Pérsa i pérket detyrimeve financiare té subjektit té rivlerésimit ndaj firmés sipérmarrése,
sipas vértetimit té datés **.04.2018, léshuar nga firma “*****” sh.p .k subjekti i rivlerésimit ka shlyer
sipérmarrésin né vlerén e ploté té cmimit té shitjes sé apartamentit;

6. Né fashikullin e Komisionit nuk rezulton ndonjé e dhéné pér kontributet respektive té subjektit té
rivlerésimit dhe té personit té lidhur **, né késtet e shlyera si dhe kohén e shlyerjes se tyre. Sipas
dokumentacionit té cituara sa mé lart, rezulton se pallati ka pérfunduar né muajin korrik 1997, pasi né
kété muaj éshté léshuar proces-verbali i kolaudimit dhe sipas kontratés individuale té porosisé duhet té
jeté likujduar edhe késti i treté i parashikuar me fillimin e punimeve té rifiniturés, pra shuma totale e
shlyer né muajin korrik 1997 pér kété apartament duhej té ishte né vlerén prej rreth 17.000 USD ( 90%
e vlerés sé apartamentit).

7. Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e dhéna shprehet se pagesa e késtéve éshté béré ndaj firmés

“kxEX T shpk né kohé té ndryshme se pérndryshe nuk lidhej kontrata e shitjes, dhe se vértetimet e

8 Shkresa nr.prot.2018/989, nr.dosje 595, daté 12/04/2018, l&shuar nga *****x

° Kontraté nr.***, daté 21.08.2007 lidhur né Tirané para Noterit *****,

10 Prona figuron e regjistruar sipas regjistrimit hipotekor me nr. ***** daté ** **, 1997
11 Kontraté nr.****, daté 07.02.1997 lidhur né Tirané para Noterit ******

12 \endimi nr. *** me nr.**** Akti, ka marré formé té preré me daté ***.11.1997



pagesés nuk i disponoj. Pér mundésiné financiare pér pagimin e késtit té paré mé daté 20.01.1997,
subjekti sgaron se sipas librezés sé punés ka té ardhura gé nuk jané llogaritur nga Komisioni dhe se
shuma totale e té ardhurave personale rezulton té keté qéné né vlerén 650 000 leké , shumé gé e tejkalon
késtin prej 588 000 lekésh gé éshté pércaktuar né kontraté pér vitin 1997.

8. Subjekti i rivlerésimit lidhur me mundésiné financiare té ***** pér té kontribuar né kété pasuri ka
deklaruar se né periudhén kur éshté paguar késti i paré i apartamentit ** ka géné emigrant né Greqi,
fakt gé vértetohet me vértetim pérkatés té Njésisé Adminstrative ***** dhe se ka qéné ndér té parét
emigrant gé ka marré leje géndrimi dhe punésimi né Greqi dhe se nga viti 1993-1998 ka géné me
géndrim té paligjshém né shtetin grek ashtu sikurse mijéra shqiptaré né Europé dhe nga viti 1998 me
géndrim té ligjshém. Pér té vértetuar se ka géné emigrant ka depozituar njé vértetim té Njésisé
Administrative *****,

9. Komisioni lidhur me mundésiné financiare pér blerjen e késaj pasurie arsyeton se :

9.1. shuma totale e té ardhurave personale té subjektit rezulton té keté géné né vlerén 650 000
leké . Kjo shumé vérehet se éshté mé e madhe se késti i pagesés prej 588 000 lekésh, qé ishte pércaktuar
né kontratén e sipérmarrjes pér vitin 1997. ( shih fage 9, fjalia 7)

9.2.0bjekti i hetimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit éshté kontrolli i pasurive té
deklaruara gjaté periudhés sé ushtrimit té funksionit té subjekit té rivlerésuar dhe jo kontrolli i
deklaratave té pasurisé té béra gjaté viteve, gjaté kryerjes sé detyrés, sé parashikuar nga neni 179/b i
Kushtetutés pér subjektet e rivlerésimit. ( shih fage 9, fjalia 8)

9.3. “..vleréson se shpjegimet e dhéna nga ana e subjektit té rivlerésimit ¢gmohen té arsyeshme
dhe do té pranohen dhe pér rrjedhojé do té konsiderojé edhe kontributin e **** té tij pér pagimin e
¢cmimit gé rrjedh si rezultat i nénshkrimit té kontratés sé sipérmarrjes nga ana e subjektit té
rivlerésimit..” ( fage 9, fjalia 12) .

9.4. meqenése té ardhurat nga paga e **** té subjektit jané realizuar jashté territorit té
Republikés sé Shqipérisé, éshté e kuptueshme gé **** i subjektit nuk kishte ndonjé detyrim pér té
deklaruar té ardhurat e realizuara né shtetin grek, dhe rrjedhimisht nuk shihet ndonjé shkak gé kéto té
ardhura té realizuara nga *** i subjektit deri né vitin 1997 té konsiderohen si té ardhura té paligjshme
(shih fage 10 paragrafi 2);

9.5.deklarimi i té ardhurave béhej nga personat rezidenté pér té ardhura mbi 4.000 leké né
muaj, té realizuara nga burime né Shqipéri dhe jashté saj. Persona rezidenté konsiderohen personat qé
géndrojné né Shqipéri pér té paktén 183 dité gjaté vitit tatimor. Detyrimi pér mbajtjen dhe pagimin e
tatimit mbi té ardhurat i pérkiste punédhénésit dhe jo punémarrésit. Ky ligj ka gené né fuqi deri né
shfuqizimin e tij nga ligji nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi té ardhurat”. Prandaj, dhénia e
parave nga njé person te tjetri, né legjislacionin shqiptar tatimor nuk gjen asnjé pércaktim si realizim

té ardhurash té tatueshme nga individi nga burimet gé krijohen té ardhurat_( shih fage 10, paragrafi

2);




9.6.mospérfshirja e njé burimi gé ka ekzistuar mé paré, por gé nuk ekziston mé né momentin e
deklarimit né formularin e vetting-ut, i cili ka pér objekt vetém deklarimin e pasurive ekzistuese, cmohet
se nuk pérbén shkak pér fshehje té pasurisé apo deklarim té pasakté, né kuptim té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqgipérisé dhe sipas nenit 30 e vijues té ligjit 84/2016 ( shih fage 10,
paragrafi 3)

10. Né pérfundim Komisioni konkludon :

10.1 Ka pasaktési né€ “Deklaratén e Pasurisé pér Rivlerésimin Kalimtar, Vetting” dhe deklarimet
ndér vite lidhur me pagesén e kryer pér blerjen e kétij apartamenti, por subjekti i ka sgaruar kéto
pasaktési. Referuar kohés kur kjo pasuri éshté blerg, vitit 1997, cdokush mund té gjendet né situata té
pamundésisé pér té gené i sakté né deklarime, por sgarimet e dhéna treguan se subjekti ka pasur
mundésité financiare pér té bleré kété pasuri té paluajtshme dhe se pasaktésité nuk kané gené té
géllimshme.

10.2 Shpjegimet e dhéna nga subjekti dhe hetimi i kryer nga Komisioni lidhur me kété proné
pérputhen me té dhénat e administruara.

11. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, provat gé déshmojné pamjaftueshmériné e burimeve té
ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur ** pér blerjen e késaj pasurie jané si vijon:

11.1. Pasuri dhe té ardhura té ligjshme sipas pikés 3 té Nenit D té Kushtetutés do té€ quhen ato
gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore. Pér elementé té tjeré té pasurisé
sé ligjshme pika 3 vazhdon dhe sanksionon se pércaktohen me ligj. Pér géllim té zbatimit té kétij
parashikimi kushtetues né rastin toné shtrojmé dy pyetje:

a) Sa jané té ardhurat e ligjshme té subjektit té rivlerésimit pér blerjen e késaj pasurie?
b) Sa jané té ardhurat e ligjshme té personit té lidhur **. pér blerjen e késaj pasurie?

11.2 Sipas dokumentacionit ligjor té administruar, sikurse parashtruam mé sipér, deri né korrik
1997, shuma e paguar pér apartamentin sipas kontratés individuale té porosisé duhet té ishte rreth 17
000 USD, né mungesé té té dhénave mbi kohén e kryerjes sé pagesave pér hir té analizés financiare do
té pérgéndrohemi né mundésiné financiare pér pagimin e késtit té paré qé pérkon me datén 20.01.1997.
Nga té dhénat e disponuara konstatojmé se subjekti i rivlerésimit, nuk ka patur té ardhura té ligjshme
té mjaftueshme gé té paguante késtin e paré té apartamentit, né shumén 588.000 leké. Né tabelén e
méposhtme paragiten té ardhurat e ligjshme té subjektit, bazuar né pércaktimet e pikés 3 té nenit D, té
Aneksit té Kushtetutés.

Tabela Nr. 1 Té ardhura té ligjshme té subjektit pér periudhén 1994 - 1996
Té ardhura nga paga neto 1994 1995 1996 | Totali

Gjykata Rrethit Gjygésor
1 | Tirané 46,807 | 205,866 | 164,030 | 416,703
2 | Gjykata Apelit Tirané 93,520 | 93,520




‘ ‘ Gjithsej ’ 46,807 ‘ 205,866 ’ 257,550 ‘ 510,223 ’

Pra, totali i t& ardhurave té ligjshme té subjektit pér periudhén 1994 — 1996, éshté né vlerén 510. 2233
leké, ndérsa shuma gé subjekti duhej té paguante prané firmés ndértuese éshté né vlerén 588.000 leké.
Subjekti nuk ka patur té ardhura té mjaftueshme pér té paguar késtin e paré.

11.3 Ka mospérputhje né deklarimet e béra ndér vite pasi né deklaratén periodike té interesave
té vitit 2003 subjekti deklaron gé ka detyrim ndaj firmés ndértuese “*****” sh.p.k, né shumén 200.000
leké, ndérsa né deklaratén e vitit 2005 subjekti ka deklaruar detyrimin 2.600 USD, i cili detyrim bazuar
né deklaratat vjetore né vazhdim, nuk figuron té jeté shlyer. Gjithashtu, né deklaratén e vitit 2003,
subjekti ka deklaruar vlerén e apartamentit né shumén 1.700.000 leké, ndérsa referuar kontratés éshté
1.812.020 leké.

11.4. Pér sa mé sipér, vlerésojmé se subjekti éshté né pamjaftueshméri financiare pér blerjen

e késaj pasurie, si rrjedhojé ka kryer deklarim té pasakté pér pasuriné si dhe pér detyrimet financiare

né deklaratén e pasurisé sé vitit 2003.

11.5 Fillimisht para se té analizojmé té ardhurat e ligjshme pér personin e lidhur **., duhet
té identifikojmé normén ligjore té zbatueshme pér té ardhurat e realizuara né njé shtet té huaj. Sipas
“parimit té rezidencés” q€ udhéheq shumicén e legjislacioneve tatimore né shumicén e vendeve té botés,
té ardhurat nga punésimi tatohen né vendin e burimit, ku ushtrohet puna. Pér té pércaktuar “rezidencén”,
shqyrtuam vértetimin e paragitur nga Njésia Adminstrative ***** qé deklaron vitin 1993 si fillim té
emigracionit dhe e ballafagojmé me vértetimin e Iéshuar nga autoritetet greke pér géndrimin e rregullt
né Greqi qé déshmon vitin 2002. Kontradiktat né vite si dhe konsiderata se kush e ka léshuar vértetimin
té ¢ojné né pérfundimin se personi i lidhur ** nuk ka géné rezident né shtetin grek pér géllime tatimore.

11.6 Té ardhura té ligjshme té **** té subjektit, do konsideroheshin té ardhurat pér té cilat i
**** ka paguar detyrimet tatimore né shtetin ku ka punuar, dhe ne nuk jemi né kushtet ku duhet té
béjmé interpretim té té ardhurave té ligjshme té personit té lidhur mbi bazén sesa ka deklaruar né shtetin
shqiptar apo a kishte detyrimin té deklaronte né shtetin shqiptar.

11.7 Konstatimi pérgjithésues 1 Komisionit se “dhénia e parave nga njé person te tjetri né
legjislacionin shqiptar tatimor nuk gjen asnjé pércaktim si realizim té ardhurash té tatueshme nga
individi nga burimet qé krijohen té ardhurat, “** éshté né kundérshtim me ligjin nr.8438/viti 1998 Pér
tatimin mbi té ardhurat”, ku pércaktohet se si burim té ardhurash do té jené “té ardhura té tjera gé nuk
identifikohen né format e parashikuara né kété nen” (neni 4/i) dhe se pér géllime t€ tatimit mbi té
ardhurat personale merren si t€ ardhura té tatueshme “ t€ ardhurat nga ...huaja” ( neni 8, pika 1/d).

11.8 Deklarata noteriale e shtetasit Grek'®, punédhénésit té personit té lidhur **, vihet né
dyshim pér shkak té referimit té punésimit té personit té lidhur ** nga viti 1998 ndérkohé gé géndrimi
i rregullti tij ka filluar né vitin 2002, sikurse sgaruam né paragrafin 4.3.,. Gjithashtu kétu po shqyrtojmé

13 Kjo shumé éshté totali i té ardhurave té subjektit nga paga, ku nuk jané zbritur shpenzimet jetésore té subjektit pér kété
periudhé.

14 Referohu vendimit té Komisionit fq.10, paragrafi 2

15 Referohu dosjes se pyetesoréve, né té cilén ndodhet deklara e punédhénésit né Gregi.



mundésité financiare té personit té lidhur ** pér periudhén deri né vitin 1997 e cila éshté né interes té
trajtimit té késaj pasurie. Gjithashtu né fashikullin e Komisionit, né interes té analizés financiare pér té
ardhurat e ligjshme té personit té lidhur ** nuk ka dokumenta gé té japin informacion mbi té ardhurat
e minimumit jetik né até periudhé né shtetin grek, apo té ardhurat mesatare pér shtetasit greké, bazuar
né té dhénat statistikore té shtetit fqinj pér até periudhé.

11.9 Pér sa mé sipér, vlerésojmé se personi i lidhur ** éshté né pamjaftueshméri financiare

pér blerjen e késaj pasurie, si rrjedhojé subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pasakté pér

kontributin e ** ** né blerjen e pasurisé

11.10 Komisioni éshté shprehur se:.” Né kéto kushte, mospérfshirja e njé burimi gé ka

ekzistuar mé paré, por gé nuk ekziston mé né momentin e deklarimit né formularin e vetting-ut, i cili ka

pér objekt vetém deklarimin e pasurive ekzistuese, gmohet se nuk pérbén shkak pér fshehje té pasurisé

apo deklarim té pasakté, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, si

dhe sipas nenit 30 e vijues té ligjit nr. 84/2016”%%, éshté njé arsyetim i gabuar né vlerésimin e
Komisionerit publik pasi né kuptim té rregullimeve ligjore sipas té cilave deklarimi i pasurisé né
shtojcén “Vetting”, sipas shpjegimeve sqaruese t€ saj ka pér objekt : “...té gjitha pasurité e akumuluara
ndér vite deri né ditén e dorézimit té deklaratés ...., burimet e krijimit té tyre...”, pra nuk e lidh burimin
e krijimit té pasurisé me afate kohore, por e trajton até (burimin) si shkak pér té justifikuar ligjshmériné
e kétyre pasurive, i cili né rrjedhé logjike duhet té pérputhet me sa kané deklaruar subjektet ndér vite,
né ményré qgé té jemi pérballé kushteve t& nenit 32 té ligjit 84/2016 dhe té justifikohet vértetésia e
deklarimeve té subjektit.
11.11 Gjithashtu né kontradikté me kété kuptim té€ normés ligjore, Komisioni shprehet se

“ Objekt i hetimit té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit éshté kontrolli i pasurive té deklaruara gjaté
periudhés sé ushtrimit té funksionit té subjektit té rivlerésuar dhe jo kontrolli i deklaratave té pasurisé
té béra gjaté viteve, gjaté kryerjes sé detyrés, sé parashikuar nga neni 179/b i Kushtetutés pér subjektet
e rivlerésimit ', kuptim qé vjen né kundérshtim t& hapur me nenin 32 pika 5, t& ligjit 84/2016 ku
thuhet, “ Deklaratat e interesave privaté dhe pasuroré, té paragitura mé paré te ILDKPKI-ja mund té
pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit”.
Il. Pasuria 2

1. Subjekti i rivlerésimit z. Bashkim Dedja, ka deklaruar né€ pronési pasurité e llojit “apartament
banimi 146 m2” dhe “garazh 15.25 m2”, respektivisht me numrat e pasurive ******* hg ***** 7ona
kadastrale ***** ndodhur né rrugén “****** Tirané. Deklarimi i pasurisé nga ana e subjektit éshté
béré fillimisht né Deklaratén Vjetore té vitit 2013, me burim krijimi té ardhurat e subjektit té rivlerésimit
dhe bashkéshortes, kredi bankare nga ****, hua pa interes nga shtetasi *** ( *******) hua pa interes
nga shtetasi ** (******) me pjesé té ndaré né % me bashkéshorten. E njéjta pasuri éshté deklaruar né
vitin 2017 né Deklaratén Vetting me té njéjtin pérshkrim.

16 Shih fage 10 té vendimit , paragrafi 3
17 Referohu fage 9 e vendimit.



2. Pérsa i pérket origjinés sé krijimit t€ pasurisé s€ llojit “apartament” me sipérfage 146 m2,
rezulton se sipas Kontratés sé shitjes me rezervé!8, té datés 1 néntor 2013, subjekti i rivlerésimit z.
Bashkim Dedja si blerés dhe “******x*x**xx*> gk p.k si shités kané réné dakord pér ¢cmimin e blerjes
né shumén totale prej Euro 168,000 ( njé gind e gjashtédhjeteté mijé). Né kontraté thuhet se: té dyja
palét kangé réné dakord gé ¢mimi i i shitjes té likuidohet mé késte!® dhe pjesérisht me kredi bankare 2°.
Shitési ka deklaruar se Blerési i ka likujduar paraprakisht késtin e paré dhe té dyté, pérpara nénshkrimit
té Kontratés, jashté zyrés noteriale, népérmjet veprimeve bankare “*******> ¢ datés ** tetor 2010 dhe
(kkEEIR? e datés **.10.2013.

3. Pérsa i pérket origjinés sé krijimit t& pasuris€ sé llojit “garazh” me sipérfage 15. m2, rezulton se
sipas Kontratés sé shitjes me rezervé?, té datés 1 néntor 2013, subjekti i rivlerésimit z. Bashkim Dedja
Si blerés dhe “******x*x%> gh n k si shités kané réné dakord pér cmimin e blerjes né shumén totale
prej Euro 12,000 (dymbédhjeté mijé). Né kontraté thuhet se : té dyja palét kané réné dakord gé ¢cmimi
i i shitjes té likuidohet mé késte?? dhe pjesérisht me kredi bankare 23. Shitési ka deklaruar se Blerési i
ka likujduar paraprakisht késtin e paré, pérpara nénshkrimit t& Kontratés, jashté zyrés noteriale,
népérmyjet “FFFFFXFIX qatd *** tetor 2013 e kryer né€ bankén e nivelit t& dyté “F**F*** ghg,

4. Sipas Kartelave té pasurisé rezulton se regjistrimi né hipoteké i kétyre pasurive figuron té jeté
béré mé daté 07.11.2013, pérpara datés 03.12.2013 kur éshté béré disbursimi i kredisé. Nga verifikimi
I transaksioneve te kryera pér blerjen e apartamentit dhe garazhit, konstatojme se né emér té subjektit
24 jangé kryer derdhje cash pér llogari t& shogérisé **** sh.p.k. né daté **.10.2013 ora **:** né degén
*xx%k né arkén **** té ** shuma 5000 euro dhe né daté 28.10.2013 ora 12:06, né degén 0.100, né
arkén **** g ***** shyma 5000 euro. Nga verifikimi i pagesave té tjera pér blerjen e apartamentit,
vérejmé se né daté 29.10.2013, subjekti ka kryer njé derdhje cash prané ****** ng shumén 7.000.000
(shtatémilion) leké, té cilén me ané té transfertés bankare subjekti e kalon né llogariné e **** sh.p.k.,
me pérshkrim “*****>,

5. Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e dhéna pér huané pa interes marré nga **** shprehet se:

5.1. **** nga viti 2002 e né vazhdim jeton e punon né Itali. Pér njé periudhé kohore ai
nuk ka patur dokumente té rregullta géndrimi, pér pasojé nuk ka siguruar dot kontrata punésimi, por
éshté paguar nga punédhénési me para kesh pér punén gé ka kryer. Gjithashtu edhe pasi éshté pajisur
me lejegéndrimi kané vazhduar ta paguajné pjesérisht me para kesh dhe pjesérisht népérmjet pagesave
bankare.

5.2.Pér té provuar marrédhénien e huasé subjekti i rivlerésimit i ka bashkéngjitur
Deklaratés Vetting Deklaratén noteriale e datés ** mars 2014, me palé subjektin e rivlerésimit z.
Bashkim Dedja dhe shtetasin ***. ku deklarohet se “Zoti ****** | ka dhéné hua mé daté 10.10.2013

18 Kontraté me nr.******* o datés 1 néntor 2013 e lidhur né Tirané para Noterit ******

19 Késti i paré Euro 5 000 (pesé mijé)

20 Transferimi jo mé voné se data 30 dhjetor 2013

21 Kontraté me nr.334 rep, nr.179/5 kol, e datés 1 néntor 2013 e lidhur né Tirané para Noterit ********
22 Kgsti i paré Euro 5 000 (pesé mijé) , Késti i dyté Euro 50 000 (pesédhjeté mijé)

23 Tansferimi jo mé voné se data 30 dhjetor 2013

24 Derdhja né llogari éshté béré nga dy persona té ndyshém nga subjekti



*** 1@ tij z. Bashkim Dedja me hua pa interes pér njé periudhé pa afat shumén prej 10.000 Euro ( dhjeté
mijé Euro)”. Pas konstatimit t¢ Komisionit se m& daté 10.10.2013, dat€ kur éshté béré Deklarata
Noteriale, shtetasi *** nuk ka qéné né Shqipéri, subjekti i rivlerésimit shpjegon se * faktin e krijimit
dhe té sjelljes sé té ardhurave e ka konfirmuar népérmjet Deklaratés noteriale?® babai i ** shtetasi

*xxkxk 1 cili 1 ka dorézuar subjektit té rivlierésimit shumén e maré hua pa interes nga ****,

6. Subjekti i rivlerésimit né shpjegimet e dhéna pér huané pa interes marré nga ** *** shprehet
se:

6.1. Si¢ kam shpjeguar hollésisht mé paré, *** *_ &shté emigrant ekonomik né Greqi nga
viti 1993 e né vazhdim... Duke punuar né emigracion, ai ka krijuar té ardhura té cilat i ka sjellé né
Shqipéri, pavarésisht se nuk disponon dokumente zyrtare pér kété... Duke ju referuar situatés né
Shqipéri pas vitit 1990, éshté njé fakt gé dihet tashmé se mbi 70% e familjeve shqiptare kishin té paktén
njé person né emigracion, pa dokumente, né vende té ndryshme si Greqi, Itali, Gjermani, Francé etj..
Ishin pikérisht té ardhurat e kétyre emigrantéve té paligjshém gé mbanin familjet e tyre né Shqipéri.

6.2.Pér té provuar marrédhénien e huasé subjekti i rivlerésimit i ka bashkéngjitur
Deklaratés Vetting, Deklaratén noteriale té datés ** mars 2014, me palé subjektin e rivlerésimit z.
Bashkim Dedja dhe shtetasin ** ku deklarohet se “Zoti ***** i ka dhéné hua mé daté **.08.2013 ***
té tij z. Bashkim Dedja me hua pa interes pér njé periudhé pa afat shumén prej 15.000 Euro
(pesémbédhjeté mijé Euro)”.

7. Komisioni lidhur me faktin e pércaktimit té aftésisé paguese té **** shprehet se:

7.1. .fakti se **** | subjektit té rivlerésimit z. ** nuk ka qéné ndonjéheré subjekt i
deklarimit té té ardhurave, prandaj parashikimi i pércaktimit Kushtetues, i nenit D, pika 3, fjalia e dyté
gé i konsideron té ligjshme vetém ato té ardhura gé jané deklaruar dhe jané paguar detyrimet tatimore,
nuk gjen zbatim ndaj kétij individi, pér arsye se : sé pari, ai nuk ka realizuar té ardhura né territorin e
Republikés sé Shqipérisé dhe, sé dyti ai nuk ka qéné ndonjéheré subjekt i deklarimit té pasurive, nuk
ka kryer ndonjéheré funksion zyrtar gé mbart detyrimin pér deklarimin e pasurisé ( shih fage 14,
paragrafi 1);

7.2. ... nisur nga njé periudhé relativisht e gjaté, nga viti 2002 deri né vitin 2013, kur i
ka dhéné huané e sipérpérmendur, pra pér njé periudhé 10 vjecare , z. ** mund té kursente té paktén
shumén prej 1000 eurosh pér ¢do vit, duke i dhéné ato hua pa kundérshpérblim pér subjektin e
rivlerésimit;

8. Né pérfundim Komisioni konkludon :

8.1. Pérputhet deklarimi i subjektit me té dhénat e administruara
8.2. **** ka patur té ardhura té mjaftueshme pér t€ dhéné huané né shumén e

sipérpérmendur.

2 Deklaraté noteriale ******* ko| daté 13.04.2018



9. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, provat qé déshmojné mungesén e burimeve financiare
té ligjshme té ***** pér blerjen e késaj pasurie dhe deklarimin e rremé jané si vijon:

9.1. Fillimisht né pérputhje me parashikimin e nenit 3, pika 14%° té ligjit nr.84/2016 ,
shtetasi *** | duke gené se ka patur lidhje interesi gé rrjedh nga njé interes pasuror (marrédhénia e
huasé) kualifikohet si person tjetér i lidhur. N& zbatim té nenit 32 pika 427 té ligjit 84/2016, duke gené
se me Deklaratén Noteriale konfirmon marrédhénien e huasé ka detyrimin e justifikimit té ligjshmérisé
sé burimit té krijimit té té ardhurave.

9.2. Me Deklaratén Noteriale t& *** marsit 2014, deklarohet fakti i marrédhénies sé
huasé pér shumén 10 000 Euro t& marré mé 10 tetor 2013. Pér datén e marrjes sé huasé subjekti i
rivlerésimit shprehet “se nuk e kujton datén e sakté té marrjes sé huasé, dhe nése ishte e njéjté me até
té deklaratés noteriale”. PEr ményrén e marrjes sé shumés 10 000 Euro babai i personit tjetér té lidhur
*** shprehet se ...” né tetor té vitit 2013 pasi u konsultova edhe me ***** nga kursimet tona familjare
i kam dhéné shtetasit z.Bashkim Dedja, bashkéshort i * **** njé hua prej 10.000 euro pér arsye se
bleu njé shtépi té re..”. Sipas kétyre rrethanave té paragitura té ngjarjes éshté e pakonceptueshme qé
subjekti i rivlerésimit, n€ detyrén funksionale qé mban, tregohet aq i “pakujdeshém” sa nuk vleréson
drejt até cfaré deklaron dhe firmos nén pérgjegjésiné e tij té ploté prané njé zyre noteriale. Konfirmimi
i faktit qé huaja éshté dhéné nga i ati i personit tjetér té lidhur ***, mund té ishte shprehur shumé miré
né pérmbajtjen e asaj deklarate. Né kushtet kur kjo deklaraté lidhej géllimisht pér dokumentimin e huasé
pér periudhén Tetor qé korrespondon me kohén kur lekét i duheshin subjektit, palét nuk mund té
nénshkruanin njé akt noterial gé nuk pasqyronte vértetésiné e té dhénave té deklaruara.

9.3. Natyra e deklaratés noteriale, si prové shkresore, éshté me fuqginé e akteve
autentike,?® dhe duke shqyrtuar deklaratén respektive shprehet gartazi se kjo deklaraté i éshté lexuar
paléve me zé té larté dhe té garté dhe se ato kané deklaruar se e dégjuan, e kuptuan, dhe gjejné té
shprehur vullnetin e tyre té liré dhe té ploté. Né kéto kushte, vlerésojmé se jemi para njé deklarimi té
pasakté dhe té rremé lidhur me sa subjekti ka deklaruar dhe nénshkruar.

9.4 Komisioni arsyeton se parashikimi Kushtetues pér té ardhurat e ligjshme?® nuk gjen
zbatim pér personin tjetér té lidhur ** pasi ai nuk ka realizuar té ardhura né territorin shqiptar dhe nuk
ka géné subjekt i deklarimit té pasurisé. Ky arsyetim éshté i cekét dhe nuk géndron, pasi parimet gé
udhéhegin shumicén e legjislacioneve tatimore3° jané té njéjta dhe njé ndér kéto parime éshté edhe ai i
“residencés” sipas té cilit té ardhurat nga punésimi tatohen né vendin e burimit, ku ushtrohet puna. Né
kété kuptim personi tjetér i lidhur duhet té déshmoj kapacitetin financiar pér té dhéné shumén e huasg,

kapacitet i cili nuk del sipas hamendésimeve apo sofizmave t€ llojit “mund té kursente té paktén shumén

% «14, “Persona t& tjeré t& lidhur” jané personat fiziké ose juridiké, qé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi me
subjektin e rivlerésimit, komisio-nerin, gjyqtarin ose komisionerin publik gé rrjedh nga njé interes pasuror ose ¢do
marrédhénie tjetér biznesi.”

27 Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, ose persona té tjeré té lidhur, t& deklaruar né cilésiné e dhuruesit,
huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té
krijimit t& pasurive

28 Neni 40 i Ligjit pér notering

29 Jané ato qgé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore

30Shih né fagen zyrtare t&é DPTT https://www.tatime.gov.al/c/6/69/progedurat-tatimore



prej 1000 eurosh pér ¢do vit , duke i dnéné ato hua pa kundérshpérblim”, por bazuar né njé analizé
financiare.

9.5 Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar té ardhurat e
realizuara nga personi tjetér i lidhur **, jané deklarata té€ punédhénésve né Itali dhe jo nga autoritetet
kompetente italiane té cilat déshmojné pagimin e taksave né shtetin italian. Né rend kronologjik té
ardhurat sipas viteve jangé: viti 2010 pagé neto 8855.30 euro®!, viti 2011 pagé neto 8936 euro®?, viti
2012 pagé bruto 11 450 euro®, viti 2013 pagé bruto 12 753.51 euro®, viti 2014 pagé bruto 6541.23
euro®.

9.6 Konstatojmé se kéto té ardhura nuk mund té konsiderohen té ligjshme, pasi nuk jané
léshuar nga autoritetet zyrtare italiane, té cilat té vértetojné pagimin e taksave né shtetin Italian.
Gjithashtu, subjekti ka dorézuar né Komision njé dokument “Ekstrakt i Llogarisé s& Sigurimeve
Ligjore”, i cili pérmban shénimin®...nuk jepet pér Organet e Administratés Publike...”, dhe si i tillé nuk
mund té vértetojé ligjshmériné e té ardhurave né kuptim té pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.
Pra, subjekti megjithése ka patuar barrén e provés, nuk ka dokumentuar se ****i tij ka patur
mjaftueshém té ardhura té ligjshme, me té cilat mbulohet huaja prej 10.000 euro, e pérdorur pér blerjen

e apartamentit.pasgyron sa mé poshté.

Tabelé nr.2

*xxxk kodi fiscal: ******* me banim né ******

Kontribut i
dobishém pér
Periudha pension
Nga Deri Q& duhet pér llogaritjen Lireta Euro
1/1/2003 31/12/2003 Bujk ditor Dité 51 510,000 4,360,477 2,244.11
1/2/2004 | 31/12/2004 Bujk ditor Dité 39 39,000 3,293,188 17,009.79
1/2/2005 | 31/12/2005 Bujk ditor Dité 52 52,000 4,390,918 2,267.72
1/5/2008 | 31/12/2008 Bujk ditor Dité 6 6,000 493,557 258.00
1/5/2009 | 31/12/2009 Bujk ditor Dité 10 10,000 887,497 510.00
Bujk i paguar
1/6/2012 | 31/12/2012 (argat) Dité 250 260,000 20,636,201 10,761.00

10. Komisioni lidhur me faktin e pércaktimit té aftésisé paguese té *** *** shprehet njélloj si né
pikat 7.1 dhe 7.2 mé larté dhe shton se :
10.1. ..rezulton e provuar se *** i subjektit té rivlerésimit ka realizuar té ardhura nga
puna dhe kursimet e tij, sé bashku me familjen né shtetin grek... e provuar kjo edhe me deklarimet e
punédhénésit né shtetin grek , té cilat justifikojné ligjshmériné e krijimit té té ardhurave (fage 15, fjalia
e dyté dhe e treté )

11. Né pérfundim Komisioni konkludon :

31 Deklaraté Zévendésuese *** 2010, daté 31.03.2011
32 Deklaraté Zévendésuese *** 2011, daté 31.03.2012
33 Deklaraté Zévendésuese ***, date 10.02.2018
34 Deklaraté Zévendésuese ***, date 10.02.2018
3 Deklaraté Zévendésuese ***, date 10.02.2018



11.1. *** i subjektit té rivlerésimit ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té dnéné huané
né shumén e sipérpérmendur ( fage 15, paragrafi 2)

11.2. Lidhur me pércaktimet e parashikuara né nenin D, pika 3 té Aneksit té Kushtetutés,
referuar konceptit té pasurisé sé ligjshme pér géllime té procesit té rivlerésimit, trupi gjykues vleréson
se dispozita i referohet subjektit té rivlerésimit dhe, né rastin né fjalé, huaja e marré éshté njé detyrim,
i cili do té zévendésohet nga subjekti i rivlerésimit, me kthimin e saj, me té ardhurat e veté subjektit té
rivlerésimit, té cilat duhet té jené sipas pércaktimeve té késaj dispozite. Vetém me shlyerjen e huasé
dhe kredisé bankare, prona do té jeté e subjektit té rivlerésimit dhe burimi i krijimit té saj do té jeté nga

té ardhurat e ligjshme né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés (fage 15, paragrafi 4).

12. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, provat gé déshmojné mungesén e burimeve financiare

té ligjshme té ***** pér blerjen e késaj pasurie jané si vijon :
12.1. Fillimisht né pérputhje me parashikimin e nenit 3, pika 143 té ligjit nr.84/2016
, shtetasi *** | duke gené se ka patur lidhje interesi gé rrjedh nga njé interes pasuror (marrédhénia e
huasé) kualifikohet si person tjetér i lidhur. N& zbatim té nenit 32 pika 4°7 té ligjit 84/2016, duke gené
se me Deklaratén Noteriale konfirmon marrédhénien e huasé ka detyrimin e justifikimit té ligjshmérisé

sé burimit té krijimit té té ardhurave.

12.2. Pérfundimi i Komisionit i cituar né pikén 11.2 mé larté vjen si rrjedhojé e njé
arsyetimi mekanik dhe né€ vlerésimin ton€ kuptimi “t€ mangét* t€ legjislacionit pér rivlerésimin kalimtar
dhe né kundérshtim té hapur si me frymén e dispozitave kushtetuese pér procesin e rivlerésimit po ashtu
me nenin 3 pika 19 3dhe nenin 32 pika 4 *° té ligjit 84/2016 ku nuk béhet njé ndarje e tillé si ajo e
Komisionit pérsa i pérket konceptit té pasurisé sé ligjshme.

12.3 Komisioni arsyeton se parashikimi Kushtetues pér té ardhurat e ligjshme*® nuk
gjen zbatim pér personin tjetér té lidhur *** pasi ai nuk ka realizuar té ardhura né territorin shqgiptar dhe
nuk ka qéné subjekt i deklarimit té pasurisé. Ky arsyetim éshté “i cekét” dhe nuk géndron, pasi parimet
qé udhéheqin shumicén e legjislacioneve tatimore*! jané té njéjta dhe njé ndér kéto parime éshté edhe
ai i “residencés” sipas té cilit té ardhurat nga punésimi tatohen né vendin e burimit, ku ushtrohet puna.
Né kété kuptim personi tjetér i lidhur, duhet té€ déshmoj kapacitetin financiar pér té dhéné shumén e

huasé, kapacitet i cili nuk del sipas hamendésimeve apo sofizmave té llojit “mund té kursente té paktén

36 «14, “Persona t& tjeré t& lidhur” jané personat fiziké ose juridiké, qé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi me
subjektin e rivlerésimit, komisionerin, gjyqtarin ose komisionerin publik gé rrjedh nga njé interes pasuror ose ¢do
marrédhénie tjetér biznesi.”

37 Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, ose persona té tjeré té lidhur, t& deklaruar né cilésiné e dhuruesit,
huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té
krijimit t& pasurive

38 «“T¢ ardhura t€ ligishme “jané t& ardhurat e subjektit té rivlerésimit dhe personave t€ lidhur ....

39 “Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me t€, ose personat e tjeré t€ lidhur ... kané detyrimin t€ justifikojné
ligjshmériné e burimit t& krijimit t€ pasurive”

40 jané ato gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore

41Shih né fagen zyrtare té DPTT https://www.tatime.gov.al/c/6/69/procedurat-tatimore



shumén prej 1000 eurosh pér ¢do vit , duke i dhéné ato hua pa kundérshpérblim”, por bazuar né njé
analizé financiare.

12.4 Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit, pér té provuar té ardhurat
e realizuara nga personi tjetér i lidhur **, jané deklarata e njé shtetasi grek né cilésiné e punédhénésit
dhe vértetimi pér géndrimin e ligjshém né shtetin grek. Kéto dokumenta pérplasen me njéra —tjetrén né
elementin vit, sipas Vértetimit té léshuar nga organi kompetent i shtetit grek géndrimi i ligjshém fillon
né vitin 2002, sipas punédhénésit grek personi tjetér i lidhur ka filluar puné né vitin 1998. Pér té
vértetuar pagesat e deklaruara nga punédhénési grek, nuk éshté paragitur dokument zyrtar qé do ti
provonte si té ligjshme pasi nuk mund té shérbej njé deklarim i njé gytetari si prové pér ligjshmériné e
té ardhurave. Konstatojmé se kéto té ardhura nuk mund té konsiderohen té ligjshme, pasi nuk jané
Iéshuar nga autoritetet zyrtare greke, té cilat mund té vértetojné pagimin e taksave né shtetin Grek.

12.5 Sipas dokumentacionit té administruar né fashikullin e Komisionit, vérejmé se
personi tjetér i lidhur **, ka kontribuar né disa pasuri né Shqipéri, heré ve¢cmas dhe heré né pronési me

**xx% ME poshté gjenden té listuara pasurité.

Tabele nr.3
Kontributet né investime e personit té lidhur *** periudha 1998 - 2014 LEK

1 | Dhéné hua subjektit pér shtépiné e banimit né Tirané Pall. ***** Euro 15,000 2,014,800
2 | Shtepia e ****** - deri né vitin 2003 pjesé 50%* Usb 8,500 981,920
3 | Dhuruar **** (sipas deklaratés sé subjektit 2003)*® GRD 50,000 18,060
4 | Shtépia e ***** (kontribuar me ****x*)44 lek 950,000 950,000
5 | Toké né fshatin ***** 2000 m?(kontribuar *** 50%) lek 450,000 450,000

Kontribuar né blerjen e makinés sé subjektit sipas deklaratés 2003,
6 | 50%% lek 175,000 175,000
7 | Apartament né ******* Tirané, viti 2014 Euro 42,000 5,765,760

Pasuria né total 10,355,540

Marré kredi prane **** pér té bleré Apartamentin/*****46 2014 Euro ‘ 25,000 ‘ 3,432,000

12.6 Nga tabela e mésipérme eshté e kuptueshme se ** i subjektit ka investuar né Shqipéri
gati 10.355.540 Leké. Madje figuron se né vitin 2014, ka marré kredi prané ***** ng shumén 25.000
euro, ndérkohe gé i kishte dhéné té ***, subjektit té rivlerésimit, hua pa interes né shumén 15.000 euro.
12.7 Si pérfundim, vlerésojmé se subjekti nuk paragiti dokumentacion gé té mund té
vértetoj mundésiné e aftésisé paguese té personave té tjeré té lidhur, si dhe paraqiti rrethana dhe fakte

kontradiktore dhe té pa sakta.

42 Bazuar né deklarimin e subjektit DV 2003, kontributi i **** deri né até periudhé 50%
43 Bazuar né deklarimin e subjektit DV 2003, dhuraté nga ***

4 Bazuar né deklaraten noteriale te ***** gé kjo shtepi éshté bleré bashkérisht me ***
4 Bazuar né deklarimin e subjektit né DV 2003

46 Bazuar né Kontratén e Shitblerjes Nr. 1394 Rep; Nr 799/1 Kol. Daté **.08.20014



12.8 Gjithashtu Komisioneri Publik shikon té cuditshém faktin gé subjekti i rivlerésimit
morri hua nga **** dhe *** i tij, ndérkohé qé mund té kishte shitur Apartamentin me sipérfage 98 m2

ndodhur né rrugeén **x***xx

I11. Pasuria 3

1. Subijekti i rivlerésimit Bashkim Dedja, né pérgjigje té pyetésorit t& hartuar nga Komisioni#’,
lidhur me faktin nése ka pérdorur né shtaté vitet e fundit pasuri té regjistruara né emrin e dikujt tjetér, ka
deklaruar sa mé poshté citojmé ”....kam pérdorur heré pas here me dité, njé apartament dhomé e kuzhiné
Né pronési té **** té ndodhur te *****x *¥*x *x»

2. Pika 11 e nenit 3 té ligjit 84/2016, jep pérkufizimin e termit “pasuri 8, pér té cilén subjektet e
rivlerésimit kané detyrimin ligjor pér ta deklaruar dhe né shtojcén “Vetting”. Subjekti nuk e ka deklaruar
nj€ fakt té€ tillé né€ deklaratén “Vetting”, t€ cilin e ka deklaruar vetém né pérgjigje té pyetjeve t€ pyetésorit
té realizuar nga Komisioni.

3. Subjekti ka shpjeguar se ai nuk ka deklaruar se ka njé apartament né pérdorim, por ka théné,-
pér té gené sa mé transparent- se e ka pérdorur ndonjéheré me dité, gjaté pushimeve té verés,- dhe kjo
shprehje nuk nénkupton se ka pasur njé marrédhénie juridike té till&, pér pérdorimin e sendit, sipas
dispozitave pérkatése té Kodit Civil. Komisioni ka marré né konsideraté shpjegimet e subjektit, dhe ka
cituar se...veprimi juridik i “pérdorimit té sendit” qé parashikojné dispozitat e Kodit civil nuk ekziston,
duke justifikuar mos deklarimin e subjektit t€ njé té drejte reale qé faktikisht subjekti e ka mbi
sendin.(Vendosim né vémendje kétu detyrimin pér té deklaruar dhe té drejtat e tjera reale, pérvec
Pronésise).

4. Vlerésojmé se subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e nenit 259 té Kodit Civil ku thuhet se
...Personi qé ka njé té drejté thjesht pérdorimi mbi njé send, e pérdor até dhe gézon frutet e tij né masén
gé ka nevojé pér vete e pér familjen e tij. Kur objekti i té drejtés sé pérdorimit éshté njé banesé, personi
ka té drejté té banojé atje sipas nevojave té tij e té familjes sé tij. Sendi ose banesa gé pérdoret sipas
késaj dispozite nuk mund té tjetérsohet, té réndohet dhe as té pérdoret nga persona té tjere.

5. Kodi Civil né nenin 162 té tij, pércakton se e drejta e pronésisé dhe té drejta té tjera mbi sendet
jané té transferueshme, pérvec kur ndalohet nga ligji ose nga veté natyra e sé drejtés. E drejta e
pérdorimit té banesés, qofté dhe vetém heré pas here, mund t’i transferohej subjektit vetém nga pronari,
i cili ka i vetém tagrin ligjor pér té transferuar ¢do té drejté reale mbi sendin. Fakti gé subjekti ka
pérdorur sipas nevojave té tij dhe familjes sé tij e bén até pérdorues dhe né kuptim té Kodit Civil, dhe

si mbartés i njé té drejte reale mbi sendin kishte padiskutim detyrimin ligjor ta deklaronte.*®

47 Referohu, pyetesorit nr.1 né dosje t& Komisionit

48 “Pasuri” jané & gjitha pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas parashikimit
t€ nenit 4, t€ ligjit nr. 9049, daté 10.4.2013, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€¢ detyrimeve financiare t& té
zgjedhurve dhe t&€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar g€ jané né pronési, posedim ose né pérdorim té subjektit té
rivlerésimit.

49 Objekt deklarimi sipas nenit 4 , pika 1 “a”, t& ligjit 9049/2003 jané : pasurité e luajtshme dhe té drejtat reale mbi to
sipas Kodit Civil



6.Pavarésisht cilésimeve, géndrimeve dhe interpretimeve ligjore mbi kété fakt, konstatojmé se
subjekti dhe pas realizimit té pyetésorit nga Komisioni, sérish ka gené i paploté mbi deklarimet e té
drejtave dhe detyrimeve gé ka mbi kété apartament.

7. Sipas dokumentacionit té gjendur né fashikullin e Komisionit, ka rezultuar se subjekti i
rivlerésimit ka né emér té tij njé kontraté furnizimi me energji elektrike me OSHEE, té lidhur me daté
12.11.2004, pér njé apartament né ****,

8. Duke gené se nga e ana subjektit vazhdojné té paguhen faturat e energjisé elektrike pér kété
apartament, atij iu kérkuan shpjegime, né t€ cilat parashtroi se “.....kontrata e enrgjisé elektrike pér kété
apartament éshté béré né emrin tim pér lehtési pagese, sepse uné né até kohé punoja né **** ndérsa
**** jetonte né Greqi. Fillimisht faturat e energjisé jané paguar né *** ***** dhe mé pas kur pagesat
u futén né sistem online, ato jané paguar né Tirané. Emri im né kontraté ka mbetur qé atéheré, dhe nuk
éshté ndryshuar pér inerci dhe neglizhencé, pasi dhe aktualisht ******yazhdojné té jetojné njéri né

xxx% (Jhe tjetri ng *rrrrx 7

9. Komisioni pér shtetasin *** arsyeton se :

9.1. subjekti i rivlerésimit nuk ka patur ndonjé té drejté reale, si¢ éshté ajo e pérdorimit mbi
pasuriné gé zotérohet dhe administrohet nga pronari i saj. Fakti gé kété pasuri e ka pérdorur vetém pér
njé periudhé té caktuar edhe subjekti i rivlerésimit nuk do té thoté se mbajtja e sendit pérkohésisht, qé
| pérket **** gshté njé e drejté reale, si¢ &shté ajo e pérdorimit té sendit pér vete,

9.2...e vetmja gjetje qé ekziston ndaj subjektit té rivlerésimit éshté se ai ka marré pérsipér té
paguajé detyrimet gé rrjedhin nga kontrata e energjisé e késaj pasurie, qé eshté regjistruar né emér té
el BT e

9.3. Né té tilla kushte, pérderisa subjekti i rivlerésimit nuk ka njé marrédhénie huaje,
dhurimi, atéheré i porosituri nuk mund té cilésohet si njé person tjetér i lidnur pér té justifikuar pasuriné
mbi té cilén éshté zbatuar njé kontraté porosie, né mungesé té indicieve té forta dhe té ndérthurura me
njéra-tjetrén, gé hedhin drité mbi posedimin dhe zotérimin e sendit nga subjekti i rivlerésimit...

9.4 ... shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit se ***** j tij ka pasur né ményré té
vazhdueshme té ardhura nga toka bujgésore, pemétaria, blegtoria, bletaria ku figuron i regjistruar dhe
né regjistrin e fermeréve u dukén bindése ( fage 17, paragrafi 3, fjalia e parafundit)

9.5 Trupi gjykues krijoi bindjen se *** i subjektit té rivlerésimit, ka pasur té ardhura té
mjaftueshme pér ta bleré kété banesé dhe se subjekti i rivlierésimit e ka pérdorur até mbéshtetur né njé
marrédhénie familjare té shéndoshé gé ata kané.

10. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, provat gé provojné pérdorimin e késaj pasurie nga
subjekti i rivlerésimit jané si vijon :

10.1. Té qgénurit titullar i kontratés sé furnizimit me energji elektrike, nga subjekti i

rivlerésimit, pér njé send té paluajtshém, éshté indicie pér pronésiné mbi até pasuri té paluajtshme.

% Referohu fages 17 té vendimit té Komisionit



Duke gené se shkresa e ZVRPP-s¢ ***** 51 konfirmon si pronar shtetasin **., atéheré kjo kontraté dhe
fakti i pranuar nga subjekti “se e kam pérdorur ndonjéheré me dité gjaté pushimeve té verés” ka té
dhéna té mjaftueshme pér té na cuar né konkluzionin e arritur mé lart, se né kété rast jemi para
pérdorimit té sendit sipas neneve 259 , 260 dhe 251 té Kodit Civil.

10.2. Shpjegimet e subjektit se “celja e librezés sé energjisé elektrike né emrin tim éshté

’

béré ....meqé uné punoja né **** dhe *** panonte né **** . “apo “ e kam pérdorur ndonjéheré ..”
jané béré me géllimin e t&€ mos kualifikuarit si “pérdorim” té drejtén reale qé kishte mbi banesén. Kéto
justifikime té krijojné pérshtypjen e shpjegimeve gé jepen nga gytetaré té ciléve iu mungon formimi
ligjor, por kurrsesi né nivelin mé té larté té kulturés ligjore dhe garantimit kushtetues té té drejtave, si¢
éshté rasti i subjektit té rivlerésimit.

10.3. Vlen pér tu pérmendur fakti, gé pagesa e faturave té energjisé elektrike mund té béhej

nga subjekti i rivlerésimit edhe pa patur kontratén e furnizimit né emér té tij, pasi ka géné dhe éshté e

lejueshme gé pagesat né sportel té realizohen nga persona gé nuk jané titullar té kontratés sé furnizimit
me energji elektrike. Ajo ¢’faré nuk ka gené e lejueshme €shté lidhja e kontratés sé¢ furnizimit me njé
person, i cili nuk ka gené zotérues i sendit, dhe kjo éshté ajo mbi té cilin Komisioni duhet té kishte
hetuar mé thellé.

10.4. Bazuar né vendimin nr.17 daté 19.12.2001 té Késhillit Drejtues té ERE-s “Mbi
miratimin e udhé€zimit mbi furnizimin me energji elektrike t€ pérdoruesve té rinj”, né fuqi n€ kohén e
lidhjes sé kontratés, cilésohen si pérdorues té energjisé elektrike personat fiziké dhe juridiké, zotérues
té objektit, ku jané vendosur paisje gé punojné me energji elektrike dhe jané apo duan té lidhen né
rrjetin elektrik.

10.5 Sa mé sipér, vlerésojmé se fakti i pérdorimit sipas nevojave té familjes dhe paisjes sé
librezés sé energjisé elektrike pér apartamentin me vendndodhje ***** né emér té subjektit té
rivlerésimit, pavarésisht mungesés té pronésisé sé tij mbi kété apartament, e kualifikon subjektin si
pérdorues té sendit né kuptim té nenit D té Kushtetutés dhe té drejtén reale si objekt deklarimi né
Deklaratén Vetting, dhe pér rrjedhim kualifikon pronarin e kétij apartamenti si person tjetér té lidhur,
duke i atribuar detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té pasuriseé.

11. Subjekti i rivlerésimit lidhur me pozicionin e **** shpjegon se né referim té pikés 4 té nenit
32 té ligjit 84/2016 ...*** nuk konsiderohet né kété rast si person tjetér i lidhur pasi nuk ka cilésiné e
huamarrésit, huadhénésit, dhuruesit té ndonjé pasurie gé lidhet me subjektin e rivlerésimit né kuptim té
dispozitave t& KC qé rregullojné kéto marrédhénie juridike. Ky kuptim i subjektit té rivlerésimit nuk
géndron pérsa arsyetuam né pikén 10.5 mé lart.
12. Né vlerésimin e Komisionerit Publik, provat gé déshmojné pamundésiné financiare té ***
té blinte kété pasuri jané si vijon :
12.1 Sipas dokumentacionit t& administruar né fashikullin e Komisionit rezultojné tre

pasuri té paluajtshme né emér té **** té subjektit té rivlerésimit, shtetasit **., konkretisht:

51 Referohu pérgjigjes sé késaj zyre rajonale né dosje té Komisionit



I.  Toké aré, me sipérfage 6.277 m2, me vendndodhje né Zonén kadastrale ***, fshati *** | ***
sipas Aktit t& Marrjes sé Tokés né Pronési nr. Akt ******52

ii.  Toké aré, me sipérfage 2000 m2 , me vendndodhje né Zonén Kadastrale **** | fshati ***, né
bashképronési me té **** shtetasin ***. Origjiné e késaj prone éshté Kontrata e shitblerjes e
datés * mars 2002, pér ¢mimin 900 000 leké (néntégind mijé) %3;

iii.  Apartament, me sipérfage 60 m2, me vendndodhje né zonén kadastrale **** Fshati **** ****,
Origjina e késaj prone éshté kontrata e shitblerjes e datés *** shtator 2003, pér ¢cmimin
1.900.000 leké ( njé million e nénté gind mijé )>* .

12.2 Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit pér té provuar té ardhurat e
realizuara nga personi tjetér i lidhur ** jané :

a). dokumentacionin e ardhur nga Instituti i Sigurimeve Shogérore®, totali i t& ardhurave té
ligjshme nga punésimi né sektorin shtetéror pér periudhén 1994 — 2003, éshté né shumén 1.268.747
leké;

b). Akt-ekspertimi pér té ardhurat e personit tjetér té lidhur ** dhe familjes.

12.3 Pas analizimit té mundésisé financiare té personit tjetér té lidhur ** rezulton deri né

vitin 2003 ka investuar né pasuri té paluajtshme sa mé poshté:

Tabelé nr.4
Pasurité e té *** té subjektit **, deri né vitin 2003
1 | Apartament banimi né ** ** 1.900.000 leke
2 | Toké aré *** 2000 m2 /50% 450.000 leke
Gjithsej 2.350.000 leké
Té ardhura té ligjshme 1.268.747%

Pra pér sa mé sipér, bazuar né té ardhurat e ligjshme 1 268 747 leké personi tjetér i lidhur ** rezulton
me té ardhura té ligjshme té pamjaftueshme pér té justifikuar pasurité e pérshkruara mé sipér.
Si pérfundim, lidhur me pasuriné e mésipérme, konstatojmé se subjekti ka béré deklarim té pasakté, té
pamjaftueshém dhe personi tjetér i lidhur nuk ka arritur té justifikojé bindshém té ardhurat e ligjshme
pér investimin e bére.
IV. Likujditete
1. Sipas dokumentacionit t& administruar né fashikullin e Komisionit u krye analiza e
likuiditeteve, duke marré né konsideraté:
i. Té ardhurat e ligjshme té subjektit dhe bashkéshortes té vértetuara nga institucionet
pérkatése pér pagat neto ndér vite, pra pas kryerjes sé pagesés pér sigurimet shogérore,
shéndetésore dhe taksat;

ii. Téardhurat e krijuara si rezultat i shitjes sé pasurive té luajtshme (makinés);

52 Shkresa nr.5091/1 prot, daté 15.01.2018 ZVRPP ***,

53 Shkresa nr.313/ 1 prot, daté 12.1.2018 e ZVRPP ***,_ Kontrata éshté lidhur né Durrés para Noterit Publik ***** nr.499
rep, nr.127 Kol.

54 Shkresa nr.100/1 prot, daté 16.01.2018 e ZVRPP ***  Kontrata éshté lidhur né Tirané para Noterit Publik ***** nr.4041
rep., nr. 595 kol.

% Drejtoria Rajonale ***, me shkresén Nr. 131 prot, daté 16.02.2018

% Kjo éshté e ardhur nga pagat, dhe nuk jané marré né konsideraté shpenzimet jetésore té **** té subjektit dhe familjes sé
tij, e cila éshté e pérbéré prej katér veté.



Iii. Té ardhurat e siguruara népérmjet kredive bankare,

iv. Nuk éshté konsideruar si e ardhur e ligjshme, huaja prej 25 mije euro marré **** dhe
**x* pasi nuk vértetohet me dokumentacion mbéshtetés ligjshméria e burimit té
Krijimit;

v. Likujditetet cash té deklaruara si kursime nga subjekti ndér vite;

vi. Ndryshimi i vlerés sé pasurisé, si rezultat i rivleresimit té apartamentit té bleré né vitin
1997 (Gjykata e Apelit Tirane);

vii. Shpenzimet e deklaruara nga subjekti né deklaratat periodike vjetore dhe sgarimeve té
dhéna Komisionit né lidhje me shpenzimet pér shkollim té fémijéve, udhétimet,
mobilime etj;

viii. Shpenzime jetésore bazuar né pérllogaritjet e kryera nga ILDKPI;

ix. Gjendjet né fund té vitit, né llogarité bankare té subjektit dhe bashkéshortes, bazuar né
pasqyrat e lévizjeve bankare té ***** *** (hg ****,

X. Pasurité e shtuara apo té pakésuara té vitit pérkatés (apartament, automjet etj);

2. Nga kjo analizé kané rezultuar vite né té cilat subjekti nuk mbulonte me té ardhura té

ligjshme shpenzimet e kryera, likujditetet e deklaruara dhe pasurité e krijuara.

Tabelenr. 4
Analitike me vitet e pambuluara me té ardhura te ligjshme té shpenzimeve te kryera dhe pasurive té krijuara®

. 2010 | 2011 2012 2013 | 2014 2015
Analiza e sipas viteve
236128 | 2.69655
. OG{e(;‘fJa ne banke fillim | o8 335 | 991,258 2 4| 147,041 | 309,592
16.800.0
Ardhu_r/kredl_/ shitje 0 0 0 00
2 | auto/rivleresim banese
2032.79 | 2.996.89 | 3,022,89 | 3.029.84 | 287811 | 2,888.62
Te ardhura nga pagat
3 | (subjekti +bashkeshortja) 8 2 1 2 4 5
Shpenzime udhetime jash 1,146,61
shtetit, shkollim, 158,570 | 344.283 | 172.816 | 160,000 6| 812,510

4 | sponsorizim
Shpenzime jetese sipas
5 | ILDKPI

500,000 | 500,000 | 500,000 | 500,000 | 650,000 | 650,000
1,399,94 | 1,378,16

Shpenzime (paguar keste

6 | kredie/ apartamenti) 0 0 0 0 ! 2
1,319,93 | 2,100,00 | 25,236,0
Likujditete (shtuar gjendje 832 620 5 0 00 0 0
7 | cash), pasuari ’
2,361,28 | 2,696,55
991,258 2 4| 147,041 | 309,592 | 454,796

8 | Gjendja ne banke 31.12

57 Né aneksin bashkelidhur jepen te detajuara te ardhurat, shpenzimet, likujditete dhe mbulimi i tyre me te ardhura té ligjshme



- 3,516,64 -

Mbulimi i shpenzimeve 21318 | 537,250 | -85,197 5| 481,000 | -97,251

me te ardhurat

Né vitin 2011, subjekti rezulton me njé diferencé té pambuluar né shumén

537.250 lek. Né kété vit subjekti ka deklaruar kursime apo gjendje cash 9500 euro ose e konvertuar
1,319,935 lek, gjithashtu gjendja né banké né fund té vitit ka shkuar 2,361,282 leke (shtuar
1,370,023lek). Kursimet e shtuara né banké dhe né banesé té subjektit pér kété vit té konvertuara né
leké jané 2,689,958 lek (9500 euro dhe 1,370,024 leké).

Né vitin 2013, ka njé diferencé té pambuluar prej 3,516,645 leké. Né kété vit subjekti ka bleré
apartament + garazh me vleré 25,236,947 lek. Pér kété apartament subjekti deklaron se ka marré kredi
prané BKT né shumén 16,800,000 lek, ndérsa diferencén pretendon se e ka paguar me huané e maré
nga *** dhe ***, si dhe kursimet familjare. Por, nga analiza e méparshme éshté konkluduar se i **** |
subjektit dhe **** i subjektit nuk kané té ardhura té ligjshme té mjaftueshme dhe té vértetuara me
dokumente ligjore pér té mbuluar shumén e pretenduar si hua. Pra, né kété vit diferenca e pambuluar
pérfagéson huané prej 25,000 euro mare borxh dhe e konsideruar si e ardhur jo e ligjshme e personave

té lidhur me subjektin.

Né vitin 2014, rezulton njé diferencé e pambuluar prej 481,000 leké. Né kété vit subjekti dhe
bashkéshortja kané gjendje né banké shumén 454,796 leké, kané kryer pagesa pér shkollim, mobilim,
paguar kést kredie dhe shpenzime té nevojshme jetésore, té cilat nuk i mbulon me té ardhurat e ligjshme.

3. Né grafikun e méposhtém paragiten né ményré grafike pasuria® dhe té ardhurat neto®® té

subjektit té Krijuara ndér vite.

Periudha 2003 - 2016

B Te ardhurat neto M Pasuria

Grafiku nr.1 Pasuria dhe té ardhurat neto té subjektit té krijuara ndér vite.

58 Pasuria perfshin apartamentin 98 m2 té rivlerésuar, apartamentin dhe garazhin te kompleksi xxxxx dhe makingn.
5 T¢ ardhurat neto pérfshijné té ardhurat e ligjshme té krijuara ndér vite nga pagat (subjeti dhe bashkeshortja), té ardhurat
nga kredia marré prané xxxx, duke zbritur shpenzimet baze té jetesés pér periudhén e analizuar.



V. Céshtje té tjera

1. Komisioneri publik, thekson se sipas nenit E t& Kushtetutés qéllimi i kétij rivlerésimi
té aftésive profesionale éshté identifikimi i atyre subjekteve gé nuk jané té kualifikuar pér té kryer
funksionin dhe té atyre, té cilét kané mangeési profesionale e gé mund té korrigjohen pérmes trajnimit
profesional pa béré ndarje apo kufizime né rrethin e subjekteve té rivlerésimit. Né kété vlerésim
pérfshihet aftésia pér té gjykuar, ajo organizative, etika, angazhimi profesional dhe cilésité personale té
subjektit.

2. Noga verifikimi i denoncimeve té ndodhura né dosjen e Komisionit, Njésia ligjore
konstaton dhe denoncime té tjera drejtuar Komisionit té protokolluara nga ky i undit, pér
té cilat Komisioni nuk éshté shprehur né vendim dhe nuk kemi informacion nése kéto

raste jané shqyrtuar apo jo.

3. Duke marré né konsideraté mbrojtjen e interesit t& publikut né kété proges ©°,
pritshmérité dhe rolin e réndésishém té publikut né ndihmé té institucioneve rivlerésuese me ané té
denoncimeve té fakteve dhe rrethanave té besueshme dhe me vleré pér progesin e rivlerésimit, referuar
nenit 179/b té Kushtetutés (rikthimi i besimit té publikut), nenit 43/4%' dhe nenit 53 té ligjit nr.84/2016,
vlerésojmé se Komisioni né ¢do rast pérvec parashtrimit té rrethanave té ¢éshtjes sé denoncuesit, duhet
té arsyetojé mé tepér né lidhje me faktin e denoncuar dhe vlerén apo jo té tyre pér progesin e rivlerésimit
dhe ag mé tepér té konsiderojé ¢do denoncim té béré nga publiku, pa i nénvlerésuar ato.

4. Nga pérmbajtja e vendimit ashtu dhe nga dokumentacioni i paragitur né dosje té
Komisionit, nuk rezulton té& kemi njé relacion té detajuar, hartuar nga relatori i ¢éshtjes ashtu si¢ e
parashikon neni 44 i ligjit 84/2016, né pérfundim té té cilit relatori propozon pér subjektin e rivlerésimit
nése &shté, 1 afté”, “ me mangési” apo “i papérshtatshém” Ky relacion, pérbén njé detyrim progedural
ligjor, gé nga Komisioni duhet té zbatohet né ¢do rast, dhe jo rast pas rasti, né raport kjo jo vetém me
réndésiné e kétij kriteri, por dhe né raport me géndrimin e Komisionit ndaj rasteve té denoncimit nga

publiku.

5. Komisioni, pér mé tepér ka béré dhe njé konstatim®?, i cili éshté i pagarté , lidhur me
subjektin e rivlerésimit, kur ka deklaruar se z. Bashkim Dedja, pér shkak té ushtrimit té detyrés sé
gjyqtarit kushtetues, nuk pérfshihet né programet e trajnimit prané Shkollés sé Magjistraturés, ndérsa

éshté vetétrajnues prané Shkollés sé Magjistraturés.

60 Sipas nenit C, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés

61 Nése relatori vihet né dijeni nga shtetasit/publiku ose burime té tjera.... mbi fakte t& besueshme.. ai mund té vazhdojé
procesin e rivlerésimit té aftésive profesionale.

62 Fq.21 e vendimit té Komisionit



6. Né& mungesé dhe té administrimit té njé informacioni té detajuar nga relatori i ¢éshtjes,
pér vlerésimin e aftésive profesionale, mbetet e paqgarté nése ky konstatim éshté béré si rezultat i
evidentimit té mangésive gjaté analizés sé kétij kriteri, ashtu si¢ parashikon dhe neni 60 i ligjit 84/2016,
apo éshté vlerésuar nga Komisioni se pér shkak té detyrés funksionale té subjektit, nuk mund té jemi
para aplikimit té njé dispozite té tillé, nése éshté kjo e fundit njé kuptim i gabuar i rregullimeve ligjore
né kété drejtim.

7. Komisioni ka mbajtur njé géndrim pa géllim, ose té paktén ky géllim nuk éshté
interpretuar ashtu si¢ duhet né pérmbajtje té kétij vendimi. Lidhur me standardin e arsyetimit té
vendimit, éshté shprehur veté Gjykata Kushtetuese ®3, e cila ka theksuar ndér té tjera se “....vendimi
gjygésor né ¢cdo rast duhet té jeté logjik, i rregullt né formé dhe i garté né pérmbajtje. Né térésing e tij

ai duhet konsideruar si njé unitet, né té cilin pjesét pérbérése jané té lidhura ngushtésisht mes tyre, né

shérbim dhe né funksion té njéra-tjetrés. Argumentet e pjesés arsyetuese duhet té jené té bazuara dhe
té lidhura logjikisht duke krijuar njé pérmbajtje koherente brenda vendimit, i cili pérjashton ¢do

kundérthénie, kontradiksion té hapur ose té fshehté. Kéto argumente duhet té jené, gjithashtu, té
mjaftueshme pér té mbéshtetur dhe pranuar pjesén urdhéruese (shih vendimet nr. 3, daté 26.1.2015;
nr. 63, daté 23.9.2015 té Gjykatés Kushtetuese).

1. Keérkimi i ankimit

8. Nisur nga parashikimi i nenit 179/b/5 té Kushtetutés, nenit c/2, d, C dhe F/3 té Aneksit té
Kushtetutés, konsiderojmé se vendimi nr.24 daté 13.06.2018 i Komisionit té Pavarur t& Kualifikimit
pér subjektin z. Bashkim Dedja, referuar akteve té administruara nga veté Komisioni, nuk ka gené i
drejté, konform Kushtetutés dhe ligjit, pér té krijuar bindjen se subjekti i rivlerésimit ka nivel té
besueshém té vlerésimit té pasurisé sé tij, né kuptim té nenit 59/1 té ligjit nr.84/2016, si dhe rezulton se
ka béré deklarim té pamjaftueshém né kuptim té nenit 61/3 té ligjit 84/2016 duke deklaruar né ményré
té pasakté dhe té ploté té pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur, né kuptim té nenit D/1 té Kushtetutés.

9. Duke ritheksuar se Komisioneri Publik ka detyrimin gé té ushtrojé kontroll mbi vendimet e
dhéna nga Komisioni, me géllim gé té garantojé mbrojtjen e interesit publik né progesin e rivlerésimit,
duke vlerésuar né gofté se vendimarrja e Komisionit pér konfirmimin ose shkarkimin e magjistratit ose
ndérprerjen e progesit té rivlierésimit éshté marré né pérputhje me ligjin, né pérfundim té njé hetimi té

ploté, mbéshtetur né faktet dhe provat e administruara né fashikullin pérkatés pér ¢do subjekt.

63 paragrafi 17 i vendimit 28/2017



10. Nisur nga fakti se Komisioneri Publik &shté i detyruar q¢ kompetencén e tij pér té
ushtruar ankim ndaj vendimeve té¢ Komisionit, ta mbéshtesé vetém né¢ aktet dhe provat e
administruara gjaté progesit, duke konstatuar géndrime t& padrejta dhe jo né pérputhje me sa

&shté administruar;

11. Referuar pikés 7 té nenit F t& Aneksit t& Kushtetutés ku sanksionohet se “...7. Kolegji l¢
né fuqi, ndryshon ose rrézon vendimin e Komisionit, duke dhéné vendim me shkrim té
arsyetuar. Né rastet e ankimeve nga Komisioneri Publik, Kolegji nuk mund té vendosé njé masé
mé té réndé, pa i dhéné subjektit té rivierésimit kohé té mjaftueshme pér t 'u pérgatitur dhe pér

t'u dégjuar né seancé.”

12. Kérkojmé qé shkaqget e kétij ankimi t& merren né shqyrtim nga ana e Kolegjit t&
Posag¢ém t&é Apelimit, dhe mbéshtetur né provat e mbledhura dhe sipas gjykimit né¢ mbledhjen
e fakteve ose provave té reja, né zbatim t&€ gérmés “b” t& nenit 66 dhe nenit 61 pika 3, t€ ligjit
nr.84/2016 t& vendosé:

1. Ndryshimin e vendimit nr.24, daté 13.06.2018 t&¢ Komisionit t¢ Pavarur t&
Kualifikimit, dhe shkarkimin nga detyra té subjektit t& rivlerésimit z. Bashkim

Dedja.

KOMISIONERI PUBLIK

Darjel SINA




