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REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 687 Akti Nr. 683 Vendimi
Tirané, mé 10.7.2023

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Pamela Qirko Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Alma Faskaj Anétare

né prani t&€ vézhgueses ndérkombétare, znj. Elka Ermenkova, asistuar nga sekretarja gjyqésore,
znj. Jonida Vrana, né datén 7.7.2023, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve, zhvilloi seancén
dégjimore lidhur me c¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT: Z. Perparim Vukaj, me detyré prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té
Pérgjithshém Lezhé, pérfagésuar me prokuré té posagcme
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 23.5.2023, nga av. A. N.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe
nenet A, C, D dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé.

Ligjinr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

pasi dégjoi rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi provat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, dégjoi pérfagésuesin ligjor té subjektit né seancén
dégjimore, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

i. Z. Perparim Vukaj éshté subjekt rivlerésimi bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé, pér shkak té funksionit té tij si prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé.

ii. Bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, z. Perparim Vukaj i éshté nénshtruar procesit té
rivlerésimit, duke u shortuar né datén 15.12.2020 me trupin gjykues té pérbéré nga
komisioneret Pamela Qirko, Alma Faskaj dhe Xhensila Pine (relatore).

iii. Nga Komisioni jané administruar raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati i Larté i
Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave, Autoriteti Kombétar pér
Siguriné e Informacionit té Klasifikuar dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé.



iv. Trupi gjykues, pas studimit té raporteve té vlerésimit, té hartuara nga institucionet
shtetérore, kreu hetimin administrativ sipas nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me gé€llim vlerésimin
e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit. Trupi gjykues
caktoi kryesuese komisioneren Pamela Qirko dhe deklaroi mungesén e konfliktit té interesit.

v. Trupi gjykues me vendimin nr. 2 vendosi: (i) té pérfundojé hetimin administrativ pér
subjektin e rivlerésimit Perparim Vukaj vetém pér kriterin e vlerésimit té pasurisé; (ii) té
njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit lidhur me kété kriter, referuar nenit 52
té ligjit nr. 84/2016; (iii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur me provat e
administruara nga Komisioni, né pérputhje me ligjin nr. 84/2016 dhe nenet 45 — 47 dhe 35 —
40 té Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi té drejtat
gé gézon pér marrjen e provave dhe thirrjen e déshmitaréve dhe afatin e ushtrimit té tyre.

vi. Né datén 5.6.2023, subjektit iu dérguan rezultatet e hetimit administrativ t¢ Komisionit,
duke iu caktuar afat pér sjelljen e provave dhe shpjegimeve, pér té provuar té kundértén e barrés
Sé proveés deri né datén 21.6.2023.

vii. Né datén 21.6.2023, subjekti népérmjet pérfagésuesit ligjor depozitoi shpjegimet dhe
provat né funksion té barrés sé provés, kérkoi kohé shtesé pér té paragitur prova dhe shpjegime
té tjera dhe riceljen e hetimit administrativ pér kriterin e pasurisé, si dhe pér té dyja kriteret e
tjera té rivlerésimit, até té kontrollit té figurés dhe té vlerésimit té aftésive profesionale. Kjo
kérkesé u paraqgit edhe né seancé dégjimore.

viii. Né pérgjigje té kérkesés, Komisioni njoftoi subjektin mbi kohén shtesé pér té paraqitur
provat dhe shpjegimet, duke e caktuar afatin e ri deri né datén 29.6.2023.

iX. Trupi gjykues ka vendosur té ftojé subjektin e rivlerésimit né seancén dégjimore né datén
7.7.2023, ora 10:00, né ambientet e Pallatit té Koncerteve, Tirané.

X. Trupi gjykues, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, vendosi té mos pranojé
kérkesén e subjektit té rivlerésimit gjaté pérgjigjeve té barrés sé provés dhe né seancé
dégjimore rigeljen e hetimit administrativ pér kriterin e pasurisé, si dhe pér té dyja kriteret e
tjera té rivlerésimit, até té kontrollit t& figurés dhe té vlerésimit té aftésive profesionale pasi
vlerésoi se pér komponentin e pasurisé provat kishin nivelin e provueshmérisé sipas
parashikimeve ligjore té ligjit nr. 84/2016 dhe subjekti me shpjegimet dhe provat e paragitura
nuk arriti té provojé té kundértén e barrés sé proveés.

xi. Vendimi mbi pérfundimin e procesit té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Perparim
Vukaj vetém mbi Kkriterin e vlerésimit té pasurisé nuk pérbén né asnjé rast gjé té gjykuar pér
kriterin e figurés dhe até té vlerésimit profesional.

I. SEANCA DEGJIMORE

xii. Né datén 7.7.2023, ora 10:00, u zhvillua seanca dégjimore né prani té subjektit té
rivlerésimit dhe vézhgueses ndérkombétare, né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

xiii. Seanca dégjimore u ndérpre pér té vazhduar me shpalljen e vendimit té trupit gjykues né
datén 10.7.2023, ora 9:45.

A.VLERESIMI | PASURISE

A/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI

xiv. ILDKPKI-ja ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té pasurisé sé subjektit té
rivlerésimit Perparim Vukaj, me detyré prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé, ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera
lidhur me kété subjekt té rivlerésimit ka arritur né konkluzionet se:



» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

> ka mungesé dokumentacioni ligjor pér té justifikuar pasurité;
» ka mosdeklarime té pasurisé ndér vite;

> nuk ka kryer deklarim té rremé;

» subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

A/2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

xv. Komisioni kreu njé hetim t€ pavarur bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén ¢ Shqipérisé”, né vendimet nr. 2 dhe 17 té vitit
2017 té Gjykatés Kushtetuese, duke kryer njé séré veprimesh verifikuese hetimore pér
verifikimin e saktésisé dhe vértetésisé sé deklarimit té béré nga ky subjekt, né té dhénat e
pasqyruara dhe pérfundimet e nxjerra nga kontrolli i kryer nga ILDKPKI-ja, bazuar né
dokumentacionin dhe provat shkresore t& administruara né dosje.

xvi. Nga analiza e té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat
periodike/vjetore dhe né deklaratén e rivlerésimit kalimtar Vetting, té dorézuara né ILDKPKI,
verifikimi i materialeve shkresore té administruara dhe té dhénave té pérfituara gjaté hetimit
administrativ té kryer nga Komisioni, ka rezultuar si vijon:

1. Apartament banimi me sipérfage 124 m?, né rrugén “***” Tirangé

1.1. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Apartament banimi me
sipérfage 124 m?, rruga “***”, shk. *** k. *** ap.*** Tirané. Si burim pér kété pasuri ka
deklaruar: “Dhuruar nga véllai T. V. né vitin 2011, vlera 15.252.000 leké ".

1.2. Né DIPP-né e vitit 2011, subjekti i rivlerésimit né té dhénat konfidenciale (dhurata) ka
deklaruar: “Apartament banimi me sipérfage 124 m?, daté 27.12.2011, Tirané, véllai T. V.;
vlera e dhuratés: 15.252.000 leké .

1.3. Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Vendore Tirané Veri, me shkresén nr. *** prot.,
daté 8.3.2021, informon se né emér té z. Perparim D. Vukaj figuron e regjistruar pasuria
apartament me sipérfage 124 m?, z. k. ***, vol. *** f, ***,

1.4. Lidhur me historikun e krijimit té késaj prone rezulton se me kontratén e shitblerjes nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 22.2.2011, prané zyrés sé noteres V. S., pala shitése A. C. i shet
palés blerése T. V. apartamentin me sip. 124 m?, ndodhur né Tirané, né vlerén 13.020.000 leké,
vleré e likuiduar jashté zyrés noteriale. Kjo pasuri éshté rivlerésuar kundrejt vlerés 15.252.000
leké né datén 15.12.2011, para se t’i dhurohej subjektit té rivlerésimit.

1.5. Me aktin e dhurimit nr. *** rep., nr. *** kol., daté 27.12.2011, prané zyrés sé noteres V.
S.,z. T. V. idhuron véllait té tij Perparim Vukaj apartamentin me sip. 124 m?, né rrugén “***”,
sh.*** k. *** ap. *** Tirané.

1.6. Komisioni kérkoi prané zyrés sé noteres V. S. kontratén e shitblerjes nr. *** rep., nr. ***
kol., daté 3.10.2008, me palé shitése A. C. dhe palé blerése T. V. pér blerjen e apartamentit né
z. k. *** nr, *** yol, *** f *** sip 124 m?, e ndodhur né rrugén “***» shk, *** k, ***
ap. ***, Tirané, kundrejt cmimit prej 12.102.400 lekésh dhe né kété kontraté éshté referuar se
¢mimi éshté likuiduar totalisht jashté zyrés noteriale.

1.7. Né pyetésorin nr. 2, subjekti né lidhje me kohén, vlerén e blerjes, ményrén e likuidimit té
¢mimit té blerjes sé késaj pasurie, si dhe burimin e té ardhurave té z. T. V. ka deklaruar se:
“Data € blerjes nga véllai éshté 22.2.2011, vlera e blerjes sé apartamentit éshté 13.020.000
leké dhe ményra e likuidimit té blerjes sé apartamentit &shté béré cash ”. Né lidhje me burimin
e té ardhurave subjekti deklaron se: “Burimi i t& ardhurave pér blerjen e pronés nga véllai T.
V. ka gené puna né emigracion nga viti 1992 dhe nga viti 1999 e né vazhdim né Amsterdam
(Holandg) .



1.8. Ndérsa né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se: “...Né lidhje
me té ardhurat e véllait tim T. V. ju kemi dérguar dokumentet qé disponojmé, kontratat e punés
gé nga viti 1999, véllai éshté né emigracion gé nga viti 1992, dhe té ardhurat pérpara vitit
2008 sipas tij nuk ruhen nga organet tatimore dhe nuk mund té administrohet dokumentacion
pérto”.

1.9. Ndodhur nga njéra ané para njé kontrate té nénshkruar me marréveshje dhe vullnet té ploté
para noterit, e cila ka pércaktuar garté kushtet e shitblerjes dhe likuidimit t¢ ¢mimit, faktet e
parashtruara nga subjekti lidhur me kohén e pagimit t¢ ¢cmimit jané né kundérshtim me
kontratén e firmosur né vitin 2008, ku palét deklaruan para noterit se kané paguar pér kété
pasuri para nénshkrimit té kontratés vlerén prej 12.102.400 lekésh.

1.10. Né lidhje me burimin e té ardhurave té véllait pér té paguar shumén 12.102.400 leké né
vitin 2008, subjekti ka depozituar dokumentet gé disponon, té cilat nuk provojné burimin e
ligjshém té krijimit té késaj shume nga ana e véllait té subjektit dhe njékohésisht dhuruesit té
késaj pasurie sipas detyrimeve ligjore té parashikuara nga ligji nr. 84/2016.

1.10.1. Nga verifikimi né sistemin TIMS, gjithashtu rezulton se véllai i subjektit, njékohésisht
dhurues i pasurisé, nuk ka gené prezent né Shqipéri né asnjérén prej ditéve té kryerjes sé kétyre
veprimeve noteriale, né datat 3.10.2008, 22.2.2011 dhe 27.12.2011.

1.11. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té ardhurat e ligjshme té pérdorura pér blerjen e késaj pasurie
nga dhuruesi i saj, pér té provuar tej ¢cdo dyshimi té arsyeshém se kjo pasuri nuk éshté pasuri e
fshehur e subjektit, duke e vendosur até né situatén faktike té parashikuar nga neni D, pika 5 e
Aneksit t& Kushtetutés, si dhe neni 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, referuar
rrethanave si vijojné:

i)  Kontratat e shitjes né vitin 2008 dhe 2011 pér kété apartament u kryen kur blerési nuk
ishte prezent né Republikén e Shqipérisé.

i) Kontrata e dhurimit né vitin 2011 pér kété apartament u krye kur dhuruesi nuk ishte
prezent né Republikén e Shqipérisé.

iii) Ka mungesé té burimit té ligjshém té té ardhurave té véllait né shumén 12.102.400 leké,
né datén 3.10.2008, kohé kur u nénshkrua kontrata e shitblerjes sé apartamentit nr. ***,

iv) Aktet noteriale, nénshkruar para noterit, duken si pérpjekje té subjektit pér té fabrikuar
akte gé do té justifikonin krijimin e pasurive nga subjekti i rivlerésimit.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

1.12. Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti deklaron se: “Sistemi TIMS né fillimet e veta ka
pasur shumé probleme té funksionimit, edhe aktualisht shfaq probleme bllokimi nga faktoré té
ndryshém nga mungesa e internetit e deri né ndérhyrje hakeruese.

Nuk kam pasur dijeni pér ekzistencén e njé marrédhénieje mes paléve kontraktuese pér kété
pasuri té dhuruar nga véllai mé 3.10.2008 (rreth 2 vjet e 4 muaj pérpara), me ¢mimin
12.102.400 leké. Né logjikén time, besoj se nuk jané paguar paraté né kontratén e paré apo né
vitin 2008, pasi nuk i ka pasur apo disponuar blerési, pérndryshe si do té shpjegohej fakti gé
blerési bén certifikatén e pronésisé né vitin 2011, apo fakti tjetér gé blerésit i rritet cmimi gati
me njé milion leké (té rinj). Pra, gé blerési i ka ofruar me vonesé paraté, prandaj éshté béré
edhe rritja e cmimit dhe kontrata tjetér né vitin 2011, kontraté e cila éshté likuiduar nga blerési
dhe ka marré fuqi ligjore .

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

1.13. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sé, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
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administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
né pérgjigje té barrés sé provés dhe deklarimet e pérfagésuesit ligjor né seancén dégjimore,
arsyeton se:

1.14. Sipas pikés 1 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe té nenit 30 té ligjit nr. 84/2016,
objekti i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé ndaj subjekteve gé i nénshtrohen procesit té
rivlerésimit, materializohet né kontrollin e saktésisé dhe mjaftueshmérisé sé deklarimeve té
subjektit né deklaratat periodike dhe né deklaratén Vetting, ku né ¢do rast subjekti i rivlerésimit
duhet té deklarojé saktésisht dhe té shpjegojé bindshém ligjshmériné e burimit té krijimit té
pasurisé.

1.15.Trupi gjykues vleréson se subjekti nuk arriti té pérmbysé barrén e provés, duke mos
provuar se ka deklaruar saktésisht dhe shpjeguar bindshém ligjshmériné e burimit té krijimit té
késaj pasurie, pasi ka njé séré rrethanash gé nuk mund té injorohen dhe té konsiderohen si
joekzistente dhe burojné nga burime té njohura té provés, referuar parashikimit té pikave 5 dhe
49 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe té cilat nuk u arritén té shpjegohen nga subjekti i
rivlerésimit me pérgjigjet e barrés sé provés, si mé poshté arsyetuar:

i) Lidhur me sa kontratat e shitjes né vitin 2008 dhe 2011 dhe kontrata e dhurimit né vitin
2011 pér kété apartament u kryen kur blerési nuk ishte prezent né Republikén e Shqipérisé

1.16. Sé pari, nga ana e subjektit nuk u arrit té shpjegohet mungesa né territorin e Republikés
sé Shqipérisé e blerésit té késaj pasurie, i cili &shté véllai i subjektit, njékohésisht edhe dhuruesi
i késaj pasurie né kohén e nénshkrimit té kontratave dhe akteve noteriale lidhur me kété pasuri.

1.17.Trupi gjykues vleréson se pretendimet e subjektit né lidhje me mosfunksionimin e sistemit
TIMS nuk jané té mbéshtetura né fakte dhe prova. Né pérgjigje té barrés sé provés dhe né
seancén dégjimore subjekti dhe pérfagésuesi i tij ligjor nuk paraqiti asnjé dokumentacion
mbéshtetés provues pér mosfunksionim té sistemit TIMS dhe zévendésimin e tij me regjistrim
manual né rastet e pretenduara.

i) Lidhur me mungesén e burimit té ligjshém té té ardhurave té véllait, né shumén
12.102.400 leké, né datén 3.10.2008

1.18. Trupi gjykues vleréson se subjekti nuk arriti té provojé edhe burimin e ligjshém té krijimit
té késaj pasurie nga ana e dhuruesit. Lidhur me burimin e ligjshém té krijimit, trupi gjykues
pér blerésin e késaj pasurie vlerésoi sé pari momentin e fitimit té pronésisé sé apartamentit
objekt gjykimi me sip. 124 m?,

1.19. Bazuar né vendimin unifikues nr. 1, daté 6.1.2009, té Kolegjeve té Bashkuara, i cili
referon se “Né funksion té unifikimit té praktikés gjyqésore Kolegjet e Bashkuara té Gjykates
sé Larté konkludojné se “Pronésia mbi njé pasuri té paluajtshme kalon né ¢astin e lidhjes sé
kontratés sé tjetérsimit té késaj pasurie. Blerési ose pérfituesi | késaj pasurie béhet pronar i
ligjshém i saj gé né momentin e nénshkrimit té kontratés duke fituar dhe té gjitha té drejtat dhe
detyrimet gé lidhen me génien e tij si pronar mbi kété pasuri.

Mosregjistrimi i kontratés né regjistrat e pasurive té paluajtshme nuk e bén kontratén e
tjetersimit té pasurive té paluajtshme té pavlefshme, por nuk i jep mundesiné blerésit gé ta
tjetersoje até tek té tretét. Kontrata e cila nuk éshté e regjistruar éshté e perfeksionuar dhe e
vlefshme dhe ka efektet thelbésore ”.

trupi gjykues vlerésoi se veprimi juridik pér kalimin e pronésisé sé apartamentit éshté béré i
vlefshém gé né datén 3.10.2008, pér sa éshté provuar se gé né kété daté plotésohen té gjitha
kushtet e parashikuara né nenet 79, 663 e 659 té Kodit Civil*.

1 Neni 79 parashikon se: “Veprimi juridik éshté shfagja e ligjshme e vullnetit t& personit fizik ose juridik, gé synon té krijojé,
té ndryshojé ose té shuajé té drejta ose detyrime civile. Veprimi juridik mund té jeté i njéanshém ose i dyanshém”.
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1.20. Neni 690 i Kodit Civil pércakton se: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér
palét. Ajo mund té prishet ose té ndryshohet me pélgimin e ndérsjellé té paléve ose pér shkage
té parashikuara me ligj ” dhe neni 253 i Kodit té Procedurés Civile pércakton se: “Aktet zyrtare
gé pérpilohen nga népunési i shtetit ose personi qé ushtron veprimtari publike, brenda kufijve
té kompetencés sé tyre dhe né formén e caktuar, pérbéjné proveé té ploté té deklarimeve qé jané
béré pérpara tyre pér faktet qé kané ngjaré né prani té tyre ose pér veprimet e kryera prej
tyre”.

1.21. Lidhur me pretendimet e subjektit dhe pérfagésuesit té tij ligjor pér pagimin e shumés pér
blerjen e késaj prone né vitin 2011, trupi gjykues vileréson se pér sa pronésia mbi njé pasuri té
paluajtshme kalon né castin e lidhjes sé kontratés sé tjetérsimit té késaj pasurie, blerési i saj
béhet pronar i ligjshém gé né momentin e nénshkrimit té kontratés, né rastin konkret né datén
3.10.2008, daté né té cilén blerési ka fituar té gjitha té drejtat dhe detyrimet gé lidhen me genien
e tij si pronar mbi kété pasuri.

1.22. Me nénshkrimin e kontratés sé tjetérsimit té pasurisé sé paluajtshme, pérfituesi i té
drejtave, njékohésisht pronar i pasurisé sé paluajtshme, legjitimohet té ushtrojé té drejtat e tij
pérkundrejt té tretéve, ndaj dhe pér sa mé sipér arsyetuar trupi gjykues vleréson se rezulton e
provuar se pagimi i gmimit té blerjes sé apartamentit éshté kryer né datén 3.10.2008, referuar
aktit juridik kontraté shitblerjeje nénshkruar mes paléve, dhe se hartimi i kontratés mes paléve
pér té njéjtén pasuri nuk e rrézon konkluzionin e mésipérm referuar dhe se neni 690 i Kodit
Civil pércakton se: “Kontrata e lidhur rregullisht ka forcén e ligjit pér palét. Ajo mund té
prishet ose té ndryshohet me pélgimin e ndérsjellé té paléve ose pér shkage té parashikuara
me ligj ”.

1.23. Trupi gjykues véren se sé pari dokumentacioni i depozituar gjaté hetimit dhe pas kalimit
té barrés sé provés nuk ka asnjé vleré provuese né formén e paraqgitur, pa vulé apostile, pa
pérkthim, pa u vértetuar nénshkrimi i pérkthyesit nga noteri publik. Pra, né kushtet kur njé akt
shkresor éshté mbajtur dhe Iéshuar né territorin e njé shteti tjetér dhe né gjuhé té huaj, duhet té
respektohen elementet formale pér vlefshméringé e tij, té pércaktuara né parashikimet e
Konventés sé Hagés, daté 5.10.1961, apo parashikimet e nenit 266 té Kodit té Procedurés
Civile, i cili kérkon qé: “Kur shkresa éshté né gjuhé té huaj, ajo paragqitet bashké me pérkthimin
e saj né gjuhén shqipe, té legalizuar nga ambasada apo konsullata pérkatése ose nga organi
tjetér kompetent”.

1.24. Sé dyti edhe né njé analizé té dokumentacionit gé subjekti ka véné né dispozicion pér té
ardhurat né Holandé né vitet 1999 — 2008 lidhur me té ardhurat e tij dhe duke llogaritur
shpenzimet dhe kostot e jetesés referuar té dhénave né Eurostat, véllai i subjektit té rivlerésimit
rezulton se nuk ka pasur mundési financiare gqé me burime té ligjshme té kursejé vlerén prej 12
milioné lekésh deri né vitin 2008.

iii) Lidhur me konstatimin se aktet noteriale té€ nénshkruara para noterit duken si pérpjekje
té subjektit pér té fabrikuar akte gé justifikonin krijimin e pasurive prej tij

1.25. Neni 681 i Kodit Civil, i cili parashikon se kur interpretohet njé kontraté, duhet té sqarohet
se cili ka gené géllimi i vérteté dhe i pérbashkét i paléve, pa u ndalur né kuptimin letrar té
fjaléve, si edhe duke vlerésuar sjelljen e tyre né térési, para dhe pas pérfundimit té kontratés,
vlera provuese e kontratés duhet té vlerésohet dhe gmohet, duke e interpretuar até sipas géllimit
té paléve.

1.26. Organet e rivlerésimit kané pranuar né jurisprudencén e tyre té konsiderojné té pavérteta
elementet e deklaruara né kontrata té ndryshme, né té cilat kané marré pjesé subjektet e

Neni 663 parashikon se: “Konditat e nevojshme pér genien e kontratés jané: pélgimi i palés gé merr pérsipér detyrimin, shkaku
i ligjshém né té cilin mbéshtetet detyrimi, objekti gé formon léndén e kontratés dhe forma e saj e kérkuar nga ligji ”.

Neni 659 parashikon se: “Kontrata éshté veprimi juridik me ané té sé cilés njé ose disa palé krijojné, ndryshojné ose shuajné
njé marrédhénie juridike .



rivlerésimit, pavarésisht faktit se ato kané gené deklarime té béra para njé noteri publik dhe
nuk kané gené kontestuar prej paléve, pikérisht se pér shkak té vecorisé sé kétij procesi jo me
natyré civile té pastér, vlerésimi dhe gjykimi i ¢éshtjeve mund té béhet né zbatim té normave
procedurale té Kodit té Procedurés Civile, pér ag sa ato jané té zbatueshme né pérputhje me
parashikimin referues gé bén pika 6 e nenit 4 té ligjit nr. 84/2016.

1.27. Né kété kontekst, duhen konsideruar edhe dispozitat e Kodit Civil pér interpretimin e
kontratave, pér sa kohé gé palét deklarojné njé géllim té caktuar né pérpilimin e tyre né formén
dhe pérmbajtjen qé rezulton se kané, edhe pér shkak se ky géllim i deklaruar i paléve nuk
mbéshtetet né té dhénat e pérftuara népérmjet burimeve té tjera té provés.

1.28. Kontratat e shitblerjes lidhur mes paléve para autoritetit publik, si noteri né rastin konkret,
pa gené prezent pala blerése, véllai i subjektit dne njékohésisht dhuruesi i késaj pasurie, duken
si pérpjekje e subjektit pér t’i fabrikuar kéto akte.

1.29. Trupi gjykues vleréson se nga faktet e rezultuara nga hetimi administrativ, nénshkrimi i
akteve noteriale kur blerési e dhuruesi nuk ishte prezent né territorin e Republikés sé
Shqipérisé, passjell konkluzionin qé vértetésia e thénieve dhe deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit né deklaratén Vetting lidhur me burimin e krijimit nuk jané né pajtueshméri me
provat dhe besueshmériné e tyre, né zbatim té pércaktimit té pikés 4 té nenit 49 té ligjit nr.
84/2016.

1.30. Sa mé sipér analizuar, né vlerésim té trupit gjykues éshté konfirmuar pérpjekja e subjektit
té rivlerésimit pér té deformuar té vértetén né funksion té paraqitjes sé té dhénave, qé lidheshin
me justifikimin e burimeve dhe veprimet noteriale té hartuara pa gené prezent véllai i tij
(blerési) dhe dhuruesi, gé jané hartuar vetém né funksion té sa mé sipér.

1.31. Né analizé té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, né raport me situatén faktike dhe
legjislacionin e zbatueshém, trupi gjykues, né pérfundim té analizés ligjore, pasi shqyrtoi dhe
analizoi té gjitha provat, arrin né konkluzionin se nuk u provua nga subjekti ligjshméria né
formé dhe pérmbajtje e ményrés sé pérfitimit té késaj pasurie dhe se shpjegimet e dhéna nga
subjekti nuk ishin né pajtueshméri me provat dhe legjislacionin né fuqgi. Trupi gjykues, né
analizé té provave, konstatoi se subjekti &shté pérpjekur té fshehé té vértetén, pér sa i takon té
dhénave gé lidhen me justifikimin e burimeve té té ardhurave pérdorur pér kété pasuri té
paluajtshme.

1.32. Pérpjekja e subjektit té rivlerésimit pér té deformuar té vértetén né funksion té paragitjes
sé té dhénave, gé lidhen me justifikimin e burimeve té késaj pasurie e vendosin subjektin né
kushtet e pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe pikés 3 té nenit 61 dhe pikés 5,
shkronjave “a” dhe “b” té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

1.33 Subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur t’i provojé trupit gjykues se nuk gjendet né kushtet e
nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84.2016, qé lidhen me fshehjen e burimit t& késaj
pasurie, né funksion té shmangies sé kontrollit té burimit té pasurive teé tij.

2. Apartament banimi me sipérfage 68 m?, né Pogradec, bleré nga bashkéshortja

2.1. Né deklaratén Vetting, personi i lidhur me subjektin, bashkéshortja e tij, ka deklaruar:
“Apartament banimi me sip. 68 m?, rruga “***” nr. *** Pogradec (kontraté sipérmarrjeje
daté 14.1.2009). Kontraté shitblerjeje nr. *** rep., daté 3.10.2016, vlera e blerjes 1.890.000
leké. Marré hua pér blerjen e kétij apartamenti shuma 1.700.000 leké, pa interes, véllait Sh.
M.né vitin 2009, nr. i kontratés sé huas ***, daté 18.11.2009. Kjo hua é&shté likuiduar nga viti
2009 deri né vitin 2015 .

2.2. Tek té dhénat konfidenciale té deklaratés Vetting, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar:
“Sh. M. (véllai), marré hua né shumén 1.700.000 leké, t& ardhura nga biznesi ”.



2.3. Kjo pasuri nuk éshté deklaruar nga subjekti dhe bashkéshortja e tij né asnjé nga deklarimet
periodike té viteve 2009 — 2016, pavarésisht pagimit té sé gjithé vlerés sé saj gé né janar té vitit
2009.

2.3.1. Né DIPP-né e vitit 2016 né ndryshimet e pasurisé subjekti dhe bashkéshortja e tij nuk e
kané deklaruar kété pasuri, ndonése kishin lidhur kontratén e shitblerjes daté 3.10.2016.

2.4. Mosdeklarimi i subjektit dhe i personit té lidhur mbi kété pasuri nga viti 2009 e né vijimési
jo vetém &shté né shkelje té detyrimit ligjor, té pércaktuar nga neni 4 i ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin ¢ pasurive t€ detyrimeve financiare té té zgjedhurve
dhe té disa népunésve publik&”, por edhe pengon hetimin e saj nga organi kompetent.

2.5. Me kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 14.1.2009, bashkéshortja e
subjektit, znj. P. V., ka porositur prané sipérmarrésit, shoqgérisé “*** sh.p.k., Pogradec, njé
apartament banimi me sip. 63 m?, né katin e pesté t& banimit.

2.6. Cmimi i apartamentit né shumén 1.890.000 leké, referuar kontratés sé shitblerjes sé vitit
2016, u pagua nga pala blerése P. V. tek pala shitése né datén 14.1.2009 né momentin e
redaktimit té kontratés sé sipérmarrjes me nr. *** rep., nr. *** kol., dhe sipas mandatarkétimit,
1&shuar nga shoqéria “***” sh.p.k., gé i bashkélidhet késaj kontrate shitjeje me pérshkrimin
“Depozitim blerjeje apartamenti nga znj. P. V.”.

2.7. Me kontratén e shitblerjes sé pasurisé sé paluajtshme nr. *** rep., nr. *** kol./***, daté
3.10.2016, me palé shitése shogériné “*** sh.p.k. dhe palé blerése P. V., shtetasja P. V. blen
apartamentin me sip. 68 m?, ndodhur né Pogradec, Lagjja Nr. ***, rruga “***”, shk.***, K.
*xk ap. ***, kundrejt gmimit 1.890.000 leké.

2.8. Né pyetésorin nr. 3, subjekti né lidhje me mosdeklarimin e késaj pasurie si adresé banimi
deklaron se: “Nuk e kam deklaruar si adresé banimi deri né vitin 2016, pasi nuk kemi jetuar
né kété banesé. Né vitin 2013 jam transferuar nga Korca né Tirané dhe né kété banesé kemi
shkuar vetém gjaté pushimeve verore ose ndonjé fundjavé .

2.9. Né lidhje me faktin gé apartamenti i porositur nga bashkéshortja né vitin 2009 dhe kontrata
e energjisé elektrike daton né vitin 2010, por subjekti deklaron se deri né vitin 2013 ka géndruar
me qira né té njéjtin gytet, né adresén Lagjja Nr. ***, rruga “***” subjekti né pyetésorin nr. 3
deklaron se: “Lidhja e kontratés sé dritave né vitin 2010 nuk lidhet domosdoshmérisht me
faktin e banimit né kété adresé pasi, si¢ shpjegova, ne nuk kemi banuar né kété shtépi.”

2.10. Né pyetésorin nr. 3, né lidhje me vlerén e apartamentit gé referuar EKB-sé sé vitit 2009
pér qytetin e Pogradecit do té ishte 2.900.000 leké dhe ¢mimi i dakordésuar midis
bashkéshortes sé tij dhe shogérisé sé ndértimit éshté 1.890.000 leké, subjekti deklaron se:
“Cmimi i deklaruar ka gené ai i dakordésuar mes bashkéshortes dhe shitésit (shogéria
“*x% sh.p.k.). Uné nuk mund té them se pérse e ka shitur pronari me até ¢mim, pasi nuk
kemi pyetur se sa ka qgené vlera referuar nga EKB-ja. Cmimet varionin nga pozicioni i
banesés dhe vendi i ndértimit. Kété apartament e kemi deklaruar gé kur kemi béré kontratén
e sipérmarrjes né vitin 2009 dhe né vitin 2016, kur jemi béré pronaré té késaj pasurie né
datén 3.710.2016".

2.11. Pala shitése i shet palés blerése apartamentin me sip. 68 m?, ndodhur né Pogradec, Lagjja
Nr. *** rruga “***” shk. *** k. *** ap. *** kundrejt gmimit prej 1.890.000 lekésh.

2.12. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009, né ndryshimet e interesave privaté, pasuri
té luajtshme dhe té paluajtshme, subjekti dhe personi i lidhur me subjektin (bashkéshortja) nuk
kané deklaruar ndryshime né pasuri. Né detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe
fiziké, personi i lidhur deklaron: “Marré hua pér blerjen e njé apartamenti banimi né shumén
prej 1.700.000 lekésh .

2.13. Né datén 18.11.2009, personi i lidhur, bashkéshortja e subjektit, me kontratén e huas nr.
*** rep., nr. *** kol., ka marré hua nga véllai i saj Sh. M. Sipas kontratés sé huas, huadhénési
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deklaron se i jep hua huamarréses njé shumé prej 1.700.000 lekésh pér njé afat 10-vjecar, duke
nisur Ky afat nga data 18.11.2009. Shuma prej 1.700.000 lekésh i éshté dorézuar huamarrésit
para redaktimit té kontratés jashté zyrés sé noterisé.

2.14. Me shkresén nr. *** prot., daté 4.2.2021, FSHU-ja informon se me gjeneralitetet P. N.
V., referuar té dhénave té sistemit té faturimit, identifikohet njé abonent me kontraté furnizimi
me nr. *** né instancén Pogradec.

2.15. Komisioni ka kérkuar sérish informacion prané FSHU-sé dhe, né pérgjigje té kérkimit,
FSHU-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 13.4.2023, informon se referuar sistemit té faturimit
kontrata nr. *** me kod klienti ***, i pérket abonentit L. S. P., kontraté e hapur né datén
19.9.2010. Eshté béré ndryshim emri né datén 5.10.2021 nga shtetasit P. V. né L. P..
Bashkélidhur detajet e abonentit, detajet e faturimit, detajet e pagesave, si dhe dokumentacioni
gé disponojné nga sistemi.

2.16. Bashkélidhur dokumentacionit ligjor t¢ FSHU-sé ndodhet certifikata e pronésisé pér
pasuriné me nr. ***, apartament me sip. 68 m?, z. k. ***, né Pogradec, rruga “***”, Lagjja Nr.
**% ap. *** né emrin e bashkéshortéve L. dhe L. P., qé jané bashképronaré me % pjesé secili.
Certifikata e pronésisé ka dalé mé 15.9.2021.

Analizé e burimit té té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie, si dhe mundésia financiare

2.17. Si burim pér pagesén e ¢cmimit té blerjes sé késaj pasurie bashkéshortja e subjektit ka
deklaruar njé hua né shumén 1.700.000 leké, pa interes, marré né vitin 2009 nga véllai i saj Sh.
M.

2.18. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, daté 25.1.2016, subjekti ka deklaruar se: “Né
lidhje me té ardhurat e huadhénésit Sh. M., sqaroj se personi né fjalé ka aktivitet biznesi si
person fizik “***” prané Ministrisé sé Drejtésisé. Huaja éshté marré pér blerje apartamenti
né gytetin e Pogradecit me sipérfage 63 m?, me vleré rreth 1.700.000 leké, bleré me kontraté
sipérmarrjeje .

2.19. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti né lidhje me burimin e té ardhurave, si dhe kohén,
ményrén e marrjes sé huas, ka deklaruar se: “Burimi i t¢ ardhurave éshté shuma prej 1.700.000
lekésh, marré hua nga bashkéshortja P. V. véllait té saj Sh. M. dhe 189.000 jané paguar nga
kursimet nga paga ime dhe e bashkéshortes. Shuma prej 1.700.000 lekésh éshté marré hua nga
bashkéshortja né janar té vitit 2009, para datés 14.1.2009, por éshté formalizuar me akt
noterial né datén 18.11.2009 pér efekt té deklarimit periodik e vjetor, pasi ka gené njé
marrédhénie mirébesimi mes motrés dhe véllait. Kjo kontraté huaje éshté likuiduar nga viti
2009 deri né vitin 2015 né cash me burim té ardhurat nga paga ime dhe e bashkéshortes .

2.20. Né lidhje me té ardhurat e huadhénésit, subjekti ka deklaruar se: “Véllai i bashkéshortes
Sh. M. éshté pronar i njé biznesi, konkretisht “***” né bulevardin “***”” duke bashkélidhur
certifikatén e regjistrimit t¢ QKR-sé.

2.21. Referuar shpjegimeve té dhéna nga subjekti dhe dokumentacionit té depozituar né lidhje
me aktivitetin privat té véllait t€ bashkéshortes, rezulton se subjekti tregtar “Sh. M.”, person
fizik, éshté regjistruar pér ushtrim aktiviteti “***” me NIPT *** né datén 14.4.2009, pra, pas
datés 14.1.2009, né té cilén subjekti ka pretenduar gé i ka marré hua shumén 1.700.000 leké.

2.22. ISSH-ja, me shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 4.4.2023, ka pércjellé
informacion pér shtetasin Sh. M., i cili fillon pas muajit janar 2012, ndérsa Drejtoria Qendrore
e Arkivit, me shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 7.4.2022, nuk ka konfirmuar té
dhéna pér periudha kontributive apo paga mbi té cilat ky subjekt éshté siguruar.

2.23. Edhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, né lidhje me huan e dhéné nga shtetasi Sh. M.,
subjekti ka deklaruar se ajo &shté marré né fillim té muajit janar 2009. Né vlerésim té faktit se
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té ose persona té tjeré té lidhur té deklaruar né
cilésiné e huadhénésit kané konfirmuar kété marrédhénie, referuar pikés 4 t& nenit 32 té ligjit

9



nr. 84/2016, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit t& kétyre
pasurive, likuiditet dhéna hua.

2.24. Komisioni vleréson se mbetet i paprovuar burimi i té ardhurave té huadhénésit Sh. M. pér
dhénien e huas, pretenduar né datén 14.1.2009. Megjithaté, nga Komisioni u krye analiza
paraprake e treguesve financiaré pér periudhén 1.1.2009 — 14.1.2009 pér evidentimin e
mundésisé financiare té subjektit dhe personit té lidhur (bashkéshortes) nga burime té
dokumentuara té té ardhurave, pér pagesén e cmimit té apartamentit né Pogradec dhe kryerjen
e shpenzimeve té tjera pér periudhén dhe rezultoi me njé balancé negative fondesh prej -
1.843.058 lekésh.

2.25. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit, pér sa duket se:

- Subjekti dhe personi i lidhur, bashkéshortja e tij, nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2009
kontratén e sipérmarrjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 14.1.2009, pér porositjen e apartamentit
me sip. 68 m? né qytetin e Pogradecit, Lagjja Nr. ***, rruga «***”,

- Subjekti dhe personi i lidhur nuk e kané deklaruar kété pasuri nga viti 2009 e né vijimési,
duke shkelur detyrimin ligjor té pércaktuar nga neni 4 i ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér
deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa
népunésve publiké”.

- Personi i lidhur, bashkéshortja, ka lidhur kontratén e sipérmarrjes né datén 14.1.2009 dhe
sipas sé cilés ajo ka paguar shumén 1.890.000 leké ditén e nénshkrimit, né datén 14.1.20009,
referuar edhe mandatarkétimit t€ shogéris€ “***” sh.p.k., ndérsa huaja e marré nga véllai i saj
mban datén 18.11.2009. Aktiviteti i véllait huadhénés éshté regjistruar né datén 14.4.2009 dhe
huaja e dhéné nuk ka shérbyer si burim pér blerjen e késaj pasurie.

- Subjekti dhe personi i lidhur nuk e kané deklaruar kété pasuri né DPV-né e vitit 2016, vit né
té cilin lidhén kontratén e shitblerjes me shogériné “***” sh.p.k. dhe pasuria éshté regjistruar
né ZVRPP-né Pogradec né emér té bashkéshortes sé subjektit.

- Subjekti dhe personi tjetér i lidhur, huadhénési Sh. M., nuk disponojné dokumentacion
justifikues financiar pér burimin e krijimit t¢ shumés 1.700.000 leké né vitin 2009, shumé e
cila éshté pérdorur pér blerjen e apartamentit me sip. 68 m?, né Pogradec. Gjaté hetimit rezultoi
se huadhénési ishte regjistruar né organin tatimor né njé kohé mé té vonshme se koha kur ai i
kishte dhéné huan huamarréses P. V.

- Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané arritur té justifikojné me burime té
ligjshme blerjen né datén 14.1.2009 té pasurisé, apartament me sip. 68 m?, né Pogradec, si dhe
kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe evidentuara pér periudhén 1.1.2009 — 14.1.2009
(balanca negative -1.843.058 leké).

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

2.26. Subjekti pas kalimit té barrés sé provés deklaron se: “Nga ana e bashkéshortes éshté
deklaruar kontrata e huas né deklaratén e vitit 2009 dhe e ka pérshkruar edhe géllimin e
marrjes sé késaj huaje, si dhe kohén e shlyerjes sé saj. Kjo pasuri &shté deklaruar né deklaratén
Vetting, si dhe né DPV 2017, atéheré kur éshté béré kontrata e shitblerjes (kur éshté
nénshkruar kontrata e shitblerjes (3.10.2016), kur jemi béré pronaré té apartamentit, pra kur
e kané disponuar pronén. Bashkéshortja ka deklaruar rregullisht ¢do vit me radhé, lidhur me
shlyerjen e késaj huaje sipas, rastit konkretisht 300.000 leke né vitin 2010, 400.000 leké né
2011, 300.000 leké né vitin 2012, 200.000 leké né vitin 2013, 100.000 leké né vitin 2014, dhe
400.000 leké né vitin 2015, kur éshté likuiduar né total gjithé shuma e késaj huamarrjeje.
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Lidhur me konstatimin se shtetasi Sh. M. nuk disponon dokumentacion provues justifikues
financiar pér burimin e krijimit té shumés 1.700.000 leké né vitin 2009, e kam sgaruar né
pyetésoré se shtetasi né fjalé ka aktivitet biznesi dhe éshté pronar i “***”, me adresé Bulevardi
*** prané Ministrisé sé Drejtésisé, gé nga viti 2009. Mé paré, ai ka gené emigrant né Evropé
dhe né vitin 2009 ka ardhur né Shqipéri dhe ka hapur kété biznes, ¢é vazhdon edhe aktualisht”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

2.27. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sg, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
né pérgjigje té barrés sé provés dhe deklarimet e pérfagésuesit ligjor né seancén dégjimore,
arsyeton se:

2.28. Referuar pikés 1 té nenit C té€ Aneksit té Kushtetutés, né pérputhje me pércaktimet e nenit
D té Aneksit té Kushtetutés dhe dispozitave pérkatése té ligjit nr. 84/2016, né kuptim té kreut
IV té ligjit nr. 84/2016, kjo pasuri, sipas kuptimit té dhéné né pikén 11 té nenit 3 té ligjit nr.
84/2016, objekt deklarimi né deklaratén e pasurisé Vetting, i nénshtrohet kontrollit té ploté mbi
Vértetésing, saktésiné e deklarimit dhe ligjshmériné e burimeve té krijimit, pa dallim e kufizim.

2.29. Neni 4 i ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive té
detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, detyron subjektet té
deklarojné pasurité e paluajtshme dhe té drejta reale mbi to.

2.30. Né lidhje me burimin e késaj pasurie, Komisioni vleréson se vetém fakti gé njé burim
marrédhénieje juridike huaje éshté deklaruar né deklaratat periodike dhe né dokumente zyrtare,
té cilat né themel bazohen né thénie té paléve, nuk nénkupton automatikisht ekzistencén e
burimit né sasiné apo rrethanat e deklaruara.

2.31. Subjekti ka treguar kujdes té deklarojé njé burim té caktuar, pavarésisht nga mungesa e
dokumentacionit té ploté shogérues-provues, qé duhet té pérmbushé kriteret e kérkuara nga
ligji lidhur me ligjshmériné né formé dhe pérmbajtje.

2.32. Lidhur me huan nga véllai i bashkéshortes, trupi gjykues, pasi analizoi provat e
administruara, konstatoi se burimi i huas i deklaruar nga subjekti nga aktiviteti i biznesit nuk
mbéshtetej né prova dhe fakte, pasi regjistrimi i biznesit té véllait &shté disa muaj pasi éshté
kryer pagesa e ploté e gmimit té apartamentit.

2.33. Trupi gjykues vleréson se mbéshtetur né pércaktimet e pikés 4 té nenit 32 té ligjit nr.
84/2016 dhe pikés 19 té udhézimit nr. 4095, daté 10.10.2016, t& ILDKPKI-sé, subjekti i
rivlerésimit nuk ka arritur té provojé ligjshmériné e burimit té krijimit té shumés sé dhéné hua,
duke mos u dokumentuar mundésia financiare e personit tjetér té lidhur pér dhénien e huas.

2.34. Sa mé sipér, té ardhurat e dhéna hua, pérdorur si burim pér pasuriné bazuar né pikén 3 té
nenit D té Aneksit té Kushtetutés, nuk u provuan se jané té ardhura té ligjshme pér té cilat jané
paguar detyrimet tatimore, ndaj dhe huaja né shumén 1.700.000 leké, deklaruar e marré nga
shtetasi Sh. M. né datén 14.1.2009, nuk u pérfshi né analizén financiare.

2.35. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme
(balanca negative -1.843.058 leké) pér té justifikuar pasuriné e llojit apartament me sip. 68 m?,
né qytetin e Pogradecit, sipas parashikimeve té shkronjave “a” dhe “b” t&€ pikés 5 t& nenit 33
té ligjit nr. 84/2016.

3. Garazh me sipérfage 17.36 m?, rruga “***” Tirang, vlera 1.664.824 leké
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3.1. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Garazh me sipérfage 17.36 m?, rruga
“kxk> Tirang, bleré mé 18.4.2015 (marré hua pér blerjen e kétij garazhi 1.600.000 leké mé
8.4.2015), sipas kontratés nr. *** rep., vlera 1.664.824 leké .

3.2. Tek detyrimet financiare ndaj personave juridiké subjekti ka deklaruar: “Huamarrje pér
blerje garazhi 1.600.000 leké, data e fillimit 8.4.2015, data e mbarimit 7.4.2021, me afat 6-
vjecar, pa interes. Kontraté huaje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 8.4.2015".

3.3. Tek té dnénat konfidenciale té deklaratés Vetting, subjekti ka deklaruar: “huadhénés A. A.
P., lindur né Fier dhe banues né Minnesota, SHBA. Burimi i huas: té ardhurat nga biznesi i tij
né emigrim”.

3.4. Né DPV-né e vitit 2015, subjekti né ndryshimet e pasurisé ka deklaruar: “Garazh me
sipérfage 17.36 m?, rruga “***”, Tirané. Vlera e garazhit: 1.664.824 leké. Burimi i krijimit té
késaj pasurie sipas kontratés sé huas me nr. ***, daté 8.4.2015, né shumén 1.600.000 leké .
Né formularin e detyrimeve financiare, né DPV-né e vitit 2015, subjekti ka deklaruar: “Hua
financiare pér blerjen e njé garazhi me sipérfage 17,36 m?. Marré shtetasit A. P. shuma prej
1.600.000 leké né datén 8.4.2015 me afat deri né datén 7.4.2021, nr. kontrate huaje *** rep.,
*** kol.”.

3.5. Me kontratén e shitjes sé pasurisé sé paluajtshme (garazh), me nr. *** rep., nr. *** kol.,
daté 18.4.2015, blerési Perparim Vukaj blen nga shitésit I. dhe 1. B. garazhin me sip. 17.36 m?
né vlerén 1.664.824 leké, vleré e likuiduar né llogariné e noterit.

3.6. Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Vendore Tirané Veri, me shkresén nr. *** prot.,
daté 4.2.2021, konfirmon se né emér té z. Perparim Vukaj figuron e regjistruar pasuria garazh
me sip. 17.36 m?, z. k. *** vol. *** f *** Bashkélidhur kartelé pasurie né emér té z. Perparim
Vukaj. Shuma e paguar: 1.664.824 leké.

3.7. Komisioni hetoi né lidhje me ekzistencén e ndonjé konflikti interesi me shitésit e késaj
pasurie. Me shkresén nr. *** prot., daté 5.4.2023, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré Tirané, informohet se nga verifikimi né indekset e kallézimeve dhe statistikat e
procedimeve penale, pér periudhén kohore vitet 2013 — 2015, nuk rezultoi gé ndaj kétyre
shtetasve té jené regjistruar kallézime apo procedime né ngarkim, té hetuara nga subjekti i
rivlerésimit.

Analizé e burimit té té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie, si dhe mundésia financiare

3.8. Subjekti i rivlerésimit si né deklaratén Vetting, ashtu edhe né deklaratén e interesave
privaté pér vitin 2015, ka deklaruar si burim pér blerjen e késaj pasurie njé hua té marré nga
shtetasi A. P.

3.9. Me kontraté huaje té datés 8.4.2015, huadhénési A. P. i ka dhéné subjektit t& rivlerésimit
shumén monetare né vlerén 1.600.000 leké (té siguruar nga té ardhurat e kursimeve té veta dhe
familjes sé tij jashté shtetit). Huaja éshté marré jashté zyrés noteriale dhe pér nevoja familjare.
Palét deklarojné se kané réné dakord qgé afati i késaj huaje té jeté 6 vjet, duke nisur nga data e
nénshkrimit.

3.10. Bazuar né nenin 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016 shtetasi A. P. éshté person tjetér i lidhur
me subjektin dhe, si i tillé, duhet té verifikohet ligjshméria e burimeve té krijimit t& késaj huaje
né vlerén 1.600.000 leké, shérbyer pér blerjen e kétij garazhi nga ana e subjektit.

3.11. Subjekti nuk i ka bashkélidhur dokumentacion ligjor provues deklaratés Vetting gé té
Vvértetojé burimin e ligjshém.

3.12. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar ndér té tjera se: “...Kjo pasuri éshté
bleré né datén 18.4.2015, ¢mimi i blerjes sé késaj pasurie éshté béré népérmjet numrit té
llogarisé sé noterit prané bankés BKT. Né datén 8.4.2015 éshté marré huaja né shumén
1.600.000 leké shtetasit A. A. P., me té cilin kemi migési familjare dhe éshté banues né
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Minnesota, Ameriké. Ményra e dhénies sé késaj huaje ka gené né cash. Shtetasi A. P. ndodhet
né Ameriké qé prej vitit 1997, i cili ka biznesin e tij né Minnesota ”.

3.13. Né pérgjigje té kétij pyetésori éshté bashkélidhur nga subjekti edhe dokumentacion pér
pérfitimin dhe shlyerjen e késaj huaje, por né lidhje me burimin e té ardhurave té huadhénésit
Komisioni konstatoi se nga subjekti i rivlerésimit nuk u dokumentua koha dhe ményra e
transferimit té kétyre likuiditeteve nga SHBA-ja, si dhe burimi i té ardhurave té deklaruara té
huadhénésit pér dhénien e huas né datén 8.4.2015, pér rrjedhojé té mos pérfshijé shumén e
marré hua né analizén paraprake financiare.

3.14. Komisioni kreu analizén paraprake té treguesve financiaré pér periudhén 1.1.2015 —
18.4.2015, pér evidentimin e mundésisé financiare té subjektit dhe personit té lidhur
(bashkéshortes) nga burime té dokumentuara té té ardhurave, pér pagesén e ¢cmimit té blerjes
sé garazhit me sip.17.36 m?, si dhe Kkryerjen e shpenzimeve té tjera pér periudhén e sipércituar,
duke rezultuar me njé balancé negative prej -1.396.860 lekésh.

3.15. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit, pér sa duket se: (i)
nga ana e subjektit té rivlerésimit nuk u dokumentua koha dhe ményra e transferimit té kétyre
likuiditeteve nga SHBA-ja; (ii) burimi i té ardhurave té deklaruara té huadhénésit pér dhénien
e huas né datén 8.4.2015; (iii) subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané arritur té
justifikojné me burime té ligjshme blerjen né datén 18.4.2015 té pasurisé garazh me sip. 17.36
m? né Tirang.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

3.16. Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti ka deklaruar se: “Né pérgjigje té pyetésoréve kam
shpjeguar se kjo pasuri éshté bleré né datén 18.4.2015, cmimi i blerjes éshté paguar né numrin
e llogarisé sé noterit prané BKT-sé.

Huaja né shumén 1.600.000 leké éshté marré né datén 8.4.2015 nga shtetasi A. P. Ményra e
dhénies sé késaj huaje ka gené cash. Lidhur me konstatimin se nga subjekti i rivlerésimit nuk
u dokumentua koha dhe ményra e transferimit té kétyre likuiditeteve nga SHBA-ja, si dhe
burimi i té ardhurave té deklaruara té huadhénésit, kam sgaruar dhe saktésuar burimin e
krijimit té késaj prone, té ardhurat e huadhénésit gé jané té ardhura nga biznesi i tij né SHBA,
ju dérgoj edhe té ardhurat neto pér vitin 2014, 2015 dhe 2016 pér té provuar dhe dokumentuar
burimin e késaj huaje.

Huadhénési ka té ardhura neto pér vitin 2014 73.300 USD, pér vitin 2015 97.578 USD dhe pér
vitin 2016 182.823 USD. Pra, burimi i krijimit té késaj pasurie éshté mé se i ligjshém dhe né
pérputhje me standardet e mbajtura nga Komisioni. Analiza paraprake financiare pér
periudhén 1.1.2015 — 18.4.2015 éshté marré né kundérshtim me faktet, duke mos pérfshiré
huan, prandaj konkluzioni me balancé negative éshté i gabuar”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

3.17. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sé, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet e pérfagésuesit ligjor né seancén dégjimore,
arsyeton se:

3.17.1. Né lidhje me mundésiné e huadhénésit A. P. né shumén 1.600.000 leké né prill té vitit
2015, subjekti i rivlerésimit ka véné né dispozicion deklaratén e tatimit mbi t& ardhurat
Individuale né SHBA pér vitet 2014, 2015 dhe 2016. Né analizén financiare éshté pérdorur
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vetém deklarata e tatimit mbi té ardhurat e vitit 2014. Nga i njéjti dokument vihet re se
huadhénési A. P. jetonte me 4 persona té tjeré né vitin 2014 (bashkéshortja, vajzat dhe mbesa).

3.17.2. Duke mbajtur né konsideraté edhe shpenzimet pér jetesé me gira dhe/ose shpenzime té
tjera té kryera nga Ky shtetas né shtetin ku jeton apo né shtetin shqiptar, té dhénat e referuara
dhe té rezultuara nga hetimi administrativ, nuk bindin trupin gjykues lidhur me mundésiné
financiare té huadhénésit pér dhénien e késaj huaje subjektit te rivlerésimit.

3.17.3. Komisioni vieréson se kéto té ardhura té deklaruara si té disponuara nga huadhénési né
SHBA nuk mund té shérbejné pér té provuar ekzistencén e burimit té ligjshém té huas dhéné
prej tij, pasi vértetésia e thénieve nuk konstatohet e provuar dhe sepse nga analiza e té gjithé
dinamikés dhe elementeve pérbérése té shtjelluara, né ményré kritike dhe né térési me gjithé
elementet e tjera, ¢ojné Komisionin né dyshime pér vértetésiné e deklarimeve mbi
marrédhénien financiare té huas.

3.17.4. Trupi gjykues e gjen té paarsyeshém edhe shpjegimin e dhéné nga subjekti, edhe
rrjedhén e ngjarjeve, sipas té cilave vlerat monetare té fituara né SHBA u transportuan cash né
Shqipéri pér t’iu dhéné hua subjektit pér blerjen e njé garazhi. Nése individi, shtetas amerikan,
me banim né SHBA kishte vendosur té ndihmonte subjektin, mund ta bénte duke mundésuar
kété sasi té hollash népérmjet njé transaksioni bankar apo dokumentacioni financiar provues,
pasi fakti gé palét e kané kryer kété transaksion cash né vleré té konsiderueshme monetare nuk
i krijon bindjen trupit gjykues mbi veté vlefshmériné e transaksionit.

3.17.5. Né lidhje me burimin edhe té késaj pasurie, Komisioni vleréson se vetém fakti gé njé
burim marrédhénieje juridike huaje éshté deklaruar né deklaratat periodike edhe né dokumente
zyrtare, té cilat né themel bazohen né thénie té paléve, nuk nénkupton automatikisht
ekzistencén e burimit né sasiné apo rrethanat e deklaruara.

3.18. Sa mé sipér, mbéshtetur né njé vlerésim té arsyeshém té té gjitha rrethanave, trupi gjykues
vleréson se subjekti nuk ka arritur té provojé me dokumentacion ligjor té kundértén e
konstatimeve té Komisionit me barrén e provés né rezultatet e hetimit administrativ pér huan e
pretenduar.

3.19. Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné e llojit garazh sipas parashikimeve té
shkronjave “a” dhe “b” té pikés 5 t€ nenit 33 t& ligjit nr. 84/2016.

3.20. Komisioni, né analizé té té gjitha fakteve, provave dhe shpjegimeve té subjektit gjaté
hetimit, por edhe pas kalimit t€ barrés sé provés, né lidhje me transaksionet e kryera nga
subjekti me pasurité e paluajtshme konstatoi veprime fiktive né nénshkrimin e disa kontratave
té shitjes apo akteve noteriale pa gené prezent pala, té cilat kishin si géllim justifikimin e
burimeve té ligjshme té pasurive gé do té krijonte subjekti né té& ardhmen.

3.21. Né konkluzion né lidhje me transaksionet e kryera nga subjekti né lidhje me pasurité e
paluajtshme trupi gjykues, arsyetuar mé sipér, arrin né konkluzionin se subjekti éshté pérpjekur
té krijojé burime té ligjshme pér justifikimin e blerjeve té pasurive té paluajtshme.

3.22. Sa mé sipér, subjekti ndodhet né situatén faktike té pércaktuar né shkronjat “a”, “b” dhe
“¢” té pikés 5 t€ nenit 33 dhe pikés 3 t€ nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

4. Automjet tip “Mercedes-Benz”, shitur né vitin 2007 me ¢mim 650.000 leké

4.1. Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar: “Né vitin 2007 kam shitur njé automjet tip
“Mercedes-Benz”, me targé ***, né vierén 650.000 leke”.

4.2. Né deklaratén e interesave private té vitit 2007 subjekti ka deklaruar: “Shitur njé
autoveturé tip “Mercedes-Benz” daté 6.7.2007, me nr. kontrate ***, shtetasit N. G. C., Korcé,
me vieré 650.000 leké”.
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4.3. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, né lidhje me ¢mimin e shitjes sé automjetit mé shumé se
dyfishi i ¢gmimit té blerjes pas pérdorimit prej 1 viti subjekti deklaron se: “Kjo makiné éshté
bleré me defekt teknik, i cili éshté riparuar dhe mé pas éshté shitur sipas kontratés . Pyetésorit
nuk i ka bashkélidhur dokumentacion ligjor provues pér rregullimin e defekteve té mjetit.

4.4. DPSHTRR-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 9.5.2023, vé né dispozicion té Komisionit
dosjen e kétij automjeti. Me kontratén nr. *** rep., nr. *** kol., daté 6.7.2007 shitési Perparim
D. Vukaj i shet blerésit N. G. C. automjetin tip “Mercedes-Benz”, ngjyré kafe, kundrejt
¢mimit prej 200.000 lekésh, shumé e cila éshté paguar jashté zyrés noteriale.

4.4.1 Gjithashtu, DPSHTRR-ja i ka bashkélidhur dosjes edhe kontratén e blerjes sé kétij
automjeti nga subjekti: kontraté shitblerjeje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 25.11.2006, ku z.
Perparim Vukaj blen nga shitési A. G. automjetin me targé ***, prodhim i vitit 1990, né shumén
300.000 leké.

4.5. Komisioni konstatoi se kontrata e paragitur nga subjekti me deklaratén Vetting ka té njéjtét
numra repertori dhe koleksioni dhe daté me kontratén gé ndodhet né dosjen e automjetit prané
DPSHTRR-s&, nr. *** rep., nr. *** kol., daté 6.7.2007, hartuar nga e njéjta noteré, znj. F. B.,
anétare e Dhomés sé Notereve ***, vetém ¢mimi ndryshon. Tek kontrata e depozituar nga
subjekti ¢mimi éshté 650.000 leké, ndérsa tek kontrata gé ndodhet né dosjen e DPSHTRR-sé
kontrata ka gmimin 200.000 leké.

4.6. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit, pér sa duket se:

- Subjekti ka kryer deklarim té rremé né deklaratén Vetting né lidhje me ¢cmimin e shitjes sé
automijetit tip “Mercedes-Benz” , me targé ***,

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

4.7. Subjekti pas kalimit té barrés sé provés ka deklaruar se: “Né lidhje me kété konstatim kam
shpjeguar se automjetin tip “Mercedes-Benz” me targé *** e kam bleré me kontraté noteriale
shitblerjeje nr. *** daté 25.11.2006, nga shitési, shtetasi A. G., né shumén 300.000 leké. Kété
autoveturé e kam deklaruar se ia kam shitur shtetasit N. C. sipas kontratés nr. *** daté
6.7.2007, né vlerén 650.000 leké. Kété fakt e kam deklaruar edhe né deklaratén e vitit 2007
edhe né deklaratén Vetting.

Arsyeja e diferencés sé ¢mimit té shitjes me até té blerjes ka gené fakti se automjetin e ka bleré
me defekt dhe e ka shitur té riparuar. Gjykuar nga koha (viti 2007) nuk ka pasur servise té
formalizuara me fatura tatimore, prandaj nuk éshté béré e mundur qé Komisionit t’i ofrohen
fakte apo prova té riparimit té kétij automjeti.

Fakti gé né dosjen e paraqitur nga blerési, shtetasi N. C., prané DPSHTRR-sé, kjo kontraté ka
¢mim tjetér, nuk ka té béjé me subjektin apo me deklarimet e tij. Subjekti ka shitur automjetin
dhe ka marré njé kopje té aktit té shitjes dhe e ka deklaruar konform ligjit si né DPV-né e vitit
2007, ashtu edhe né deklaratén Vetting”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

4.8. Né analizé té té gjitha rrethanave té pérmendura sa mé sipér, trupi gjykues véren se
deklarimi i subjektit té rivlerésimit né lidhje me vlerén e automjetit éshté ai i kryer né deklaratén
Vetting, né rubrikén pérkatése ku deklarohen vlerat e pasurisé. Né kété rubriké, subjekti ka
deklaruar si vleré té késaj pasurie shumén 650.000 leké.

4.9. Pér efekt té procesit té rivlerésimit, ky deklarim i éshté nénshtruar verifikimit té vértetésisé
sé tij né zbatim té nenit D, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe té nenit 32, pika 1 e ligjit nr.
84/2016 dhe, pér pasojé, cdo vleré tjetér e deklaruar pér kété pasuri duhet té shérbejé pér té
konfirmuar ose jo vértetésiné e kétij deklarimi té kryer né deklaratén e pasurisé Vetting.
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4.10. Deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré té paragitur mé paré tek ILDKPKI-ja mund
té pérdoren si prové nga Komisioni, i cili ka konstatuar se subjekti né deklaratén e interesave
privaté té vitit 2007 ka deklaruar vlerén e kétij automjeti né shumén 650.000 lekeé.

4.11. Komisioni, bazuar né nenin 45 té ligjit nr. 84/2016, ka kérkuar informacion me géllim
verifikimin e deklarimeve té subjektit nga DPSHTRR-ja, e cila ka véné né dispozicion té
Komisionit dosjen pérkatése té automjetit. Sipas kétij dokumentacioni, ka rezultuar se vlera e
automjetit nuk ishte ajo e deklaruar nga subjekti, por njé vleré tri heré mé e vogél.

4.12. Rritja e gmimit té shitjes sé automjetit me mé shumé se trefishin e gmimit real, éshté njé
pérpjekje e subjektit pér té krijuar gjendje likuiditeti, gé do té shérbenin né té ardhmen pér
krijimin e pasurive té tjera.

4.13. Né pérfundim, trupi gjykues i Komisionit arrin né konkluzionin se subjekti ka kryer
deklarim té rremé né lidhje me deklarimin e vlerés sé shitjes sé automjetit, duke u ndodhur né
situatén, e cila kualifikohet, sipas nenit 33, pika 5, shkronja “¢” e ligjit nr. 84/2016.

5. Automjet tip “Toyota”, bleré né vitin 2008, me vleré 3.500 euro

5.1. Né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar: “Automjet tip “Toyota”, me targé ***,
prodhim i vitit 2001, bleré né vitin 2008, né vierén 3.500 euro”.

5.2. Né deklaratén e interesave privaté té vitit 2008 subjekti ka deklaruar: “Automjet tip
“Toyota”, bleré mé 28.1.2008, né shumén 3.500 euro”.

5.3. DPSHTRR-ja, me shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 4.2.2021, ka konfirmuar se
né emér té subjektit &shté i regjistruar automjeti me targé ***. Automjeti tip “Toyota Land
Cruiser”, vit prodhimi 2001, ka gené i regjistruar né emér té subjektit né datén 14.2.2008, me
targé ***,

5.4. Me kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 28.1.2008, subjekti i rivlerésimit ka bleré nga shtetasi
A. Xh. automjetin tip “Toyota” né ¢mimin 3.500 euro (kontratés i bashkélidhet edhe leja e
garkullimit té mjetit).

5.5. Referuar té dhénave nga dega e doganés Korcé, me shkresén kthim pérgjigjeje nr. ***
prot., daté 3.5.2023, rezulton se ky automjet éshté zhdoganuar me DAV *** ***  daté
30.1.2008, dhe jané paguar detyrimet doganore né shumén 361.601 leké me mandatin nr. ***,
daté 30.1.2008, nga subjekti i rivlerésimit.

Analizé e burimit té té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie, si dhe mundésia financiare

5.6. Né deklarim té interesave periodiké privaté pér vitin 2008 dhe né deklaratén Vetting,
subjekti nuk ka deklaruar burim té té ardhurave pér blerjen e kétij automjeti.

5.7. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar ndér té tjera se: “...Té
ardhurat pér blerjen e automjetit tip “Toyota” né vitin 2008, kané gené nga shitja e
automjetit tip “Mercedes-Benz” né vitin 2007, fakt té cilin e kam deklaruar edhe né
deklarimet periodike vjetore si né vitin 2007, dhe né vitin 2008, si dhe né shpjegimet e dhéna
me datén 5.2,2016 né zyrén e Inspektorit té Inspektoratit té Larté té Deklarimit té Pasurive ”.

5.8. Referuar deklarimeve té interesave privaté periodiké té vitit 2007, subjekti ka deklaruar
shitje té automjetit tip “Mercedes-Benz” né datén 6.7.2007, pér té cilin nga Komisioni u
vlerésua té merrej né konsideraté si e ardhur nga shitja shuma 200.000 leké. Subjekti nuk ka
deklaruar gjendje likuiditeti cash né fund té vitit 2007, por edhe nése do té merret né
konsideraté pretendimi gé té ardhurat nga shitja e automjetit kané gené gjendje cash né fund té
vitit, pérséri ky burim ka gené i pamjaftueshém pér blerjen e automjetit tip “Toyota” né datén
28.1.2008.

5.9. Nga Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e administruar, u krye analiza paraprake
e treguesve financiaré pér periudhén 1.1.2008 — 30.1.2008 pér evidentimin e mundésisé
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financiare té subjektit dhe personit té lidhur (bashkéshortes), nga burime té dokumentuara dhe
té deklaruara té té ardhurave, pér pagesén e ¢mimit té blerjes sé automjetit né vlerén 3.500
euro, né datén 28.1.2008, pagesén e shpenzimeve té zhdoganimit né shumén 361.601 leké, né
datén 30.1.2008, si dhe kryerjen e shpenzimeve té tjera pér periudhén e sipércituar, duke
rezultuar me njé balancé negative prej -721.125 lekésh.

5.10. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paragitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit té Komisionit pér sa duket se:

- Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané arritur té justifikojné me burime té
ligjshme blerjen e automjetit tip ““Toyota” né datén 28.1.2008, pagesén e detyrimeve doganore
né datén 30.1.2008, si dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara dhe té evidentuara pér
periudhén 1.1.2008 — 30.1.2008 (balanca negative -721.125 leké).

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

5.11. Subjekti pas kalimit té barrés sé provés ka deklaruar se: “Sqaroj se kjo analizé e treguesve
financiaré éshté totalisht e gabuar, pasi nuk mé éshté llogaritur asgjé nga kursimet e njé viti
mé paré, konkretisht té vitit 2007 dhe as nga té ardhurat e fillimvitit 2008.

Té ardhurat nga paga si prokuror né vitin 2007 jané: 1.546.000 leké, té ardhura nga paga e
bashkéshortes 960.000 leké, si mésuese né Pogradec. Dhuraté nga motra né shumén 4.500
euro.

Té ardhurat gjaté vitit 2007 kané gené mbi 3.000.000 leké dhe jo té merret gjendja O,
pavarésisht se subjekti nuk ka deklaruar gjendje, kursime né fund té vitit 2007, pasi nuk ka
gené i qarté plotésimi i deklaratés. Pér sa mé sipér, konstatimet e Komisionit pér kété piké se
subjekti ka gené né balancé té fondeve negative pér té krijuar kété pasuri né muajin e paré té
vitit 2007, nuk géndrojné”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

5.12. Né analizé té rrethanave dhe fakteve, trupi gjykues i Komisionit vleréson se subjekti né
DIPP-té e viteve 2003 — 2007 nuk ka deklaruar gjendje, shtesa/pakésime té kursimeve cash.
Bazuar né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pé&r deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té
detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, ka pasur
detyrim deklarimin e tyre né DIPPV-né pérkatése.

5.13. Neni 4 i ligjit nr. 9049, dat€ 10.4.2003, i ndryshuar “Afati dhe objekti i deklarimit”,
parashikon se: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné né
Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
brenda datés 31 mars té ¢do viti, gjendjen deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té interesave
privaté, brenda dhe jashté territorit té Shqipérisé, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve
financiare si mé poshté: a) pasurité e paluajtshme dhe té drejtat reale mbi to, sipas Kodit Civil;
dh) detyrimet financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké, té shprehura né leké ose né valuté
té huaj”.

5.14. Né procesverbalin e mbajtur né ILDKPKI, subjekti, né pérgjigje té pyetjes nr. 12, ka
deklaruar se: “...Kursimet e mia ndér vite i kam depozituar né sistemin bankar...”.

5.15. Pretendimi i subjektit se ka pasur gjendje likuiditeti nga té ardhurat nga paga e tij dhe e
bashkéshortes, si dhe nga dhurata e motrés, nuk ¢ojné né pérfundimin se kéto té ardhura kané
shérbyer pér blerjen e kétij automjeti né datén 28.1.2008 dhe pagimin e shpenzimeve té
zhdoganimit. Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni gjaté procesit té rivlerésimit,
nuk u provua gé subjekti ka disponuar kursime cash.

5.16. Né deklaratén e interesave privaté té vitit 2008 dhe né deklaratén Vetting subjekti nuk ka
deklaruar burim pér kété pasuri. Né pyetésorin nr. 3, si burim pér kété pasuri subjekti deklaron
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se té ardhurat pér blerjen e kétij automjeti jané nga shitja e automjetit tjetér tip “Mercedes-
Benz” né vitin 2007.

5.17. Edhe sikur Komisioni t’i pérmbahet kétij burimi té ardhurash té deklaruar gjaté procesit
té rivlerésimit, ato nuk mjaftojné, pasi, si¢ rezultoi nga hetimi, té ardhurat nga shitja e
automjetit tip “Mercedes-Benz” ishin 200.000 leké dhe jo 650.000 leké sa ishin deklaruar nga
subjekti.

5.18. Né pérfundim, trupi gjykues, nga sa analizuar mé sipér, bazuar né rrethanat dhe faktet e
disponuara, arsyeton se subjekti ndodhet né situatén e parashikuar nga neni 33, pika 5,
shkronjat “a” dhe “b” té ligjit nr. 84/2016.

6. Depozita bankare né Intesa Sanpaolo Bank né emér té vajzés dhe djalit né vleré
pérkatésisht nga 11.674,59 euro secili

6.1. Personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) i ka deklaruar né deklaratén Vetting kéto
depozita bankare, duke shpjeguar se vlera e deklaruar ka pérfshiré edhe interesat né vite, té
ardhurat jané depozituar nga viti 2007 deri né vitin 2012, me burim té ardhura nga té aférmit e
familjes né emigracion dhe kursimet familjare né vite.

6.2. Né deklaratén e interesave periodiké privaté pér vitin 2007, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar: “Kontraté pér llogari kursime “fonde pér té ardhmen e fémijéve” né Bankén
Amerikane, né emér té vajzés dhe djalit me nga 5.000 euro, depozituar né datén 24.4.2007.

6.3. Né DIPP-té e viteve 2008 — 2016, subjekti dhe personi i lidhur nuk kané deklaruar ecuriné
e kétyre llogarive depozité né emér té fémijéve, shtesat né kéto llogari dhe burimin e té
ardhurave pér krijimin e tyre.

6.4. Referuar té dhénave nga Intesa Sanpaolo Bank, rezulton se bashkéshortja ka depozituar
cash né datén 26.12.2006 shumén 10.000 USD dhe né datén 23.3.2007, ka térhequr cash
shumén 9.900 USD.

6.5. Né llogarité né euro né emér té vajzés dhe djalit né Intesa Sanpaolo Bank, éshté depozituar
né datén 24.4.2007 shuma 5.000 euro pér secilin, e cila ka gené né depozité me afat,
periodikisht duke u shtuar me interesa, gjithashtu né datén 2.3.2012 éshté depozituar cash
shuma prej 2.000 euro né llogari té secilit prej fémijéve nga bashkéshortja e subjektit dhe né
datén 2.11.2012 éshté shtuar me shumén 3.000 euro pér ¢do llogari té fémijéve nga néna e
subjektit. Gjendja e kétyre llogarive né fund té vitit 2016 rezulton né shumén 11.674.59 euro
pér secilin prej fémijéve.

6.6. Né pérgjigje té procesverbalit té datés 25.1.2016, né ILDKPKI, subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar ndér té tjera se: “...Kjo depozité né vitin 2007 éshté térhequr dhe ka kaluar né
llogarité futura té té dy fémijéve, né shumén 5.000 USD/secila, llogari té deklaruara nga ana
ime. Duke gené se derdhja nga bashkéshortja éshté kryer mé 26.12.2006, pra, né fund té vitit
nuk éshté deklaruar né deklaratén e vitit 2006, duke e llogaritur si veprim té ndodhur né vitin
2007...".

6.7. Gjithashtu, subjekti ka sgaruar né procesverbalin e datés 5.2.2016 né ILDKPKI se:
“Shtesat né té dyja llogarité e kursimeve né Intesa Sanpaolo Bank, né emér té L. dhe M. V.,
pér vitin 2012 jané derdhur nga bashkéshortja né shumén 2.000 euro pér secilén llogari, me
burim té ardhurat nga kurset private pér pushimet verore té bashkéshortes. Nuk jané deklaruar
té ardhurat nga kurset private té bashkéshortes, duke menduar se jané derdhur né banké dhe
jané lehtésisht té verifikueshme. Ndérsa diferenca e shtesés prej 3.000 euro né vitin 2012 né té
dyja llogarité e kursimeve té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank né emér té fémijéve jané
kontribut i nénés sime. Si burim jané kursimet e nénés té krijuara nga té ardhurat nga fémijét
e saj emigranté né Zvicér, Itali dhe Holandé. Duke gené se néna jeton me mua, ka kryer
derdhjet si kontribut pér té dy fémijét e mi, pa dijeniné time .
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6.8. Referuar deklarimeve té subjektit, si dhe dokumentacionit bankar té administruar,
Komisioni véren se subjekti nuk ka deklaruar:

- né DIPPV-né e vitit 2006, depozitimin/gjendjen né datén 31.12.2006 té shumés 10.000 USD
prané Intesa Sanpaolo Bank, né emér té bashkéshortes, si dhe burimin e té ardhurave pér
Krijimin e saj;

- né DIPP-né e vitit 2012, depozitimet e béra nga bashkéshortja, depozitimet/dhurimet e béra
nga néna e tij, dhe burimin e té ardhurave pér shumat shtuar né kéto llogari bankare né kété vit.

Analizé e burimit té té ardhurave pér krijimin e késaj pasurie, si dhe mundésia financiare

6.9. Né deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit si burim pér krijimin e kétyre vlerave
monetare depozité ka deklaruar: “7€ ardhura nga té aférmit e familjes né emigracion dhe
kursimet familjare né vite” .

6.10. Nisur nga fakti gé né deklarimin e interesave privaté pér vitin 2007 nuk éshté deklaruar
burimi i té ardhurave pér krijimin e shumés prej 5.000 euro né secilén prej dy llogarive depozité
né emér té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank, Komisioni vlerésoi t& marré né konsideraté
burimin e deklaruar nga subjekti né procesverbalin e ILDKPKI-sg, daté 25.1.2016, né té cilin
ka pércaktuar depozitén né emér té bashkéshortes né dollaré né Intesa Sanpaolo Bank, e cila
éshté hapur né datén 26.12.2006, si burim pér krijimin e depozitave té fémijéve né kété banké.

i) Nga Komisioni u analizua burimi i krijimit t¢ shumés prej 10.000 USD té depozituar né
datén 26.12.2006, né llogariné né emér té bashkéshortes né Intesa Sanpaolo Bank

6.11.Subjekti né DIPP-né e vitit 2006, subjekti nuk e ka deklaruar kété depozité dhe as burimin
e krijimit té saj. Né kété vit éshté deklaruar blerja e njé automjeti tip “Mercedes-Benz”, me
targé ***, né vlerén 300.000 leké (pa deklaruar burim té té ardhurave), ndérsa né DIPPV-né e
vitit 2005 né€ seksionin “T¢é dhéna konfidenciale” jané deklaruar, ndér té tjera, edhe “dhuruar
nga véllai emigrant né Holandé T. V. shuma 5.000 euro né datén 14.3.2006”

6.12.Né lidhje me kéto dhurime nga véllai subjekti, né pérgjigje té ILDKPKI-sé, ka deklaruar
se: “Kéto dhurata jané sjellé pér prindérit, duke gené se kané jetuar me mua i kam
administruar uné...”. Komisioni ka vlerésuar se destinacioni i deklaruar i tyre nuk ka gené i
lidhur me krijim té pasurive apo mbulim té shpenzimeve nga subjekti dhe personat e lidhur me
té.

6.13.Ndérsa pér sa i pérket kursimeve cash né banesé, nga subjekti referuar deklarimeve té
viteve 2003 — 2005, nuk éshté deklaruar ndonjé kursim gjendje dhe/ose shtesé, pakésim.

6.14.Nga Komisioni, sa mé sipér éshté vlerésuar gé né analizén paraprake financiare pér
mundésiné e krijimit té késaj depozite mé 26.12.2006, né vlerén 10.000 USD, té mos pérfshihet
shuma 5.000 euro, e deklaruar si e dhuruar nga véllai né datén 14.3.2006 (pasi ka pasur tjetér
destinacion té deklaruar), por si té ardhura té merren né konsideraté vetém té ardhurat e
dokumentuara nga paga? pér periudhén 1.1.2006 — 26.12.2006. Pjesé e késaj analize jané edhe
blerja e automjetit né datén 25.11.2006, né vlerén 300.000 lekg, si dhe shpenzimet e deklaruara
dhe evidentuara pér kété periudhé.

6.15.Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk kané pasur burime té deklaruara dhe té
dokumentuara té té ardhurave pér krijim té pasurive (pérfshiré edhe depozitén né datén
26.12.2006, né dollaré, né emér té personit té lidhur né Intesa Sanpaolo Bank), si dhe kryerjen
e shpenzimeve té deklaruara dhe té evidentuara pér periudhén 1.1.2006 — 26.12.2006 (balanca

2 Sa i takon dietave té pérfituara, trupi gjykues mban né konsideraté vendimmarrje té Kolegjit dhe rithekson se dietat jané vlera
monetare té ofruara punonjésve/funksionaréve me géllim pérballimin/rimbursimin e shpenzimeve té shtuara, né kuadér té
l8vizjeve jashté gendrés sé tyre té punés, me géllim pérmbushjen e detyrave té tyre dhe, né kété kuadér dhe pér sa kohé nuk
provohet se dieta nuk éshté shpenzuar pér géllimin pér té cilin éshté dhéné, por ajo éshté kursyer, nuk mund té llogaritet si e
ardhur (te rubrika “T€ ardhura/té hyra”) né ekonominé familjare té subjektit té rivlerésimit, pér efekt té analizés sé€ t&€ ardhurave
dhe shpenzimeve... Referuar jurisprudencés sé Kolegjit, vendimi nr. 27/2019.
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negative -469.253 leké), pér rrjedhojé edhe llogarité depozité né emér té fémijéve té krijuara

né vitin 2007 né shumén 5.000 euro pér secilin, pér té cilat éshté pretenduar burim, llogaria e

sipércituar e bashkéshortes né dollaré né té njéjtén banké, duket se ka gené me pamjaftueshméri

té burimit té krijimit.

i) Nga Komisioni u analizua ecuria dhe burimi i krijimit té shtesave té depozitave né emér
té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank né vitin 2012

6.16.Referuar edhe pasqyrimit té béré mé lart, né sqarimet e dhéna nga subjekti né
procesverbalin e datés 5.2.2016 né ILDKPKI, ashtu edhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, né
lidhje me shtesat né llogarité e fémijéve né vitin 2012, pérkatésisht:Depozitimi né Intesa
Sanpaolo Bank nga bashkéshortja né datén 2.3.2012, né shumén 2.000 euro, pér secilin nga
fémijét, né total 4.000 euro. Subjekti ka pretenduar si burim pér kéto vlera monetare: “Té
ardhurat nga kurset private pér pushimet verore té bashkéshortes”.

6.17.Né deklaratén Vetting, né seksionin “Angazhime dhe veprimtari private dhe/ose publike”,
personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit) ka deklaruar edhe té ardhura té krijuara nga
veprimtari private (kurse mésimi) né vitet 2009 — 2012 né shumén 4.000 euro, kéto té ardhura
jané depozituar né llogariné bankare té fémijéve.

6.18.Komisioni konstaton se subjekti, pérvecse nuk ka deklaruar shtesén né depozité né vitin
2012, té ardhurat e pretenduara pér periudhén 2009 — 2012, gjendjet cash té shtuara/pakésuara
né kéto vite, nuk ka paragitur dokumentacion ligjor provues pér té vértetuar té ardhurat e
pérfituara nga bashkéshortja e tij, duke dhéné kurse private né shumén 4.000 euro.

6.19.Komisioni ka kérkuar informacion né lidhje me té ardhurat e deklaruara/pérfituara nga
shtetasja P. N. V. nga ushtrimi i aktivitetit né fushén e mésimdhénies dhe/ose té ardhurat e tjera
personale pér periudhén 2009 — 2012, dhe pagesat e tatimit pérkatés mbi kéto té ardhura.

6.20.Drejtoria Rajonale Tatimore Korgé, me shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté
5.4.2023, informon se shtetasja P. V., mbéshtetur né té dhénat e sistemit informatik, rezulton e
punésuar prané Drejtorisé Arsimore Qytet Tirang, por nuk ka dhéné asnjé informacion né lidhje
me ushtrimin e aktivitetit né fushén e mésimdhénies dhe/ose té ardhurat e tjera personale nga
personi i lidhur (bashkéshortja e subjektit).

6.21.Né pyetésorin nr. 3, né lidhje me té ardhurat e krijuara nga veprimtaria private e
bashkéshortes, kurse mésimi né vitet 2009 — 2012, té cilat jané depozituar né llogariné bankare
té fémijéve, subjekti deklaron se: “Ne nuk kemi deklaruar té ardhura nga aktivitet biznesi pér
bashkéshorten, pasi nuk éshté e regjistruar né organet tatimore pér ndonjé aktivitet privat,
kurset e zhvilluara kryesisht gjaté pushimeve verore jané kryer né banesat e fémijéve .

6.22.Mbéshtetur né sa mé sipér, Komisioni konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk arrin té
dokumentojé ushtrimin e aktivitetit/kurseve nga ana e personit té lidhur, shumén e pérfituar,
kohén e pérfitimit, si dhe pagesén e detyrimeve pérkatése tatimore pér té ardhurat e
pretenduara, si burim pér shumén né total prej 4.000 euro, té depozituar nga bashkéshortja e
subjektit né llogari té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank, né datén 2.3.2012.

6.23. Né lidhje me shtesat né llogarité e fémijéve pérkatésisht:Depozitimi né Intesa Sanpaolo
Bank nga néna e subjektit né datén 2.11.2012, né shumén 3.000 euro, pér secilin nga fémijét,
né total 6.000 euro

6.24.Né deklaratén Vetting, subjekti dhe/ose personi i lidhur nuk kané deklaruar dhurim nga
néna e subjektit, por bashkélidhur deklaratés Vetting éshté depozituar deklarata noteriale nr.
*** rep., nr. *** kol., daté 18.1.2017, sipas sé cilés znj. Z. V. deklaron se: “I/ kam depozituar
nipit dhe mbesés pérkatésisht nga 3.000 euro secilit né datén 2.11.2012, me burim té ardhurat
e fémijéve té mi T., Sh. dhe M. V. Duke gené se uné jetoj me nipin dhe mbesén, kisha déshiré
qé kéto té ardhura qé kisha kursyer t 'ua depozitoja atyre”.
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6.25.Referuar deklaratés sé interesave privaté periodiké té vitit 2012, subjekti ka deklaruar né
pérbérje familjare sipas certifikatés sé gjendjes civile 4 persona, pérfshiré deklaruesin, dhe néna
e tij nuk éshté pjesé e késaj certifikate.

6.26.Subjekti né procesverbalin e ILDKPKI-sé ka shpjeguar se: “...diferenca e shtesés prej
3.000 euro né vitin 2012 né té dyja llogarité e kursimeve té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank
né emér té fémijéve jané kontribut i nénés sime. Si burim jané kursimet e nénés té krijuara nga
té ardhurat nga fémijét e saj emigranté né Zvicér, Itali dhe Holandé...”.

6.27.Né pyetésorin nr. 2, né lidhje me burimin e té ardhurave té nénés sé tij, pér shumat e
depozituara cash né vlerén 6.000 euro, subjekti deklaron se: “Depozita prej 6.000 euro nga
néna Zoje Vukaj jané kursimet e saj ndér vite®”.

6.28.Né bazé té vértetimit daté 12.4.2023 té ISSH Drejtoria Rajonale Tirané, rezulton se znj.
Z. V. (néna e subjektit) trajtohet me pension plegérie pér periudhén 1.1.2003 — 2.11.2012 né
vlerén 674.037 leké.

6.29.Subjekti nuk ka depozituar dokumentacion justifikues ligjor pér burimin e krijimit té
shumés 6.000 euro nga znj. Z. V. (deklaruar nga fémijét e saj né emigracion Zvicér dhe Itali),
shumeé e cila éshté depozituar né llogariné e fémijéve té subjektit né vitin 2012 (nga 3.000 euro
secili).

6.30. Sa mé sipér, duket se subjekti pérve¢ sa nuk ka deklaruar né DIPP-né e vitit 2012
depozitimet/dhurimet e béra nga néna e tij, nuk ka arritur gjithashtu t¢ dokumentojé burimin e
té ardhurave té nénés pér shtim té depozitave né emér té fémijéve té tij né Intesa Sanpaolo
Bank, né datén 2.11.2012. Pér rrjedhojé, Komisioni ka vlerésuar t&€ mos pasqyrohet né analizé
si e ardhur shuma e pretenduar dhuraté nga néna e subjektit né vitin 2012.

6.31. Nga Komisioni u krye analiza paraprake financiare pér vitin 2012, pér té evidentuar
mundésiné financiare té subjektit dhe personit té lidhur pér shtim té likuiditeteve bankare, si
dhe kryerje té shpenzimeve té ndryshme pér kété vit, duke rezultuar me njé balancé negative
né vlerén -939.951 leké.

6.32. Bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té paraqitur
shpjegime/prova pér té provuar té kundértén e konstatimit t¢ Komisionit pér sa duket se:

- Subjekti dhe personi i lidhur nuk kané deklaruar: (i) né DIPPV-né e vitit 2006,
depozitimin/gjendjen né datén 31.12.2006 té shumés 10.000 USD prané Intesa Sanpaolo
Bank, né emér té bashkéshortes, si dhe burimin e té ardhurave pér krijimin e saj; (ii) né
DIPP-né e vitit 2012, depozitimet e béra nga bashkéshortja, depozitimet/dhurimet e béra
nga néna e tij, si dhe burimin e té ardhurave pér shumat e shtuara né kéto llogari bankare né
kété vit.

- Nuk ka arritur té provojé me dokumentacion ligjor burimin e deklaruar té té ardhurave té
bashkéshortes dhe té nénés sé tij pér shtim té depozitave né emér té fémijéve té tij né Intesa
Sanpaolo Bank né vitin 2012.

- Kané gené né pamundési financiare pér krijim té depozités né emér té bashkéshortes né
datén 26.12.2006.

- Kané gené né pamundési financiare né vitin 2012, pér shtim té depozitave né emér té
fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

6.33. Subjekti pas kalimit té barrés sé provés ka deklaruar se: “Jam pérgjigjur né ILDKPKI me
procesverbalin e datés 25.1.2016, né vitin 2004 véllai ka sjellé 2.000 euro dhe né vitin 2005 ka
sjellé 5.000 euro. Kéto shuma kané shérbyer pér depozitén e vitit 2006. Arsyetimi i Komisionit

3 Bashkélidhur pyetésorit subjekti depoziton edhe deklaratén noteriale té znj. Z. V. daté 18.1.2017.
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se kéto shuma jané sjellé pér prindérit dhe nuk mund té shérbenin pér llogari bankare, éshté i
gabuar.

Bashkéshortja nuk kishte asnjé mundési regjistrimi né organet tatimore, pasi ajo ishte me
kontraté pune pa afat, me kohé té ploté, né shkollén “***” dhe paguhej pér gjithé vitin. Ishte i
pamundur regjistrimi si aktivitet privat, prandaj kurset i ka ushtruar né ményré informale.

Lidhur me depozitimin me daté 2.11.2012 té nénés té shumave nga 3.000 euro dy fémijéve té
mi, kam deklaruar né deklaratén Vetting dhurim nga néna, duke bashkélidhur njé deklaraté
noteriale té nénés, sipas sé cilés ajo deklaron se: “I kam depozituar nipit dhe mbesés nga 3.000
euro, né datén 2.11.2012, me burim té ardhurat e fémijéve T., Sh. dhe M. V.. Duke gené se uné
jetoj me nipin e mbesén, kisha déshiré gé kéto té ardhura gé kisha kursyer t’ua depozitoja
atyre”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

6.34. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sé, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, arsyeton se:

6.35. Ligji nr. 9049, daté 10.4.2003, né nenin 4 parashikon se: “Subjektet e pércaktuara né
nenin 3 té kétij ligji detyrohen té deklarojné né Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe
Kontrollit t€ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave brenda datés 31 mars té ¢do viti gjendjen
deri mé 31 dhjetor té vitit paraardhés té interesave privaté, brenda dhe jashté territorit té
Shqipérisé, burimet e krijimit té tyre, si dhe té detyrimeve financiare si mé poshté: a) pasurité
e paluajtshme dhe té drejtat reale mbi to, sipas Kodit Civil; dh) detyrimet financiare ndaj
personave juridiké dhe fiziké, té shprehura né leké ose né valuté té huaj”. Ky detyrim ligjor
nuk éshté respektuar nga subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, bashkéshortja e tij, té cilét
nuk deklaruan né DIPPV-né e vitit 2006 depozitén né shumén 10.000 USD.

6.36. Né lidhje me depozitimet e béra né vitin 2012 nga bashkéshortja e subjektit né llogarité
e fémijéve né shumat 2.000 euro secili, trupi gjykues i Komisionit arsyeton se:

6.37. Vlerésimi i shtesave né llogarité bankare té fémijéve me té ardhurat nga puna e
bashkéshortes sé subjektit nga kurset private do té béhet bazuar né pikén 3 té nenit D té Aneksit
té Kushtetutés.

6.38. Pika 3 e nenit D té Aneksit té Kushtetutés pércakton se: “Subjekti i rivlerésimit duhet té
shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave. Pasuri té ligjshme pér
géllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar
detyrimet tatimore ”.

6.39. Né pyetésorin nr. 3, subjekti deklaron se nuk ka té ardhura nga aktivitet biznesi pér
bashkéshorten, pasi nuk éshté e regjistruar né organet tatimore pér aktivitet privat. Kurset e
zhvilluara gjaté pushimeve verore jané kryer né banesat e fémijéve.

6.40. Bazuar né dokumentacionin e véné né dispozicion nuk u provua koha kur ishin realizuar
kéto té ardhura, shuma e tyre dhe pagesa e detyrimeve tatimore.

6.41. Né aplikim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés, trupi gjykues nuk pérfshiu né analizén
financiare shtimet né llogariné e fémijéve nga bashkéshortja e subjektit, pasi ishin té ardhura
gé nuk kénagnin kérkesat e pikés 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. Ato ishin té ardhura
pér té cilat nuk ishin paguar detyrimet tatimore, pra nuk ishin té ardhura té ligjshme né kuptim
té dispozités kushtetuese.
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6.42. Né lidhje me depozitimet e béra nga néna e subjektit né llogarité bankare té fémijéve né
shumén 3.000 euro secili, trupi gjykues konstatoi se gjaté hetimit administrativ subjekti nuk
arriti té provojé burimin e ligjshém té té ardhurave té nénés.

6.43. Pretendimet e subjektit se té ardhurat e nénés e kishin burimin nga té ardhurat e fémijéve
té saj, té cilét ishin emigranté, mbeten né nivel deklarativ dhe nuk u provuan me dokumentacion
té rregullt ligjor sipas pércaktimeve té pikés 19 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016.

6.44. Nga rrethanat dhe faktet, trupi gjykues konstatoi se subjekti nuk ka arritur t& pérmbysé
barrén e proveés, pasi ai dhe personi i lidhur kané gené né pamundési financiare pér krijim té
depozités né emér té bashkéshortes né datén 26.12.2006; kané gené né pamundési financiare
né vitin 2012 pér shtim té depozitave né emér té fémijéve né Intesa Sanpaolo Bank, duke e
pércaktuar até né situatén faktike té parashikuar nga neni D i Aneksit té Kushtetutés dhe neni
33, shkronjat “a” dhe “b” té ligjit nr. 84/2016.

7. Analiza e treguesve financiaré

7.1. Nga analiza e pérgjithshme paraprake e treguesve financiaré té kryer nga Komisioni pér
periudhén 2003 — 2016, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, si dhe né deklarimet e
subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur (bashkéshortit), pérveg sa pasqyruar/analizuar
mé lart, duket se edhe pér vitet e mbyllura 2006, 2008, 2009 dhe 2015, subjekti i rivlerésimit
dhe personat e lidhur nuk kané pasur té ardhura nga burime té& dokumentuara pér blerje/krijim
té pasurive, dhe kryerjen e shpenzimeve té deklaruara/ evidentuara pér kéto vite, duke rezultuar
me balanca negative, né vlerat -475.570 leké, -289.311 leké, -1.012.542 leké dhe -823.661 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

7.2. Subjekti i rivlerésimit pas kalimit té barrés sé provés, ndér té tjera, ka deklaruar se: “Né
kryerjen e analizés financiare Komisioni éshté bazuar né faktin se uné nuk kam deklaruar né
fund té viteve gjendjen cash, ju lutem rishikoni edhe njé heré kété pjesé té analizés, kjo pér
faktin se gjendja cash e ndodhur né banesé, e cila éshté me burim nga té ardhurat, mbulon dhe
justifikon térésisht krijimin e pasurive né ¢do vit dhe shmang balancat negative. Gjendja cash
né banesé éshté njé gjendje monetare me burim kursimet nga té ardhurat e viteve té
méparshme, gé gjaté vitit té deklarimit ndryshon né varési té té ardhurave dhe shpenzimeve té
kryera né ¢cdo moment. Gjendja cash né banesé nuk nénkupton gé éshté njé depozité bankare e
mbyllur né kasaforté dhe nga e cila nuk mund té pérdoret ”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

7.3. Komisioni, mbéshtetur né dokumentacionin e disponuar, shpjegimet, provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés, si dhe né deklarimet né seance dégjimore, arsyeton se:

7.4. Komisioni ka kryer analizén e treguesve financiare pér kategorité pasuri, detyrime, té
ardhura dhe shpenzime pér periudhén 2003 — 2016, mbéshtetur né dokumentacionin justifikues
ligjor té administruar, deklarimet e subjektit té rivlerésimit, duke analizuar burimin e deklaruar
té té ardhurave pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e shpenzimeve té ndryshme.

7.5. Nga subjekti jané ngritur pretendime pér mospérfshirje té kursimeve té llogaritura né fund
té cdo viti, né formén e gjendjes cash (duke pérfshiré edhe vitin 2003 e né vazhdim), té
pérdorura né vitet ose kohén e blerjes/krijimit té pasurive.

7.6. Trupi gjykues i Komisionit konstaton se kéto pretendime nuk jané té mbéshtetura né
deklarimin pér heré té paré, ashtu edhe né deklarimet periodike vjetore.

7.7. Trupi gjykues, pasi administroi shpjegimet e subjektit, vleréson se bazuar né pikén 5 té
nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, né funksion té nenit D té Aneksit té Kushtetutés pér kontrollin e
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saktésisé dhe mjaftueshmérisé sé deklarimit dhe burimit té ligjshém té pasurisé, deklaratat
periodike kané vlerén e provés né procesin e rivlerésimit.

7.8. Trupi gjykues i dha deklaratés periodike vjetore té subjektit vlerén e provés né referim té
pikés 5 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016 dhe, sipas nenit 11 té€ Kodit té Procedurés Civile, pér té
provuar deklarimet e subjektit mbi gjendjen cash.

7.9. Né analizé té deklaratés periodike, subjekti nuk ka deklaruar se ka pasur gjendje cash.
Duke iu referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés, objekti i hetimit dhe i vlerésimit té pasurisé
ndaj subjekteve gé i nénshtrohen kétij procesi, materializohet né kontrollin e saktésisé dhe
mjaftueshmérisé sé deklarimeve té subjektit né deklaratén Vetting dhe né deklaratat periodike,
si dhe deklarimet e subjektit mbi faktet e dala gjaté hetimit administrativ.

7.10. Saktésia dhe mjaftueshméria e deklarimeve pér njé subjekt deklarimi matet vetém pérmes
deklarimeve té sakta dhe té plota. Detyrimi ligjor i subjektit té rivlerésimit pér té deklaruar
pasurité ka lindur gé nga hyrja né fugi e ligjit nr. 9049/2003, té ndryshuar, pércaktimet e té cilit
kané gené té garta né kété drejtim lidhur me deklarimin e ¢do pasurie té paluajtshme, té
luajtshme, pérfshiré edhe likuiditetet cash, si dhe shtesat dhe ndryshimet né to.

7.11. Né analizén e treguesve financiaré nga Komisioni, si¢ éshté evidentuar edhe mé sipér,
kursimet cash né banesé jané pasqyruar referuar deklarimeve té subjektit té rivlerésimit,
personave té lidhur, pércaktimeve né legjislacionin pérkatés dhe jurisprudencés sé Kolegjit,
duke analizuar dokumentacionin ligjor justifikues té burimit té deklaruar, mundésiné financiare
pér Krijimin, si dhe destinacionin e tyre.

7.12. Kolegji i Posacém i Apelimit né vendimet nr. 29/2019, nr. 11/2019 ka orientuar
Komisionin se: “Pér zgjidhjen e ¢éshtjeve té ngjashme né té ardhmen ...t mos prezumohet
pérdorimi nga subjektet i gjendjeve cash si burime pér krijimin e pasurive dhe mbulimin e
shpenzimeve, pér sa kohé njé gjé e tillé nuk éshté deklaruar né ményré té garté dhe té ploté nga
veté subjekti i rivlerésimit né deklarata periodike

7.13. Né vlerésim té dokumentacionit té disponuar dhe analizés sa mé sipér, Komisioni
vleréson se me pérjashtim té vitit t¢ mbyllur 2015, pér té cilin subjekti ka arritur té provojé té
kundértén e rezultateve té hetimit pér vitet e tjera t¢ mbyllura 2006, 2008 dhe 2009 subjekti i
rivlerésimit nuk ka arritur té provojé me dokumentacion ligjor té kundértén e konstatimeve té
Komisionit pér pamjaftueshmériné financiare, pérkatésisht né vlerat -475.570 leké, -289.311
leké, -1.012.542 leké, duke rezultuar me balancé negative né total né vlerén 1.777.423 leké.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara dhe mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, arrin né pérfundimin se:

a) Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive té tij, né
referim té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

b) Subjekti i rivlerésimit ka ndérmarré hapa pér té fshehur/paragitur né ményré té pasakté
pasurité né pronési, zotérim apo pérdorim té tij, né referim té nenit D, pika 5 e Aneksit té
Kushtetutés.

c) Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b t€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, nenet A, C,
D dhe E té Aneksit t&€ Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe pikén 3 té nenit 61 té ligjit
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nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”,
VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Perparim Vukaj, prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré té Juridiksionit té Pérgjithshém Lezhé.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare t¢ Komisionit, né
pérputhje me pikén 7 té nenit 55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga
subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit t& vendimit
té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur t& Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né Tirang, né datén 10.7.2023.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Pamela QIRKO
Kryesuese

Xhensila PINE Alma FASKAJ
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Jonida Vrana
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