REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 389 Akti

Nr. 398.Vendimi
Tirané, mé 11.6.2021

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Valbona Sanxhaktari Kryesuese
Olsi Komici Relator
Xhensila Pine Anétare

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Olsida Goxhaj, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Branko Hrvatin, né datén 11.6.2021, ora 09:30, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirang, mori né shqyrtim né seancé dégjimore

publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Znj. Luveda Dardha, gjyqtare né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Shkodér, e cila kérkoi konfirmimin né detyré.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/ b dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s€¢ Shqipéris€” t€ ndryshuar”;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés s€ Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe
analizoi provat shkresore paragitur nga subjekti pér té provuar té kundértén e rezultateve té
hetimit dhe dégjoi subjektin e rivlerésimit, né seancén dégjimore dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

1. Subjekti i rivlerésimit, znj. Luveda Dardha, éshté subjekt rivlerésimi, bazuar né nenin 179/b,
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé pér shkak té funksionit té saj si gjyqtare né Gjykatén
e Rrethit Gjyqgésor Shkodér.

2. Subjekti i rivlerésimit u éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit né pérputhje me
rregulloren?, duke u shortuar me trupin gjykues pérbéré nga komisionerét Valbona Sanxhaktari,
Olsi Komici dhe Xhensila Pine. Relator i ¢céshtjes u zgjodh me short komisioneri Olsi Komici.

3. Trupi gjykues vendosi té fillojé hetimin administrativ bazuar né nenin 45 té ligjit nr. 84/2016,
me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e
rivlerésimit té subjektit Luveda Dardha, mbi vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe
rivlerésimin e aftésisé profesionale, si dhe caktoi kryesuese komisioneren Valbona
Sanxhaktari.

4. Né respektim té legjislacionit né fugi mbi parandalimin e konfliktit té interesit, u deklarua
mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues.

5. Me hedhjen e shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga: Inspektorati i Larté
i Deklarimit dhe Kontrollit té¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (ILDKPKI); Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) dhe Késhilli i Larté Gjygésor (KLGJ).

6. Trupi gjykues, né prani té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té pérfundojé hetimin kryesisht
pér subjektin e rivlerésimit, znj. Luveda Dardha, si dhe e njoftoi pér t’u njohur me materialet e
dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni dhe rezultatet e hetimit, né pérputhje me
nenet 35 - 40 dhe 45 — 47, té Kodit té Procedurave Administrative dhe pér té paragitur prova
dhe shpjegime pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit té dérguara nga Komisioni.

7. Subjekti i rivlerésimit né datén 20.5.2021, me ané té postés elektronike, njoftoi Komisionin
se éshté né pamundési pér paragitjen e shpjegimeve dhe sigurimin e provave, si dhe kérkoi
shtyrje té afatit pér té dérguar pérgjigjet pér rezultatet e hetimit té dérguar nga Komisioni.

8. Komisioni, me ané té postés elektronike, njoftoi subjektin Luveda Dardha mbi pranimin e
kérkesés pér shtyrje pér té sjellé shpjegimet e shogéruara me prova, duke e njoftuar se afati i ri
pér sjelljen e provave dhe shpjegimeve ishte mé 3.6.2021.

9. Subjekti i rivlerésimit, brenda afatit té caktuar, depozitoi provat dhe shpjegimet, té cilat u
administruan dhe u analizuan nga trupi gjykues.
I1. SEANCA DEGJIMORE

10. Trupi gjykues ftoi subjektin e rivlerésimit né seancén dégjimore né datén 9.6.2021, ora
14:00.

11. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, né Sallén e Konferencave, né Pallatin e Koncerteve, né prani edhe té
vézhguesit ndérkombétar, z. Branko Hrvatin.

L «pgr procedurat e zhvillimit t& shortit né Komisionin e Pavarur t&é Kualifikimit”.
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12. Né kété seancé, subjekti i rivlerésimit u paraqgit personalisht, parashtroi shpjegimet, si dhe
kérkoi konfirmimin e saj né detyré.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

13. Subjekti i rivlerésimit ka gené bashképunuese gjaté gjithé procesit administrativ né
pérputhje me nenin 48 t&€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

IV.VLERESIMI | PASURISE
AJ/1. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

14. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, pas procedurés sé kontrollit
pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, znj. Luveda Dardha, ku né pérfundim té
veprimeve verifikuese, ka konstatuar se:

deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

dokumentacion jo i ploté ligjor pér té justifikuar burimin financiar té huadhénies nga
babai;

nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVV VYV

AJ2 Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

15. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-sg, si
dhe té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me
ligjin nr. 84/2016, pér: (i) verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen
pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit té té
ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve té
mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin e fshehjes té mundshme té
pasurive né pronési apo pérdorim; dhe (iv) evidentimin e ekzistencés sé mundshme té
deklarimeve té rreme apo té ndonjé situate konflikti interesi, té€ parashikuar né pikén 5, té nenit
33, té ligjit nr. 84/2016 , nga ku rezultoi se:

1. Lidhur me apartamentin me sip. 80 m? dhe 9.7 m? sipérfage e pérbashkét, Tirané

16. Subjekti ka deklaruar né deklaratén Vetting pasuriné apartament me sipérfage totale 80 m?,
me vendndodhje né rrugén “***” h, *** ap *** Tirané. Cmimi i blerjes sé apartamentit
80.000 euro, sipas kontratés sé shitblerjes sé pasurisé nr. *** daté 24.8.2016.

17. Burimi i krijimit i deklaruar né deklaratén Vetting: (i) té ardhurat nga kredia e marré né
“Credins Bank”, né shumén 7.000.000 leké ¢ konvertuar né 50.000 euro, sipas kontratés sé
kredisé, daté 17.6.2016; (ii) té ardhura nga huaja e marré prindérve né shumén 28.000 euro
sipas kontratés sé huas, daté 4.1.2017; (iii) té ardhura nga paga personale dhe e bashkéshortit
pér vitin 2016 né shumén 2.000 euro.

18. Me kontratén e shitjes se pasurisé sé paluajtshme, daté 24.8.2016, pala shitése, shogéria
ndértuese “***” sh.p.k. i ka shitur palés blerése, shtetasve A.A. dhe Luveda Dardha,
apartamentin me sip. 80 m? dhe 9.7 m? sipérfaqe e pérbashkét, ndodhur né rrugén “***” Tirané.

19. Cmimi i blerjes sé apartamentit pércaktohej né nenin 2 té kontratés né vleré 80.000 euro,
dhe blerésit deklaronin se e kané shlyer jashté zyrés noteriale me késte, té gjithé shumén objekt
kontrate porosie, daté 25.5.2016.



Analiza e burimeve té krijimit pér kété pasuri
1) Kredia né shumén 7.000.000 leké, si burim krijimi

20. Subjekti ka depozituar kontratén e kredisé sé datés 17.6.2016 me palé kredidhénése
“Credins Bank”, me palé kredimarrése znj. Luveda Dardha dhe dorézanés z .A.A., pér shumén
7.000.000 leké me géllim blerje apartamenti.

21. Kredia u disbursua me dy késte si vijon:
- késti i paré i kredisé né shumén prej 5.800.000 lekésh; dhe
- késti i dyté i kredisé né shumén prej 1.200.000 lekésh.

22. Kjo kontraté kredie u garantua nga kontrata e hipotekés, daté 17.6.2016, me hipotekues
prindérit e subjektit L. dhe N.D., té cilét bllokuan né favor té kredidhénésit “Credins Bank”
pasuriné apartament me sip. 60 m2, né pronési té tyre.

23. Mé pas éshté lidhur kontrata e hipotekimit, daté 6.10.2016, ku kredidhénési “Credins Bank”
u garantua nga shtetasit Luveda Dardha dhe A.A. me pasuriné me sip. 80 m?, né rrugén “***”,
Tirané, né pronési té tyre.

24. Nga hetimi administrativ nuk u konstatuan problematika lidhur me burimin e krijimit —
krediné bankare.

i) Hua nga prindérit e subjektit - deklaruar si burim krijimi

25. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting se si burim krijimi pér blerjen e
apartamentit ka pérdorur hua nga prindérit né shumén 28.000 euro, sipas kontratés sé datés
4.1.2017.

26. Kontrata e huas, daté 4.1.2017, kishte pér objekt dhénien hua té shumés 36.000 euro nga
pala huadhénése babai i subjektit, z. L.D., te pala huamarrése subjekti i rivlerésimit znj. Luveda
Dardha dhe z. A.A., me géllim blerjen nga huamarrésit té njé apartamenti banimi né rrugén
«kFx> Tirané.

27. Kontrata e huas, daté 4.1.2017, pércaktonte se shuma e dhéné hua nga huadhénési babai i
subjektit, z. L.D., ishte si rezultat i té ardhurave té tij duke i specifikuar ato si vijon:

a. té ardhurave té pérfituara nga aktiviteti tregtar privat né tregun e liré industrial té
zhvilluar né gytetin e Fierit pér periudhén 1993 - 2001, sé bashku me bashkéshorten e
tij;

b. té ardhurat nga emigracioni né shtetin grek;

c. téardhurat nga shitja pasurisé sé paluajtshme apartament me sip. 88 m? né vitin 2002,
né Tirané; si dhe

¢. shitja e apartamentit né gytetin e Fierit, né vitin 2001.

28. Shuma 36.000 euro éshté derdhur cash nga pala huadhénése babai i subjektit, z. L.D., né
Ilogariné rrjedhése té palés huamarrése, subjektit Luveda Dardha n€ “Credins Bank”.

29. Kontrata e huas, daté 4.1.2017, pércaktonte se njé pjesé e shumés sé marré hua, prej 8.000
euro, ishte shlyer nga huamarrésit kundrejt huadhénésit né tetor té vitit 2016 me disbursimin e
késtit té dyté té kredisé né shumén 1.200.000 leké.

30. Kontrata e huas, daté 4.1.2017, pércaktonte se pjesa e mbetur e huas né shumén 28.000
euro do t’1 kthehej huadhénésit nga palét huamarrése pa afat kohor, né vitet né vazhdim, marré
né konsideraté lidhjen familjare midis paléve, sipas mundésive ekonomike té huamarrésve, pasi
té ardhurat e tyre pérbéhen vetém nga té ardhurat nga pagat personale.



31. Interesi pasuror né marrédhénien e huamarrjes ndérmjet subjektit té rivlerésimit dhe babait
té saj, i cili deklarohet si huadhénés dhe konfirmon marrédhénien e huas, me kontratén e huas,
daté 4.1.2017, sipas pércaktimit té pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, passjell pér efekt
té procesit té rivlerésimit, detyrimin e subjektit té provojé burimin e ligjshém té pasurisé sé
personit tjetér té lidhur, pérfshiré né marrédhénien e konfirmuar té huas.

32. Né kéto kushte, trupi gjykues i kérkoi subjektit té provojé me dokumentacion ligjor burimin
e ligjshém né lidhje me té ardhura né shumén 36.000 euro sipas deklarimit te huadhénésit.

33. Subjekti ka shpjeguar burimin e palés huadhénése pér shumén e dhéné hua si vijon:
i) Té ardhurat e prindérve té pérfituara nga aktiviteti tregtar

34. Pér sa u pérket té ardhurave té pérfituara nga ky aktivitet privat dhe detyrimeve tatimore té
paguara, subjekti ka sqaruar se prindérit L. dhe N.D., pér periudhén kohore né fjalé, nuk kané
gené subjekte té regjistruara né organet tatimore, si dhe nuk kané pasur detyrimin pér t’u
regjistruar, por paguanin vetém njé tarifé ditore kundrejt Bashkisé Fier pér zénien e vendit pér
ushtrimin e aktivitetit.

ii) Té ardhurat e babait nga emigracioni né shtetin grek

35. Pér sa u pérket té ardhurave té pérfituara nga emigracioni né shtetin grek, subjekti ka
deklaruar se pérbéjné njé pjesé té vogél, ku babai i subjektit L.D. ka punuar né vitin 1994 dhe
1995, vetém né sezone verore, por nuk disponon dokumentacion provues, pasi éshté periudhé
e hershme dhe nuk ka gené i siguruar.

iii) Té ardhurat nga shitja e apartamentit né qytetin e Tiranés né vitin 2002

36. Pér sa i pérket shitjes sé njé pasurie té paluajtshme né gytetin e Tiranés, nga babai i subjektit
L.D., jané realizuar té ardhura né vlerén 2.000.000. Subjekti ka sgaruar edhe mbi vitin e
pérfitimit té kétyre té ardhurave nga babai, duke saktésuar se viti 2002 i vendosur né deklaratén
e babait éshté i gabuar dhe se kéto té ardhura jané pérfituar prej tij né vitin 2005.

iv) Té ardhurat nga shitja e apartamentit né gytetin e Fierit, né vitin 2001

37. Pér sa i pérket shitjes sé njé pasurie té paluajtshme né gytetin e Fierit, nga babai i subjektit
L.D., jané realizuar té ardhura né vlerén 1.500.000 leké.

38. Komisioni kreu analizén financiare, lidhur me mundésiné financiare té huadhénésit (babai
i subjektit), pér té krijuar shumén 36.000 euro dhéné hua subjektit, nga e cila rezultoi se personi
i lidhur/babai i subjektit ka pasur mundési me té ardhura té ligjshme té japé hua shumén 36.000
euro.

39. Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés pér té paragitur shpjegime apo prova té tjera pér
té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit té Komisionit, lidhur me sa duket se:

- ka pasaktési né deklarim lidhur me burimin e krijimit pér blerjen e apartamentit, deklaruar né
deklaratén Vetting nga subjekti i rivlerésimit, mbi deklarimin si burim té huas sé dhéné né
shumén 28,000 euro, ndérkohé qé né kontratén e huas, daté 4.1.2017, rezulton e dhéné hua
shuma 36.000 euro;

- duket se nuk provohet burimi i huas nga personi tjetér i lidhur me subjektin e rivlerésimit,
babai i saj, né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés;

- duket se nuk provohet gé depozitat e térhequra né vitin 2004 té jené burim krijimi i huas sé
dhéné né shumén 36.000 euro né vitin 2016.



Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

40. Subjekti i rivlerésimit, né prapésime lidhur me saktésiné e deklarimit té huas, ka shpjeguar
se lidhur me deklarimin e vlerés sé huas éshté shénuar shuma prej 28.000 euro, pasi ag ka gené
detyrimi i mbetur ndaj huadhénésit né kohén e paragitjes sé deklaratés Vetting né datén
26.1.2017.

41. Shuma 8.000 euro ishte shlyer népérmjet disbursimit té kredisé, fakt gé éshté pasqyruar
edhe né pérmbajtjen e kontratés sé huas, si dhe né ményrén e lévrimit té kredisé edhe né
deklaratén Vetting né rubrikén “t¢ dhéna konfidenciale”.

42. Subjekti i rivlerésimit, lidhur me burimin e ligjshém té té ardhurave té dhéna hua nga
prindérit e saj, ka shpjeguar se nga shuma totale prej 36.000 euro (e konvertuar né 4.963.680
leké), gé i1 éshté dhéné hua, shuma 2.500.000 leké éshté pérfituar nga shitja e apartamenteve
konkretisht: shuma prej 2.000.000 lekésh e pérfituar nga shitja e apartamentit né qytetin e
Tiranés; dhe shuma prej 500.000 lekésh, e pérfituar nga shitja e apartamentit né gytetin e Fierit.
Pra, né total 2.500.000leké, jané té ardhura té pérfituara nga prindérit e subjektit, pér té cilat
éshté paguar detyrimi tatimor dhe, si té tilla, duhet té konsiderohen si burim i ligjshém pér njé
pjesé té huas né kuptim té pikés 3, té nenit D, té Aneksit té¢ Kushtetutés.

43. Pér té provuar faktin e ushtrimit té aktivitetit tregtar nga dy prindérit, né kushtet kur ky treg
nuk ekziston, subjekti ka paragitur si prové dhe deklaratén noteriale té datés 24.5.20212 nga
shtetasi M.D., i cili ka deklaruar se ka gené me detyré inspektor taksash né Bashkiné Fier pér
periudhén1993 — 2001, me shképutje né vitin 1997 dhe se z. L.D. sé bashku me bashkéshorten
kané€ punuar s€ bashku te “Tregu industrial”.

44. Né kéto kushte, pér shkak té kohés sé gjaté té kaluar, duke mos pasur detyrimin e ruajtjes
sé dokumentacionit, sikurse fatura pér blerjen apo shitjen e mallrave pérkatés, si dhe mos
ruajtja e biletave ditore né favor té Bashkisé Fier, e vetmja prové e drejtpérdrejté éshté
depozitimi i kursimeve prej tyre né banka.

45. Edhe né pikén 2, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, parashikohet se: “Nése subjekti i rivlerésimit
éshté né pamundési objektive, pér té disponuar dokumentin gé justifikon ligjshmériné e krijimit
té pasurive, duhet t’i vértetojé institucionit té rivlerésimit se dokumenti éshté zhdukur, ka
humbur, nuk mund té béhet pérséri, ose nuk mund merret né rrugé tjetér”.

46. Subjekti theksoi se né bazeé té ligjeve té kohés prindérit si persona té lidhur nuk kané pasur
ndonjé detyrim ligjor pér ta pasur té depozituar kété shumé né sistemin bankar, por si ¢do
gytetar i kané térhequr pér shkak se interesat né banké kané gené té uléta dhe pér arsye té tjera.

47. Ndodhur né kushtet e pamundésisé pér té provuar burimin e ligjshém pér njé pjesé té
shumés sé marré hua prej 2.463.680 lekésh, lidhur me mungesén e dokumentacionit pér
pagimin e detyrimit tatimor nga personi i lidhur, huadhénési, né kuptim té pikés 3, té nenit D,
té Aneksit té Kushtetutés, subjekti deklaron se duhet té merren né konsideraté shpjegimet sé
bashku me provat e paragitura sa mé sipér, duke u llogaritur né analizén financiare si njé burim
i ligjshém.

2 Deklarata noteriale nr. ***, daté 24.5.2021, me deklarues M.D.: “ /...] kam gené inspektor taksash prané Bashkisé Fier,
nga viti 1991 — 2001, me shképutje né vitin 1997. Me vullnetin tim té liré dhe té ploté, deklaroj se nga muaji tetor i vitit 1993
deri né muajin gusht té vitit 2001, shtetasi L.D., i datélindjes 3.5.1957, sé bashku me bashkéshorten e tij, N.D., e datélindjes
27.11.1960, kané punuar sé bashku me ne né tregun industrial me pakicé dhe shumicé né Fier dhe kané paguar rregullisht
taksat e Bashkisé Fier pér aktivitetin qé kané kryer”.



Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

48. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit t& rivlerésimit né¢ “Deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting”; (ii) raportin e ILDKPKI-sé&, deklaratat periodike dhe
provave shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara
nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e
dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e
dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

a) Lidhur me saktésingé e deklarimit té subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting

49. Subjekti i rivlerésimit, duke mos deklaruar sakté vlerén e huas marré nga prindérit pérdorur
si burim krijimi pér prenotimin e kétij apartamenti, ka vepruar né kundérshtim me pikat 2 dhe
3, té nenin D, té Aneksit té Kushtetutés, pikat 1 dhe 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, si dhe
udhézimin e ILDKPKI-s&, daté 10.10.2016, té cilét detyrojné subjektin e rivlerésimit jo vetém
pér deklarimin e “pasuris€” por edhe t€ “burimit” né momentin e krijimit t€ saj.

50. Né lidhje me pretendimin e subjektit, se ka deklaruar vlerén e mbetur té detyrimit ndaj
prindérve, vlerésohet si njé pretendim i papranueshém, pér sa kohé dispozitat kushtetuese dhe
parashikimet e nenit D té Aneksit té Kushtetutés pércaktojné né ményré té qarté detyrimin e
subjekteve té rivlerésimit pér té deklaruar me saktési dhe vértetési pasurité né pronési, burimet
e krijimit té tyre, pra, té ardhurat financiare gé kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie, pra
té “burimit” n€ momentin e krijimit té saj.

51. Subjekti i rivlerésimit n€ pjesén “Deklarimi i pasuris€” t€ deklaratés s€ pasuris€ Vetting té
vitit 2017, ka deklaruar si burim krijimi té kétij apartamenti: huan bankare. Nése ményra e té
kuptuarit té subjektit t& rivlerésimit do té ishte deklarimi vetém i huave té pashlyera né
momentin e dorézimit té deklaratés sé pasurisé Vetting, atéheré edhe pér huan bankare do té
duhej té deklaronte si burim krijimi té késaj pasurie vetém vlerén e pashlyer deri né datén e
deklarimit dhe jo totalin sikundér e ka deklaruar.

52. Né kéto kushte, trupi gjykues vleréson se pasaktésia né deklarimin e subjektit té rivlerésimit
né deklaratén Vetting, lidhur me vlerén e huas marré nga prindérit, pérdorur si burim Kkrijimi
pér apartamentin, e bén deklarimin e subjektit né kété rast té pasakté dhe té pamjaftueshém, né
kuptim té parashikimeve né pikat 1, 3 dhe 5, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés dhe neneve
33, pika 5, germa “a” dhe 61, pika 3, té ligjit nr. 84/2016.

b) Lidhur me ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive dhéné hua

53. Né vlerésimin e trupit gjykues, kualifikimi i prindérve té subjektit té rivlerésimit si persona
té tjeré té lidhur, sipas pérkufizimit té dnéné né pikén 14, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, passjell
detyrimin e subjektit té rivlerésimit, qé pér efekt té procesit té rivlerésimit té provojé burimin
e ligjshém té pasurisé sé personit tjetér té lidhur, pér pasuriné e pérfshiré né marrédhénien e
konfirmuar té huas. Trupi gjykues vleréson se subjekti, pas rezultateve té hetimit, ka béré njé
kualifikim té burimeve té huas, i cili nuk pérputhet me parashikimet e kontratés sé huas sé
nénshkruar mes paléve. Pér sa mé sipér referuar, trupi gjykues vlerésoi té analizojé ligjshmériné
e secilit prej burimeve té deklaruara gjaté nénshkrimit té kontratés sé huas, si vijon.

54. Trupi gjykues, pasi shqyrtoi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, né lidhje me té ardhurat
e prindérve té pérfituara nga aktiviteti tregtar, arriti né pérfundimin se ato nuk gjejné mbéshtetje
né dokumentacion, duke arsyetuar si vijon:

55. Komisioni véren se té ardhurat e realizuara nga prindérit nga aktiviteti tregtar ambulant né
vitet 1993 — 2001 nuk mund té merren né konsideraté, pasi kané karakter deklarativ dhe nuk



jané té bazuara né dokumentacion provues ligjor pér vlerén dhe kohén e krijimit té kétyre té
ardhurave té pretenduara, si dhe pagesén e detyrimeve pérkatése tatimore.

56. Subjekti i rivlerésimit nuk ka depozituar asnjé dokumentacion ligjor gé té provojé ushtrimin
e aktivitetit tregtar ambulant nga prindérit né vitet 1993 — 2001, pérve¢ depozitimit té deklaratés
noteriale, ku shtetasit N.T. dhe M.K. kané deklaruar faktin se prindérit e subjektit kané ushtruar
aktivitet tregtar né tregun industrial Fier pér kété periudhé, por kjo deklaraté ka karakter
deklarativ dhe nuk provon realizimin e té ardhurave té pretenduara té ligjshme té pikés 3, té
nenit D, t& Aneksi i Kushtetutés.

57. Deklarata noteriale e shtetasve N.T. dhe M.K. mund té provojé faktin se prindérit e subjektit
kané zhvilluar aktivitet tregtar ambulant né periudhén e pretenduar, por nuk mund té provojné
kurrsesi té ardhurat e pérfituara nga ky aktivitet, nga babai i saj.

57.1 Deklarata noteriale e shtetasve N.T. dhe M.K. e pashogéruar me dokumentacion zyrtar
nga organet kompetente, pér nga vlera provuese éshté e barabarté me deklarimet e subjektit té
rivlerésimit.

58. Gjithashtu, Komisioni véren se referuar legjislacionit té kohés, ligjit nr. 7679, daté
3.3.1993, “Pér tatimin mbi biznesin e vogél”, personat fiziké gé ushtrojné veprimtari private té
pavarur me géllime fitimprurése né tregti, né artizanat, né shérbime té ndryshme si transport,
shéndetési, avokaturé dhe né shérbime té tjera, i nénshtrohen tatimit mbi té ardhurat gé
realizojné. Né nenin 4 té kétij ligji pércaktohet se: “Personat fiziké qé ushtrojné veprimtari
ambulante e forma té tjera té késaj natyre, paguajné tatim vjetor me kuoté fikse”, sipas
veprimtarisé gé kané ushtruar.

59. Ligji nr. 8313, daté 26.3.1998, “Pér tatimin mbi biznesin ¢ vogél”, pércakton si kategori
tatimpaguesish edhe shitésit ambulanté té cilét paguajné kuoté fikse®. Po ky ligj sanksionon*
pérgjegjésing e tyre pér regjistrim.

60. Subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé me dokumentacion té ardhurat e pretenduara
si té realizuara nga prindérit e saj pér periudhén tetor 1993 — gusht 2001, si dhe ushtrimin e
aktivitetit tregtar ambulant, pér pasojé Komisioni nuk i merr né konsideraté kéto té ardhura né
analizén financiare pér vlerésimin e mundésisé sé krijimit té shumés 36.000 euro, géndrim ky
i mbajtur nga Kolegji i Posagém i Apelimit®.

61. Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér pamundési objektive, sipas
parashikimit té pikés 2, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vleréson se gé subjekti
té jeté né kushtet e pamundésisé objektive pér té disponuar dokumentin gé justifikon dhe
ligjshmérin€ e krijimit t€ pasurive, duhet t’1 vértetoj€ institucionit té rivlerésimit se dokumenti
éshté zhdukur, ka humbur, nuk mund té béhet pérséri ose nuk merret né rrugé tjetér, gjé qé nuk
u arrit té provohej nga subjekti i rivlerésimit.

62. N& kéto kushte, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur
té provojé me dokumentacion té ardhurat e pretenduara si té realizuara nga prindérit si tregtaré
ambulanté dhe ato nuk mund té pérfshihen né analizén financiare lidhur me mundésiné e
prindérve pér krijimin e vlerés 36.000 euro, dhéné hua subjektit té rivierésimit.

63. Lidhur me té ardhurat e babait nga emigracioni né shtetin grek, deklaruar si burim né
kontratén e huas nga subjekti, gjaté hetimit éshté vetédeklaruar se nuk ka qgené i siguruar.
Lidhur me deklarimin e subjektit se kéto té ardhura zéné njé pjesé té vogél té huas, trupi gjykues

3 Kreu 11, neni 3, pika E1.

4 Neni 9, pika “dh”, pérbéjné kundérvajtje administrative kéto shkelje: “...pika ‘dh’ mosparagqitja e certifikatés sé regjistrimit
nga tatimpaguesit ambulanté, kur ajo kérkohet nga organi tatimor”.

5 Vendim nr. 21/2020 (JR), daté 10.9.2020, subjekti i rivlerésimit R. J., pikat 66 - 68.
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nuk e gjen bindés kété deklarim dhe ndarje té subjektit, pasi pér sa jané deklaruar si burim pér
kété hua, nuk mund té pérjashtohen nga analiza mbi ligjshmériné e krijimit si detyrim
kushtetues i paléve né proces.

64. Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se té ardhurat e
realizuara nga babai nga emigracioni né shtetin grek nuk kané gené té ligjshme, pér arsye se
pér to nuk jané paguar detyrimet tatimore. Né kéto kushte, trupi gjykues arrin né konkluzionin
se ato nuk mund té pérfshihen né analizén financiare lidhur me mundésiné e prindérve té
subjektit pér krijimin e vlerés 36.000 euro, dhéné hua subjektit té rivlerésimit.

65. Lidhur me té ardhurat nga shitja e apartamenteve né Tirané dhe né Fier, me té cilat subjekti
pretendoi se ishte krijuar njé pjesé e shumés totale prej 36.000 euro.

66. Nga hetimi administrativ trupi gjykues vleréson té nénvizojé sa rezultoi se:

a) prindérit e subjektit kané pasur né pronési njé apartament banimi né qytetin e Fierit, nga i
cili kané pérfituar té ardhura nga shitja né vitin 2001, né vlerén 1.500.000 leké;

b) prindérit e subjektit kané bleré pas shitjes sé apartamentit né Fier njé apartament né Tirané,
né datén 18.1.2002, né vlerén 1.000.000 leké, duke rezultuar se kané pasur mundési pér té
krijuar likuiditete nga shitja dhe blerja e apartamenteve me sipér né vlerén 500.000 leké, si
diferencé e ¢gmimit té shitjes sé apartamentit né Fier me ¢mimin e blerjes sé apartamentit né
Tirané;

c) nga shitja e kétij té fundit (apartamentit né Tirané), prindérit kané pérfituar té ardhura né
vlerén 2.000.000 leké;

¢) prindérit e subjektit né vijim, pas shitjes sé apartamentit né Tirané, kané bleré né datén
28.3.2006 njé apartament tjetér né vlerén 19.800 euro, vleré e pérafért me vlerén e likuditeteve
té pérfituara nga shitblerjet e pronave té méparshme.

67. Nga vlerésimi i situatés faktike financiare té prindérve té subjektit, trupi gjykues vleréson
se referuar shitblerjeve té mésipérme té pronave té paluajtshme nga prindérit e subjektit, nuk
provohet se ata kané pasur likuiditete gjendje pér dhénien e huas subjektit, pasi té ardhurat e
pérfituara prej tyre nga shitja e pasurive té paluajtshme jané riinvestuar né blerjen e pasurive
té tjera té paluajtshme.

68. Fragmentimi i béré nga subjekti i rivlerésimit, lidhur me shitblerjet e pronave té
paluajtshme nga ana e prindérve té saj, duke u ndalur te shitja e apartamentit té paré né Tirané,
pa marré né konsideraté né vlerésimin e gjendjes financiare se pas shitjes sé tij prindérit blené
njé apartament tjetér né Tirané, nuk provon se ata kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér té
krijuar pasurité likuiditete, dhéné hua subjektit té rivlerésimit.

69. Trupi gjykues arrin né pérfundimin se né raport me legjislacionin e zbatueshém, né
pérputhje me parashikimet ligjore gé rregullojné kété status, subjekti nuk ka arritur té provojé
me asnjé dokumentacion ligjor provues se si burim krijimi i huas sé dhéné né shumén 36.000
euro né vitin 2016 kané shérbyer té ardhura té pérfituara nga prindérit nga shitblerjet e pronave.

70. Gjithashtu, ky konkluzion i trupit gjykues bazohet edhe né sa ka rezultuar mbi depozitat e
térhequra né vitin 2004 deklaruar si burim krijimi i huas sé dhéné né shumén 36.000 euro né
vitin 2016 si vijon:

71. Nga hetimi rezultoi se prindérit e subjektit té rivlerésimit kané hapur dy llogari bankare
pérkatésisht né shtator dhe tetor té vitit 2003 dhe i kané mbyllur ato né janar té vitit 2004. Né
kéto llogari ka pasur likuiditet né shumén prej 56.000 USD deri né janar té vitit 2004.

71.2. Kéto likuiditete jané térhequr nga llogarité bankare né janar té vitit 2004 dhe pretendimet
e subjektit se kané gené pikérisht kéto shuma qgé i jané dhéné asaj hua né vitin 2016 nuk gjetén
mbéshtetje, pasi ményra e pérfitimit/transaksioni i kryer nuk rezulton i provuar né ndonjé
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formé. Trupi gjykues vleréson si té réndésishme ekzistencén e njé lidhjeje midis shumés sé
pérfituar né formé huaje né vitin 2016 dhe burimit té deklaruar nga subjekti rivlerésimit, i cili
nga hetimi rezultoi se ishte térhequr gé né janar té vitit 2004.

71.3. Duke gené se procesi i rivlerésimit i ngarkon subjektet me pérgjegjési pér té provuar
ligjshmériné e burimit té té ardhurave té pérdorura pér Krijimin e pasurive, subjekti i
rivlerésimit né kété rast déshtoi té bindte trupin gjykues se kjo hua e kishte burimin pikérisht
nga té ardhurat gé ndodheshin né banké rreth 12 vjet mé paré, té cilat ishin térhequr nga
prindérit.

71.4. Trupi gjykues vleréson se nuk ka njé logjiké té besueshme né deklarimet e subjektit se
prindérit e saj erdhén nga qyteti i Fierit pér té banuar né Tirané dhe depozituan té ardhurat e
kursimet e tyre né banké, té cilat i térhogén pothuajse menjéheré, dhe, mé tej, i mbajtén ato né
banesé pér njé afat kohor prej rreth 12 vjetésh, deri sa ia dhané hua vajzés sé tyre.

71.5. Né vlerésim té fakteve dhe rrethanave té rezultuara gjaté hetimit dhe investime té kryera
prej prindérve, ndér vite, si dhe mungesés sé ndonjé lidhjeje mes transaksionit té huadhénies
dhe burimit té tyre nga kursime té viteve deri né 2004, trupi gjykues krijoi bindjen se subjekti
ka déshtuar té provojé ekzistencén e njé lidhjeje té arsyeshme dhe té logjikshme mes shumés
sé dhéné hua dhe burimit té saj me gjendjen bankare té vitit 2004.

72. Né konkluzion, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té provojé
burimin e ligjshém té té ardhurave sipas kérkesave té pikés 3, té nenit D, t¢ Aneksit té
Kushtetutés, pasi nuk arriti té provojé se ato té ardhura ishin pikérisht té ardhurat e ndodhura
né formé likuiditetesh bankare né Ilogari té prindérve té saj deri né vitin 2004 dhe, po ashtu
nuk u provua se ato té ardhura (nése do té pranoheshin si burim) kishin pérmbushur né vetvete
kérkesat e pikés 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe se pér to ishin paguar detyrimet
tatimore.

73. Trupi gjykues arrin né pérfundimin se té ardhurat e pretenduara nga subjekti, pérfituar prej
prindérve nga shitja e pronave té tyre, nuk mund té pérfshihen né analizén financiare lidhur me
mundésiné e tyre pér krijimin e vlerés 36.000 euro, dhéné hua subjektit té rivlerésimit.

Té ardhurat nga paga e subjektit dhe e bashkéshortit, pérdorur si burim krijimi

74. Subjekti ka depozituar mandatarkétimin nr. 175, daté 24.8.2016, t€ shoqgérisé “***” sh.p.k.,
me pérshkrimin “arkétuar nga A.A., 2.000 euro, kést i fundit pér apartamentin”.

75. Komisioni ka analizuar mundésiné financiare né momentin e pagesés sé késtit té fundit té
apartamentit né shumén 2.000 euro, né datén 24.8.2016.

Pérshkrimi Deri mé 24.8.2016

Té ardhurat, daté 24.8.2016 1,349,190

Té ardhura nga paga e subjektit 691,430
Té ardhura nga paga e bashkéshortit 427,414
Té ardhura nga paga e motrés 110,507
Té ardhura nga pensioni i babait 119,839
Detyrime, daté 24.8.2016 0

Shpenzime, daté 24.8.2016 1,585,044

Shpenzime jetike 940,368
Shpenzime mobilimi 0
Shpenzime udhétimi 67,635
Kést kredie “Credins Bank” 203,105
Kést kredie “Raiffeisen Bank” 307,270
Shpenzime udhétime pune 66,667
Pasuri, daté 24.8.2016 400,370

Kursime (shtesa/pakésime likuiditeti) 125,670
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Pagesé késti 2.000 euro, daté 24.8.2016 274,700

Té ardhura — shpenzime — pasuri -636,224

76. Pér sa mé sipér, duket se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té nuk kané pasur
té ardhura té ligjshme pér pagesén e késtit té fundit té apartamentit né shumén 2.000 euro, né
datén 24.8.2016, pasi nga analiza financiare né momentin e pagesés kané rezultuar me balancé
negative né shumén 636.224 leke.

77. Né lidhje me konstatimin e mésipérm té Komisionit, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra
e provés pér té dhéné shpjegime, té shogéruara me prova shkresore, bazuar né nenin 52 té ligjit
nr. 84/2016 dhe né Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérise.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

78. Subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e saj dhe gjaté seancés dégjimore, ka dhéné
shpjegimin se: “Té gjitha té ardhurat jané administruar nga prindérit, duke rezultuar edhe né
kursime, pér vitet 2012, 2013 dhe 2014. Kéto teprica né fund té viteve 2012, 2013 dhe 2014
nuk jané deklaruar si kursime nga ana ime, por as nuk jané shpenzuar, pér shkak se jetesa ka
gené e pérbashkét me familjen dhe té ardhurat kané gené té pandara, té cilat administroheshin
nga prindérit. Kjo ka gené edhe arsyeja té cilat nuk jané deklaruar si kursime né deklaratat
respektive té pasurisé, pér shkak se nuk jané disponuar fizikisht, por kané gené té bashkuara
té gjitha té ardhurat bashké. Familja ime nuk ka gené subjekt deklarues dhe nuk kané pasur
detyrimin pér deklarim”.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

79. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit t& rivlerésimit n€ “Deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar, Vetting”; (ii) raportin ¢ ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe
provave shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat shkresore té administruara
nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e
dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e
dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

80. Komisioni vleréson se shpjegimet e subjektit t& rivlerésimit nuk mund té merren né
konsideraté, pér sa kohé detyrimi i saj ligjor pér té deklaruar pasurité ka lindur gé nga hyrja né
fuqi e ligjit nr. 9049/2003, i ndryshuar, pércaktimet e té cilit kané gené té garta né kété drejtim,
lidhur me deklarimin e ¢do pasurie té paluajtshme, té luajtshme, pérfshiré edhe likuiditetet né
formén cash, si dhe shtesat dhe ndryshimet né to.

81. Pér rrjedhojé, ¢cmon se marrja né konsideraté e kétij likuiditeti éshté njé argument gé nuk
mbéshtetet né ligjin nr. 9043/2003, i ndryshuar, i cili ka parashikuar né ményré té qarté
detyrimin e ¢do subjekti rivlerésimi pér té deklaruar ¢do shtesé dhe pakésim té pasurisé né ¢do
formé qé ajo ndodh pérgjaté njé viti periodik.

82. Pretendimi i subjektit té rivlerésimit né prapésime se éshté pérdorur gjendja cash, por nuk
éshté deklaruar, éshté gartésuar dhe konsoliduar nga vendimmarrjet e Kolegjit t¢ Posacém té
Apelimit, ku, ndér té tjera, Komisioni orientohet se pér zgjidhjen e ¢éshtjeve® té ngjashme né

6Vendimi (JR) nr. 7/2019 dhe vendimi nr. 11/2019, i Kolegji té Posagém té Apelimit. Vendimi (JR) nr. 11/2019, i cili pércakton
se: “[...] Referuar nenit 4, pika 1, shkronja ‘d’ e té njéjtit ligj, né objektin e deklarimit, sipas késaj dispozite, pérfshihet né
konceptin e pasurisé sé deklarueshme edhe vlera e likuiditeteve né gjendje cash, pér té cilat, si pér ¢do pasuri tjetér, duhet té
deklarohet gjendja deri mé 31 dhjetor, né raport me deklarimin e méparshém mbi té njéjtén pasuri. [...] Gjithashtu, neni 7 i té
njéjtit ligj pércakton né ményré té shprehur se né deklarimin periodik jepen vetém ndryshimet e ndodhura né pasurité,
detyrimet financiare dhe interesat privaté t& deklaruar mé parg, sipas nenit 6 té kétij ligji. Né& pérputhje me pércaktimet e
mésipérme ligjore, jané miratuar edhe modelet e formularéve té deklarimeve periodike, té cilat, né rubrikén e ndryshimeve té
pasurive dhe interesave private, né shpjegimet orientuese pér subjektet lidhur me ményrén e deklarimit, udhézojné:
Pérshkruani hollésisht ndryshimet (shtesat, pakésimet) [...] t& ¢cdo lloj pasurie té paluajtshme dhe té luajtshme, likuiditete, té
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té ardhmen ... t¢ mos prezumohet pérdorimi nga subjektet i gjendjeve cash si burime pér
krijimin e pasurive dhe mbulimin e shpenzimeve, pér sa kohé njé gjé e tillé nuk éshté deklaruar
né ményré té qarté dhe té ploté nga veté subjekti i rivlerésimit né deklarata periodike [...].

82.1 Shpjegimi i subjektit se kéto teprica né fund té viteve 2012, 2013 dhe 2014 nuk jané
deklaruar si kursime, por as nuk jané shpenzuar, pér shkak se jetesa ka gené e pérbashkét me
familjen dhe té ardhurat kané gené té pandara, té cilat administroheshin nga prindérit, nuk
mbéshtetet nga deklarimet e babait té subjektit né deklaratén noteriale, ku ai nuk i pérmend
kéto té ardhura si burime pér huan e dhéné vajzés sé tij.

83. Trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur me té nuk
kané pasur té ardhura té ligjshme pér pagesén e késtit té fundit té apartamentit, né shumén
2.000 euro, né datén 24.8.2016.

84. Né pérfundim, lidhur me apartamentin e banimit me sip. 80 m? dhe 9.7 m? sipérfage
e pérbashkét, ndodhur né Tirang, trupi gjykues arrin né pérfundimin se:

85. Deklarimi i subjektit té rivlerésimit né deklaratén Vetting, pér apartamentin e banimit, duke
mos deklaruar vlerén e sakté té huas sé marré nga prindérit e saj lidhur me vlerén si burim
krijimi, e vendos até né kushtet e deklarimit té pasakté dhe té pamjaftueshém, né kuptim té
parashikimeve té pikés 3, té nenit D, t& Aneksit t&¢ Kushtetutés dhe germés “a”, t€ pikés 5, t&
nenit 33 dhe pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

86. Né kushtet kur subjekti i rivlerésimit nuk ka dorézuar dokumentacion justifikues ligjor,
lidhur me ligjshmériné e burimit té té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e pasurisé sé (i)
hua nga prindérit né vlerén 36.000 euro,(ii) té ardhurat nga paga e subjektit dhe e bashkéshortit,
trupi gjykues arrin né konkluzionin se kjo passjell mungesé té burimeve financiare té ligjshme
pér pagesén e késaj pasurie.

87. Pér rrjedhojé, trupi gjykues arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné apartament banimi, né kuptim té
parashikimeve t€ pikave 1, 3 dhe 5, t€ nenit D, t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe germés “b”, t&
pikés 5, té nenit 33 dhe pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

2. Lidhur me automjetin tip “Daimler Chrysler”

88. Bashkéshorti i subjektit ka deklaruar automjet t& markés “Daimler Chrysler” bleré sipas
kontratés sé shitblerjes té datés 21.12.2015. Burimi i krijimit i deklaruar: té ardhura né vlerén
2.000 euro té pérfituara nga shitja e automjetit sipas kontratés sé datés 22.6.2015. Vlera: 2.000
euro. Pjesa takuese: 50 %.

89. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2015, bashkéshorti i subjekti ka deklaruar:
“Autoveturé e pérdorur, me targa ***, vit prodhimi 2003, bleré sipas kontratés sé shitblerjes
me nr. *** daté 21.12.2015. Burimi i krijimit: té ardhura té pérfituara nga shitja e automjetit
autoveturg, sipas kontratés nr. *** daté 22.6.2015: té ardhura té pérfituara nga shitja 2.000
euro .

90. Subjekti ka depozituar kontratén e shitblerjes té datés 21.12.20157, me shités E.B. dhe
blerés A.A., pér blerjen e automjetit tip “Daimler Chrysler”, né shumén 2.000 euro, likuiduar
cash jashté zyrés noteriale.

regjistruar ose jo né regjistrat publiké, pér periudhén nga deklarimi i méparshém deri mé 31 dhjetor té vitit té deklarimit. /...J.
[...] 25 Para miratimit té pérmbajtjes aktuale té kétij neni, me miratimin e ligjit nr. 85/2012, ‘Pér disa shtesa dhe ndryshime
né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003°, ky detyrim ligjor pércaktohej shprehimisht né té njéjtén ményré nga neni 15, pika 7 e ligjit
nr. 9367, daté 7.4.2005, ‘Pér parandalimin e konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike’. [...] ” Fage 19 nga
20.

7 Kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 21.12.2015.
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Lidhur me burimin e krijimit

91. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2015, bashkéshorti i subjektit deklaron: “Autoveturé
‘Daimler Chrysler’, viti 2002 bleré né datén 5.1.2015 me faturé shitje, shités L.N. dhe blerés
A.A. Burimi i krijimit: hua e marré pa interes nga vjehrri L.D., shuma prej 336.000 leké e
shlyer brenda vitit 2015 ",

92. Né fagen nr. *** t¢ késaj deklarate, personi i lidhur me subjektin/bashkéshorti ka deklaruar:
“Té ardhura nga shitja e automjetit ‘Daimler Chryssler’, viti 2002, sipas kontratés sé
shitblerjes nr. *** daté 22.6.2015, midis shitésit A.A. dhe blerésit D.A. né shumén 2.000 euro ”.

93. Né deklaratén Vetting, burimi i krijimit i deklaruar kané gené té ardhurat né vlerén 2.000
euro té pérfituara nga shitja e automjetit, duke mos u deklaruar huaja e pérdorur si burim
Krijimi.

94. Né pyetésorin nr. 2, subjektit i éshté kérkuar té provojé me dokumentacion ligjor burimin
e ligjshém té shumés 336.000 leké té marré hua pér blerjen e automjetit dhe té japé shpjegime
né lidhje me periudhén e shlyerjes sé huas, si dhe burimin e ligjshém té kthimit té saj.

94.1. Subjekti ka deklaruar se: “Pér sa i pérket burimit té ligjshém té shumés prej 100.000 leké
nga huadhénési, vlejné té njéjtat shpjegime sa mé sipér dhe dokumentacion provues, pér huan
e dhéné pér blerjen e apartamentit .

95. Subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés pér té dhéné shpjegime, shogéruar me prova
shkresore, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né Aneksin e Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé lidhur me sa vijon:

I.  subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshorti i saj kané mungesé burimesh té ligjshme pér
blerjen e automjetit tip “Daimler Chrysler”, té vitit 2000, né datén 5.1.2015, né shumén
336.000 leké, pasi nuk u provua burimi i ligjshém i huas sé dnhéné né shumén 336.000
leké, e cila ka shérbyer si burim krijimi pér blerjen e kétij automjeti;

ii.  ka mospérputhje t& deklarimeve té& subjektit té& rivlerésimit me personin e lidhur/
bashkéshorti, né lidhje me burimin e automjetit tip “Daimler Chrysler”, si vijon:

- personi i lidhur me subjektin, bashkéshorti, ka deklaruar né DPV-né e vitit 2015, si
burim krijimi, huan e marré pa interes nga vjehrri L.D., né shumén 336.000 leké;

- subjekti i rivlerésimit, né pyetésorin nr. 2, deklaron se shuma e dhéné hua nga babai
L.D. ka gené rreth 100.000 leké, ndérsa pjesa tjetér prej 236.000 lekésh kané gené
kursime té bashkéshortit A.A.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

96. Subjekti i rivlerésimit, né prapésime dhe gjaté seancés dégjimore, ka shpjeguar se i géndron
shpjegimeve té dhéna né pyetésorin nr. 2.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

97. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e
pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat periodike dhe
provat shkresore té administruara nga Ky institucion; (iii) provat shkresore té administruara nga
Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né
pérgjigje té barrés sé provés dhe deklarimet né seancat dégjimore, arsyeton se:

i) Lidhur me saktésiné e deklarimit né deklaratén Vetting
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98. Trupi gjykues vleréson se sipas pikés 11, té nenit 3, t& ligjit nr. 84/2016, “pasuri” jané té
gjitha pasurité e luajtshme dhe té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas
parashikimit té nenit 4, t¢€ ligjit nr. 9049, daté 10.4.2013, “Pé&r deklarimin dhe kontrollin e
pasurive, t€ detyrimeve financiare t€ t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar,
gé jané né pronési, zotérim ose né pérdorim té subjektit té rivlerésimit.

99. Formulari i deklarimit té pasurisé pér rivlerésimin — shtojca 2 e ligjit nr. 84/2016 — vendos
detyrimin e subjekteve té rivlerésimit pér deklarimin e té gjitha pasurive té akumuluara, ndér
vite, deri né ditén e dorézimit té deklaratés sé pasurisé, burimet e Kkrijimit té tyre dhe té drejtat
reale mbi to, té ndodhura brenda dhe jashté vendit, té cilat ndodhen né pronési, né zotérim ose
né pérdorim nga subjekti i rivlerésimit apo né bashképronési té tij me bashkéshortin/en,
bashkéjetuesin/en, fémijét né moshé madhore dhe/ose persona té tjeré té lidhur.

100. Né zbatim té legjislacionit té sipércituar, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin gé né
deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit té deklaronte pasurité, si dhe burimet e krijimit té tyre.
Bashkeéshorti i subjektit nuk ka deklaruar burimin fillestar financiar, né kuptimin e té ardhurave
qé kané shérbyer pér krijimin e késaj pasurie dhe as huan e pérdorur si burim krijimi.

101. Pér sa kohé, subjekti i rivlierésimit ka dhéné shpjegime té pasakta dhe kontradiktore, lidhur
me burimin e krijimit té késaj pasurie Komisioni, referuar dhe vendimit nr. 11 (JR), daté
3.7.2020, té Kolegjit té Posacém té Apelimit, vleréson se e ka té pamundur té dallojné se cili
deklarim éshté i vérteté dhe cili ka gené shkaku i vérteté qé e ka detyruar subjektin e rivlerésimit
pér té mos respektuar kérkesat urdhéruese té ligjit pér té deklaruar saktésisht dhe plotésisht
burimin e krijimit.

102. Trupi gjykues ¢mon té nénvizojé se pérve¢ mungesés sé koherencés né deklarime,
mosdeklarimit té huas né deklaratén Vetting si burim krijimi, si dhe pérpjekja e subjektit té
rivlerésimit pér té deformuar té vértetén né funksion té paragitjes té té dhénave, gé lidheshin
me justifikimin e burimeve té késaj pasurie e vendosin subjektin né kushtet e pikés 3, t& nenit
D, té Aneksit té Kushtetutés dhe pikés 3, té nenit 61, dhe nenit 33, pika 5, germa “a”, e ligjit
nr. 84/2016.

i) Lidhur me huan né vlerén né shumén 336.000 leké, pérdorur si burim krijimi

103. Trupi gjykues kreu njé vlerésim té situatés faktike financiare té prindérve té subjektit né
kohén e dhénies sé huas, né raport me legjislacionin e zbatueshém dhe né pérputhje me
parashikimet ligjore gé rregullojné kété status, pér té provuar ligjshmériné e krijimit té vlerés
monetare né shumén 336.000 leké pérdorur si burim krijimi i pasurisé, si njé detyrim i
parashikimeve ligjore.

103.1 Né vlerésim té faktit se si subjekti i rivlerésimit, ashtu edhe personat e tjeré té lidhur té
deklaruar né cilésiné e huadhénésit ose huamarrésit, pasi kané konfirmuar kété marrédhénie,
referuar pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné
e burimit té krijimit té kétyre pasurive, likuiditete té dhéna hua.

103.2. Pra, huadhénésit e vetédeklaruar (prindérit e subjektit), sé bashku me subjektin e
rivlerésimit Kkishin detyrimin ligjor dhe kushtetues qé gjaté procesit té rivlerésimit té
justifikonin dhe té argumentonin me dokumente shogéruese ligjshmériné e burimit té krijimit
té késaj pasurie, pjesé e cmimit té blerjes sé automjetit nga bashkéshorti i subjektit.

103.3. Duke gené se subjekti ka deklaruar se kjo hua ka té njéjtat burime me huan e marré pér
apartamentin nga prindérit, trupi gjykues vleréson se sipas té njéjtit arsyetim ligjor té pérdorur
lidhur me huan e marré pér blerjen e apartamentit, prindérit e subjektit nuk provojné me burime
té ligjshme mundésiné financiare pér té dhéné hua shumén prej 336.000 lekésh, pérdorur si
burim Krijimi i pasurisé.
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103.4. Me dérgimin e prapésimeve, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té
provojé burimin e ligjshém pér blerjen e automjetit tip “Daimler Chrysler”, né vitin 2015, duke
u ndodhur né kushtet e germés “b”, té pikés 5, té nenit 33 dhe pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr.
84/2016.

104. Né pérfundim, pér automjetin tip “Daimler Chrysler” arrihet né pérfundimin se:

- Nuk u deklarua né deklaratén Vetting burimi fillestar financiar gé ka shérbyer pér krijimin e
késaj pasurie, pasi nuk u deklarua hua e marré nga prindérit e bashkéshortes, duke u kryer
deklarim i pasakté, né kundérshtim me parashikimet e germés “a”, té pikés 5, té nenit 33, té
ligjit nr. 84/2016, pasi bashkéshorti i saj né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit nuk ka
deklaruar burimin e krijimit té kétij automjeti né pronési teé tij.

- Pér sa kohé subjekti i rivlerésimit ka dnéné shpjegime té pasakta dhe kontradiktore lidhur me
burimin e krijimit té késaj pasurie, Komisioni, referuar edhe vendimit nr. 11 (JR), daté
3.7.2020, té Kolegjit té Posacém té Apelimit, vleréson se e ka té pamundur té dallojé se cili
deklarim éshté i vérteté dhe cili ka gené shkaku i vérteté qé e ka detyruar subjektin e rivlerésimit
té mos respektojé kérkesat urdhéruese té ligjit pér té deklaruar saktésisht dhe plotésisht burimin
e krijimit.

- Trupi gjykues ¢cmon té nénvizojé se pérve¢ mungesés sé koherencés né deklarime,
mosdeklarimit té huas né deklaratén Vetting si burim krijimi, si dhe pérpjekja e subjektit té
rivlerésimit pér té deformuar té vértetén né funksion té paraqitjes sé té dhénave, lidhur me
pasuriné e luajtshme automjet tip “Daimler Chrysler”, gé lidheshin me justifikimin e burimeve
té késaj pasurie e vendosin subjektin né kushtet e pikés 3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés
dhe pikés 3, té nenit 61, si dhe germés “a”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

3. Gjendja e llogarisé rrjedhése né “Credins Bank”

105. “Credins Bank” konfirmon llogariné rrjedhése té pagés né emér té subjektit té rivlerésimit,
né datén 24.1.2017, né shumén 556.01 leké. Né kété llogari, duke filluar nga viti 2012, subjekti
pérfiton pagat nga puna e saj si gjyqtare, si dhe éshté disbursuar kredia né vlerén prej 7.000.000
lekésh, pér té cilén kryhen pagesat e késteve pér shlyerjen e saj. Nuk u konstatuan problematika
lidhur me deklarimin e késaj llogarie.

4. Kursime cash né shumén 150.000 leké

106. Kursime cash té subjektit né vlerén 150.000 leké me pjesé takuese: 50%. Burimi i krijimit:
té ardhura nga paga personale dhe e bashkéshortit.

107. Subjekti i rivlerésimit, né DIPP-né e vitit 2015, ka deklaruar: “Kursime cash né vlerén
200.000 leké. Burimi i krijimit: té ardhura nga paga personale dhe e bashkéshortit”.

108. Né deklarimin vjetor té vitit 2016, subjekti ka deklaruar: “Pakésim i kursimeve cash té
deklaruara né vitin 2015. Burimi i krijimit: té ardhura nga paga personale dhe e bashkéshortit.
Kjo shumé éshté pérdorur pér té shlyer pjesén e mbetur té kredisé sipas kontratés, daté
18.1.2012, té bashkéshortit A.A. Kursime cash né vlerén 150.000 leké. Burimi i krijimit: té

ardhura nga paga personale dhe e bashkéshortit pér vitin 2016

109. Nuk u konstatuan problematika lidhur me deklarimin e subjektit né lidhje me gjendjen
cash té deklaruar né deklaratén Vetting dhe né deklaratat periodike vjetore.

DEKLARIMI | PERSONIT TE LIDHUR/BASHKESHORTI | SUBJEKTIT
1. Toké aré me sip. 10.000 m? né V., Shkodér
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110. Fituar né€ baz€ té ligjit nr. 7501, dat€ 19.7.1991, “Pér tokén”, bashképronar né€ "4 pjesé
sipas certifikatés sé pérbérjes familjare kané gené 4 anétaré, pér kété arsye pjesa zotéruese éshté
Ya. Burimi i Krijimit: ligji nr. 7501, “Pér tokén”.

111. Subjekti i rivlerésimit ka depozituar certifikatén e pronésisé daté 14.4.2014 pér pasuriné
e llojit toké “aré” me sip. 10.000 m?, me nr. pasurie ***, z. k. ***, vol. *** f *** Shkodér,
né emér té znj. R.A. (néna e bashkéshortit té subjektit).

112. Né pérgjigjen e administruar nga dosja e ILDKPKI-sé, pércjellé Komisionit, rezulton se
nga ZVRPP-ja Shkodér éshté dérguar dokumentacioni ligjor, tri certifikata pronésie si vijon:

- certifikaté pronésie e datés 14.4.2014, né emér té znj. R.A. pér pasuriné e llojit “ar€” me
sip. 16.000 m?, né V., Shkodér me shénimin “mbyllur”;

- certifikaté pronésie e datés 14.4.2014, né emér té znj. R.A. pér pasuriné e llojit “ar€” me
sip. 6.000 m?, né V., Shkodér;

- certifikaté pronésie e datés 14.4.2014, né emér té znj. R.A. pér pasuriné e llojit “ar€” me
sip. 10.000 m?, né V., Shkodér.

113. Komisioni, gjaté hetimit administrativ, ka konstatuar se ka mospérputhje deklarimi i
personit té lidhur/bashkéshorti A.A. me dokumentacionin ligjor pér pasurité né emér té nénés
sé tij, ku éshté bashképronar me pjesé takuese ¥ si anétar i familjes bujgésore si vijon:

i) personi i lidhur me subjektin, bashkéshorti A.A., né deklaratén Vetting ka deklaruar pasuriné
e llojit “aré” me sip. 10.000 m?;

ii) ZVRPP-ja Shkodér konfirmon pasurité e llojit “aré” me sip. 10.000 m? dhe 6.000 m?, né
emér té znj. R.A. (sipas certifikatave pér vértetim pronésie, ku ajo me sip. 16.000 m? rezulton
té jeté e mbyllur ndérsa dy té tjerat, pérkatésisht me sip. 10.000 m? dhe 6.000 m? jané aktive).

114. Gjithashtu u konstatua mungesé dokumentacioni ligjor pér ményrén e pérfitimit té kétyre
pasurive té regjistrua né emér té znj. R.A., nénae z. A A.

115. Pér konstatimet e mésipérme, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés gé té japé
shpjegime shogéruar me dokumente shkresore, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016 dhe né
Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

116. Subjekti, né prapésimet e saj dhe gjaté seancés dégjimore, ka shpjeguar se si subjekt
rivlerésimi nuk gézon asnjé té drejté pronésie apo pérdorimi, pasi &shté njé pasuri e pérfituar
nga familja e bashkéshortit A.A., né bazé té ligjit nr. 7501, “ P&r tokén”.

116.1. Pasuria éshté pérfituar me AMTP, ku e gjithé sipérfagja ka gené 16.000 m? pér té gjithé
familjen bujgésore, sipas kontratés sé shitblerjes sé datés 18.4.2014.

116.2 Rezulton se palét shitése R., I., D. dhe A.A. (té gjithé bashképronaré), té pérfagésuar nga
znj. R.A., né bazé té prokurés sé posagme daté 19.2.2014, i kané shitur njé pjesé nga pasuria
sa mé sipér, toké aré me sip. 6.000 m?, né V., Sh., palés blerése F.L. kundrejt shumés 1.758.000
leké, shumé deklaruar e likuiduar midis paléve jashté zyrés noteriale.

117. Subjekti ka shpjeguar se nga kjo shumé bashkéshorti ende nuk e ka pérfituar pjesén e tij
takuese, prandaj nuk e ka deklaruar si té ardhur, por éshté njé detyrim qé nuk éshté pérmbushur
ndaj bashkéshortit nga néna e tij, e cila ka vepruar si pérfagésuese né bazé té prokurés sé
posacme. Né momentin gé do té pérfitohet kjo e ardhur sipas pjesés takuese do té deklarohet
sipas ligjit.

118. Subjekti shpjegon se kjo pasuri éshté pérfituar nga AMTP-ja, pasqyruar kjo edhe né
kartelén e pasurisé sé késaj prone.
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Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

119. Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e bashkéshortit té subjektit té rivlerésimit
né deklaratén e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e ILDKPKI-sé, deklaratat
periodike dhe provat shkresore té administruara nga ky institucion; (iii) provat shkresore té
administruara nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv) shpjegimet dhe
provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ, prapésimet dhe provat
e dérguara né pérgjigje té barrés sé proveés, si dhe deklarimet né seancat dégjimore arsyeton se:

- Sipas pikés 11, t€ nenit 3, t& ligjit nr. 84/2016, “pasuri” jané t€ gjitha pasurité e luajtshme dhe
té paluajtshme né Republikén e Shqipérisé ose jashté saj, sipas parashikimit té nenit 4, té ligjit
nr. 9049, daté 10.4.2013, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare
té t& zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar, € jané né€ pronési, posedim ose
né pérdorim té subjektit té rivlerésimit.

- Sipas pikés 1, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, subjektet e rivlerésimit i nénshtrohen
deklarimit dhe kontrollit té pasurive té tyre, me géllim gé té identifikohen ata gé nuk i kané
deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e tyre dhe té personave té lidhur.

- Formulari i deklarimit té pasurisé pér rivlerésimin — shtojca 2 e ligjit nr. 84/2016 — vendos
detyrimin e subjekteve té rivlerésimit pér deklarimin e té gjitha pasurive té& akumuluara ndér
vite, deri né ditén e dorézimit té deklaratés sé pasurisé, burimet e Kkrijimit té tyre dhe té drejtat
reale mbi to, té ndodhura brenda dhe jashté vendit, té cilat ndodhen né pronési, né posedim ose
né pérdorim nga subjekti i rivlerésimit apo né bashképronési té tij me bashkéshortin/en,
bashkéjetuesin/en, fémijét né moshé madhore dhe/ose persona té tjeré té lidhur.

120. Trupi gjykues vleréson se né deklaratén Vetting nuk éshté deklaruar nga bashkéshorti
A.A., né cilésiné e bashképronarit, tjetérsimi i pjesés takuese té tij dne pérfitimi prej tij i vlerés
prej 439.500 lekésh.

121. Si né ¢do marrédhénie juridiko-civile, palét kané pasur liriné t& negociojné lidhur me té
gjitha kushte e kontratés, ndér to edhe pér pérfitimin nga ¢do pronar i tokés aré me sip. 6.000
m?, né V., Shkodér. Pérpos gjithé sa mé sipér, edhe nése ky detyrim gé nuk éshté pérmbushur
ndaj bashkéshortit nga néna e tij, e cila ka vepruar si pérfagésuese né bazé té prokurés sé
posacme, kjo rrethané nuk ka se si té ndikojé rezultatin e arritur se personi i lidhur me subjektin
e rivlerésimit dhe subjekti kané kryer deklarim té pasakté lidhur me kété pasuri.

122. Pér kété arsye, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit dhe personi i
lidhur me té/bashkéshorti, kané kryer deklarim té pasakté, né kundérshtim me parashikimet e
germés “a”, t& pikés 5, t& nenit 33, t& ligjit nr. 84/2016.

2. Gjendja e llogarisé rrjedhése né “Credins Bank”

123. “Credins Bank”® konfirmon llogariné rrjedhése té pagés né emér té subjektit té rivlerésimit
né datén 24.1.2017, né shumén 227.06 leké.

Konkluzion pér rivlerésimin e pasurisé

124. Pér pasuriné apartament me sip. 80 m?, né Tirang, trupi gjykues arrin né pérfundimin se
subjekti i rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e pasurisé Vetting lidhur me burimin e krijimit
té késaj pasurie dhe mungesés sé burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring,
sipas parashikimeve né kuptim té pikave 1, 3 dhe 5, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe
germave “a” dhe “b”, t€ pikés 5, t€ nenit 33 dhe pikés 3, t€ nenit 61, t& ligjit nr. 84/2016.

&Credins Bank” me shkresén nr. *** prot., daté 4.2.2020.
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125. Pér pasuriné automjet tip “Daimler Chrysler”, trupi gjykues arrin né pérfundimin se
subjekti i rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e pasurisé Vetting lidhur me burimin e krijimit
té késaj pasurie né kuptim té parashikimeve té pikave 1, 3 dhe 5, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés dhe germave “a” dhe “b”, té pikés 5, té nenit 33 dhe pikés 3, té nenit 61, té ligjit
nr. 84/2016.

126. Pér pasuriné toké aré me sip. 10.000 m? né V., Shkodér, subjekti i rivlerésimit dhe personi
I lidhur me té kané kryer deklarim té pasakté, né kundérshtim me parashikimet e germés “a”,
té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, pasi né deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit nuk
kané deklaruar saktésisht kété pasuri.

127. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se bazuar né konkluzionet e arritura mé lart né
konsideraté edhe té standardeve té vendosura nga Kolegji i Posagém i Apelimit, subjekti i
rivlerésimit znj. Luveda Dardha nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé.

B. KONTROLLI | FIGURES

128. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka dérguar né Komision, me
shkresén nr. *** prot., daté 9.4.2021, raportin mbi kontrollin e figurés nr. *** prot., daté
18.3.2021, pér subjektin e rivlerésimit Luveda Dardha, i deklasifikuar pjesérisht me vendimin
nr. *** daté 9.4.2021, t¢ KDZH-sé dhe nga Grupi i Punés éshté konkluduar se né vijim té
informacioneve té ardhura nga institucioni i verifikimit, né kohéshtrirje gjaté periudhés sé
rivlerésimit pér pérfshirje né korrupsion pasiv té subjektit té rivlerésimit Luveda Dardha
rezulton se:

1) gjaté periudhés né té cilén znj. Luveda Dardha ushtronte detyrén si gjyqtare dyshohet se éshté
pérfshiré né veprime korruptive;

i) pér subjektin Luveda Dardha, né cilésiné e gjyqtares, ngrihen dyshime se ka ushtruar ndikim
té paligjshém né disa procese penale;

iii) institucionet verifikuese kané informuar mbi dyshime pér veprimtari té kundérligjshme né
sistemin e drejtésisé.

129. Né vlerésim té té dhénave gé disponohen nga autoritetet verifikuese pér subjektin e
rivlerésimit Luveda Dardha, arsyetohet té merren parasysh elementét gé evidentojné
pérfshirjen e saj né veprimtari korruptive, pasi né frymén e ligjit nr. 84/2016 vlerésohet se
integriteti profesional éshté pércaktues pér pastértiné e figurés sé subjekteve té rivlierésimit dhe
sa mé sipér:

a) Situata pasqyron korrupsion sistematik né veté sistemin e drejtésisé ku né rastin né fjalé
pérfshihet né veprime korruptive njé gjyqtare. Kjo veprimtari e paligjshme i pérmbahet
pércaktimit té pikés 8, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, ku pérfshihen veprat penale té nenit
75/a t& Kodit t€ Procedurés Penale “krimi i organizuar, trafikimi dhe korrupsioni”.

b) Informacionet gé disponohen né ngarkim té subjektit té& rivlerésimit, pér implikim né
veprimtari korruptive té funksionarit té drejtésisé, pér té kryer ose moskryer njé veprim qé
lidhet me detyrén e tij funksionale sipas kérkesave t€ germave “b” dhe “c”, t€ nenit 37 té
ligjit nr. 84/2016 e bén subjektin e rivlerésimit individ gé mund té vihet nén presion nga
strukturat kriminale.

c) Né kéndvéshtrimin e pérgjithshém té kontrollit té pastértisé sé figurés sé njé subjekti
rivlerésimi, né kété rast, né cilésiné e gjyqtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér,
¢do dyshim i arsyeshém pér kryerje ose moskryerje té veprimeve né kundérshtim me ligjin
né mospérmbushje té rregullt t& detyrés dhe kur kéto veprime apo mosveprime sjellin
pérfitime materiale ose jomateriale té padrejta pér até veté si funksionar publik, apo pér
persona té lidhur me té, duke démtuar interesat e ligjshme té shtetit apo personave té tjeré,
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vlerésohet se cenohet pastértia e figurés sé subjektit né fjalé dhe shkalla e besueshmérisé
Sé saj.
130. Né pérfundim, Grupi i Punés, nisur nga té dhénat e siguruara nga autoritetet verifikuese,
ndryshon konstatimin fillestar té dhéné pér subjektin e rivlerésimit, nga pérshtatshméri pér
vazhdimin e detyrés né papérshtatshméri né vazhdimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit
Luveda Dardha.

131. Komisioni, nga informacioni i dhéné né raportin e DSIK-sé, né pérputhje me paragrafin
4, té nenit 41, té ligjit nr. 84/2016, e shtriu hetimin administrativ duke kérkuar informacion né
lidhje me céshtje gjyqgésore té shtetasve S.F. dhe P.F.

132. Né lidhje me shtetasin S.F., Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér ka pércjellé 4 vendime
gjygésore té njehsuara me origjinalin®, té cilét jané gjykuar nga gjyqtaré té tjeré dhe jo nga
subjekti i rivlerésimit Luveda Dardha.

133. Né lidhje me shtetasin P.F. gjykata ka pércjellé vendimin gjyqgésor nr. ***, daté 17.6.2020,
té dhéné nga subjekti Luveda Dardha.

Ky vendim i referohet té pandehurit P.F., i akuzuar pér veprén penale “prodhim dhe shitje e
narkotikéve”, t€ parashikuar nga neni 283/1 1 Kodit Penal.

134. Prokuroria, né kété céshtje, kérkoi: “Deklarimin fajtor té té pandehurit P.F. pér kryerjen
e veprés penale ‘prodhim dhe shitje e narkotikéve’ dhe né bazé té nenit 283/1 té Kodit Penal
dénimin e tij me 7 vjet burgim. Sugjerojmé gjykatén qé né masén e dénimit té aplikojé kérkesat
e nenit 406 té Kodit té Procedurés Penale, duke ulur dénimin me 1/3 dhe dénimin e tij me 4
vjet e 8 muaj burgim [...]. Provat materiale cannabis attiva né peshén 60 kg ... t& asgjésohen
etj.”.

135. Gjykata, me vendimin e dhéné prej saj, ka vendosur: “Deklarimin fajtor té té pandehurit
P.F. pér kryerjen e veprés penale ‘prodhim dhe shitje e narkotikéve’ dhe né bazé té nenit 283/1
té Kodit Penal dénimin e tij me 6 vjet burgim. Né zbatim té nenit 406 té Kodit té€ Procedurés
Penale i ulet dénimi me 1/3 dhe i pandehur P.F. dénohet pérfundimisht me 4 vjet burgim. Né
bazé té nenit 59 té Kodit Penal urdhérohet pezullimi i ekzekutimit t¢ dénimit me burgim pér
pjesén e pavuajtur té dénimit duke e vendosur né prové té pandehurin pér njé periudhé 5-
vjecare me kusht gé gjaté késaj periudhe té mbajé kontakt me zyrén e provés. Provat materiale
cannabis attiva né peshén 60 kg té asgjésohen [...]. Konstatohet shuarja e masés sé sigurimit
personal ‘arrest né burg’. Urdhérohet lirimi i menjéhershém i té pandehurit P.F. nga dhomat
e paraburgimit”.

136. Gjykata, né vendim ka arsyetuar se né zbatim té nenit 59 té Kodit Penal pér pezullimin e
ekzekutimit té dénimit me burgim, ka mbajtur parasysh: (a) rrezikshmériné e autorit, ku gjaté
gjykimit nuk rezultoi se i pandehuri té jeté dénuar mé paré pér kryerjen e ndonjé vepre penale;
(b) nga gjykata vlerésohet se i pandehuri ka pérgjegjési thelbésore familjare pasi ka 5 fémijé,
4 té mitur dhe kané té¢ domosdoshme pérkujdesjen e tij, fakt ky i provuar nga certifikata
familjare; (c) gjithashtu gjendja e véshtiré, pasi edhe bashkéshortja e tij éshté e papuné dhe
merr familjarisht ndihmé ekonomike né masén 7.920 leké/muaj, vértetuar nga Bashkia e Vaut
té Dejés; (¢) gjithashtu, né cilésiné e kryefamiljarit do té keté mundési té punésohet prané
subjektit “V.P.”, me objekt bar-kafe, i cili merr pérsipér punésimin e tij, provuar ky fakt me
deklaraté noteriale.

%Vendimi nr. ***, daté 10.2.2016, gjykuar nga gjyqtarja A. LI.; vendimi nr. ***| daté 12.5.2016, gjykuar nga gjyqtarja A.

LL.; vendimi nr. ***  daté 17.6.2016, gjykuar nga gjyqtarja A. L1.; vendimi nr. *** daté 7.3.2019, gjykuar nga gjyotarét S.
SH., A. C. dhe E. D.
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137. Prokurori, ndaj vendimit té gjykatés, ka béré ankim prané Gjykatés sé Apelit Shkodér.
Komisioni ka administruar nga Gjykata e Apelit Shkodér'® ankimin e Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqgésor Shkodér kundér vendimit me nr. *** daté 17.6.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Shkodér.

138. Komisioni, nga analizimi i dokumentacionit né dosje, ka konstatuar se né rastin konkret
nuk pérmbushen kriteret e nenit 59 té Kodit Penal pér pezullimin e ekzekutimit té vendimit me
burgim dhe vénien né prové pér arsye se:

1) Vepra penale pér t€ cilén éshté vendosur pezullimi i ekzekutimit té dénimit “prodhim dhe
shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 283/1 i Kodit Penal éshté njé vepér e pérhapur dhe
qé paraqget rrezikshméri shogérore, e shprehur kjo edhe né marzhin e dénimit gé parashikon
duke e dénuar té pandehurin vetém me burgim nga 5 vjet deri né 10 vjet.

ii) Personi gé kryen kété vepér penale, gjithashtu, paraget rrezikshméri shogérore duke pasur
parasysh faktin gé i pandehuri nuk e ka pranuar akuzén si gjaté hetimeve edhe né gjykimin e
céshtjes, duke mos treguar géndrim pendues pér veprén e kryer dhe sjelljen pas kryerjes sé
veprés penale. Edhe pse personi ka personalitet si i padénuar mé paré, kjo nuk mund té
aplikohet si rrethané né rastin konkret né drejtim té rrezikshmérisé sé personit, sepse vepra
penale kryhet né shkallén mé té larté té fajit, me dashje direkte dhe rrethanat e kryerjes sé
veprés penale, ményra dhe koha, roli i personit, pasoja (pra, sasia) i japin réndési faktit dhe nuk
tregojné rrezikshméri té pakét té veprés dhe autorit.

iii) Nga gjykimi i céshtjes nuk rezultuan rrethana qé justifikojné pezullimin e ekzekutimit té
vendimit me burgim si ato gé lidhen me moshén, pasi mosha e té pandehurit &shté e re, nuk u
vértetuan kushtet shéndetésore apo mendore té tilla pér pamundésiné e vuajtjes sé dénimit. Né
rastin konkret, nevojat familjare mund té pérmbushen nga anétarét e familjes edhe pse i
pandehuri ka fémijé té mitur.

139. Pér konstatimet e mésipérme subjektit t& rivlerésimit iu kérkuan shpjegime bazuar né
nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe né Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

140. Subjekti i rivlierésimit, né prapésimet e saj dhe gjaté seancés dégjimore, ka shpjeguar se:
“Sé pari vlerésoj se ¢éshtja sa mé sipér éshté ende né gjykim dhe vendimi nuk ka marré formé
té preré. Né rastin konkret, duke u nisur nga térésia e rrethanave té kryerjes sé veprés penale,
rrezikshmérisé shogérore, rrezikshmérisé sé autorit, rrethanave rénduese dhe lehtésuese,
vlerésoj se ka gené rasti pér té aplikuar dénimin alternativ, sipas nenit 59 té Kodit Penal. Ky
nen parashikon se: me titull ‘Pezullimi i ekzekutimit té vendimit me burgim dhe vénia né prové’
pércakton se: ‘Pér shkak té rrezikshmérisé sé pakét té personit, moshés, kushteve shéndetésore
apo mendore, ményrés sé jetesés dhe nevojave, vecanérisht atyre gé lidhen me familjen,
shkollimin ose punén, rrethanave té kryerjes sé veprés penale, si dhe té sjelljes pas kryerjes sé
veprés penale, gjykata kur jep dénim me burg gjer né pesé vjet, mund té urdhérojé gé i dénuari
té mbajé kontakte me shérbimin e provés dhe té vihet né prové duke pezulluar ekzekutimin e
dénimit, me kusht qé gjaté kohés sé provés té mos kryejé vepér tjetér penale. 3. Pér dénimet e
dhéna deri né dy vjet burgim, té pezulluara nga gjykata, afati i provés éshté sa dyfishi i kohés
sé dénimit me burgim té dhéné nga gjykata. 4. Afati i provés, me pérjashtim té rregullit té
parashikuar né paragrafin 3 té kétij neni, éshté 24 muaj deri né 5 vjet. Afati i provés fillon nga
e nesérmja e shpalljes sé vendimit té gjykatés qé ka dhéné vendimin pér pezullimin e dénimit

05hkresa me nr. *** prot., daté 5.3.2021, e Gjykatés sé Apelit Shkodér, e cila ka dérguar ankimin e Prokurorisé sé Rrethit
Gjyqgésor Shkodér kundér vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér.
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me burgim’. Duke u nisur nga pérmbajtja e késaj dispozite rezulton se né ményré gé té
aplikohet neni 59 i Kodit Penal, duhet té pérmbushen kushtet si mé poshté:

Sé pari, dhénia e njé vendimi dénimi deri né 5 vjet, ku né rastin konkret ky kusht éshté plotésuar,
pasi ndaj té pandehurit éshté dhéné njé dénim me 6 vjet burgim, ku pas aplikimit té gjykimit té
shkurtuar dénimi pérfundimtar ndaj tij ka gené 4 vjet burgim.

Sé dyti, rrethanat e pércaktuara né pérmbajtjen e nenit 59 té Kodit Penal nuk kérkohet
domosdoshmérisht té ekzistojné té gjitha njékohésisht né ményré kumulative, por mjafton gé té
ekzistojé njé ose disa prej tyre.

Rrezikshméria e pakét e personit, e cila pércaktohet kryesisht nga fakti nése ka gené ose jo i
dénuar mé paré, ku né rastin konkret nuk rezultoi gé i pandehuri té ishte i dénuar mé paré.
Fakti qé e pranon ose jo akuzén nuk e bén personin mé pak ose mé shumé té rrezikshém, por
kjo éshté njé rrethané gé mbahet parasysh né caktimin e masés sé dénimit nga gjykata. Pasi ky
éshté njé vendim fajésie, i cili nuk ka marré formé té preré, né kushtet kur i pandehuri mund té
pretendojé edhe pafajési né gjykimin né apel.

Mosha apo kushtet shéndetésore, ku né rast se i pandehuri ka njé moshé relativisht té¢ madhe,
por edhe relativisht té re, kjo &shté njé rrethané gé vlerésohet né raport me rrethana té tjera,
té cilat rezultojné té provuara né gjykim, sikurse mund té jeté, ndjekja e njé arsimi apo formimi
profesional, mundésia e njé punésimi, apo edhe kushte shéndetésore té véshtira, té cilat mund
té ekzistojné si né rastin e njé té pandehuri me moshé té re, por edhe me moshé té madhe.

Ményrés sé jetesés dhe nevojave, vecanérisht atyre gé lidhen me familjen, shkollimin, ose
punén, rrethanave té kryerjes sé veprés penale. Ky rast i referohet faktit kur i pandehuri ka njé
ményré jetese té tillé gé imponon detyrime thelbésore familjare, sikurse éshté rasti i
pérkujdesjes dhe mirérritjes pér fémijé té mitur, ku né rastin konkret i pandehuri ka pasur jo
njé, por 5 fémijé té mitur, nén moshén 18 vjec, fakt i provuar né gjykim népérmjet certifikatés
sé pérbérjes familjare. Nga ana tjetér rezultuan rrethana té tjera familjare, té cilat provonin
pamundésiné ekonomike té familjes, né rastin konkret nénés sé fémijéve pér té pérballuar e
vetme rritjen dhe kujdesin ndaj tyre. Pasi dhe gjendja ekonomike e té pandehurit rezultoi té
paragitej e véshtiré, né kushtet kur edhe bashkéshortja e tij ishte e papuné dhe merrte
familjarisht ndihmé ekonomike né masén 7.920 leké/muaj, me nr. dosje ***. Ky fakt u provua
né gjykim népérmjet vértetimit nr. *** prot., daté 12.6.2020, léshuar nga Bashkia Vau i Dejés,
sektori i ndihmés ekonomike.

Nevoja pér punésim, duke u nisur nga rrethanat sa mé sipér, pérgjegjésia familjare pér
kujdesin dhe rritjen e 5 fémijéve té mitur, situata e véshtiré ekonomike e familjes dhe ekzistenca
e njé mundésie pér punésim nga ana e té pandehurit, pér té kontribuuar, né pérmirésimin dhe
stabilitetin ekonomik té familjes sé tij, jané rrethana té cilat gjykata ka detyrimin t’i vierésojé
né aplikimin e njé prej alternativave té dénimit. Mundésia pér t'u punésuar e té pandehurit, u
provua né gjykim népérmjet subjektit V. P., me objekt aktiviteri ‘bar — kafe’, i cili merrte
pérsipér punésimin e tij. Ky fakt u provua népérmjet deklaratés noteriale me nr. *** daté
17.6.2020.

Mungesa e rrethanave cilésuese té bashképunimit apo mé shumé se njé herg, pasi rezultoi se
vepra u cilésua sipas nenit 283/1 té Kodit Penal, e cila paraget marzhe mé té uléta dénimi si
né minimum ashtu edhe né maksimum.

Sipas standardeve ndérkombétare, pérdorimi i burgimit si formé dénimi duhet kufizuar
rreptésisht dhe té jeté njé extrema ratio né raste té vecanta, atéheré kur nuk mund té zbatohen
masa té tjera té pérshtatshme. Si¢ shprehet Késhilli i Evropés, burgimi duhet té zbatohet si
masé vetém ‘kur ¢do masé apo sanksion tjetér do té ishin té papérshtatshme pér réndésiné e
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vepreés’, dhe duhen béré pérpjekje qé té minimizohet pérdorimi i masave qé e privojné personin
nga liria dhe té zbatohen mé shumé té cilat nuk e béjné kété".

Duke vlerésuar kohén relativisht té gjaté té géndrimit né paraburgim té té pandehurit, prej
rreth njé viti, né kushtet kur géllimi i dénimit nuk éshté vetém ndéshkimi i personit, por edhe
rehabilitimi i tij, vendosja e tij nén mbikéqgyrjen e shérbimit té provés pér pjesén e pavuajtur té
dénimit, pér njé afat maksimal 5 vjet, pérmbush géllimet e dénimit. Né ¢do rast, eventualisht té
mospérmbushjes sé detyrimeve gjaté kohés sé proves, té pandehurit, mund t’i revokohet kjo
ményré dénimi dhe pjesa e pavuajtur mund té vuhet né burgim.

Sasia e l1éndés narkotike, pavarésisht se né rastin konkret ka gené relativisht e madhe, nuk éshté
pércaktuese né pércaktimin e njé personi si té rrezikshém ose jo, por kjo éshté njé rrethané, e
cila nuk duhet vlerésuar e ndaré nga rrethanat e tjera, té analizuara mé sipér. Né aplikimin e
nenit 59 té Kodit Penal éshté vendosur njé praktiké dhe standard nga gjykata, gé né rast té
ekzistencés sé njé apo disa rrethanave té parashikuara né nenin 59 té Kodit Penal, kjo
alternativé duhet té gjejé zbatim, me pérjashtim té veprave penale, té cilat pér nga objekti gé
cenojné, sikurse jeta, shéndeti, liria personale dhe vepra té tjera té késaj natyre, kjo alternativé
dénimi nuk zbatohet pér shkak té rrezikshmérisé sé larté té kétyre veprave penale, duke u nisur
nga objekti gé synojné té mbrojné.

Theksoj se pértej arsyeve té parashtruara, ky dénim alternativ &shté zbatuar edhe né kushtet e
pandemisé Covid-19, ku nga Késhilli i Larté Gjygésor, népérmjet njé rekomandimi té dérguar
nga Ministria e Drejtésisé, drejtuar té gjitha gjykatave né Republikén e Shqipérisé, u
rekomandua té zbatoheshin pér aq sa ishte e mundur masat shtrénguese, té ndryshme nga ajo
e ‘arrestit né burg’, si dhe aplikimin mé té shpeshté té dénimeve alternative, me géllim pér té
parandaluar rritjen e numrit té personave gé vuajné dénimin né institucionet e vuajtjes sé
dénimit, si dhe pér mbrojtjen e jetesés dhe shéndetit té tyre. Kjo letér gjendet né fagen zyrtare
té Ministrisé sé Drejtésisé.

Pér té gjitha argumentet e parashtruara sa mé sipér, vlerésoj se éshté respektuar ligji penal
material, vecanérisht té gjitha kriteret, té parashikuara né pérmbajtjen e nenit 59 té Kodit
Penal.

Gjithashtu, gjykata, né caktimin e dénimit, éshté e detyruar té bazohet edhe né parimet e nenit
1/c té Kodit Penal, me titull ‘Parimet e Kodit Penal’, ku parashikohet se: ‘Kodi Penal bazohet
né parimet kushtetuese té shtetit té sé drejtés sé barazisé pérpara ligjit, té drejtésisé né caktimin
e fajésisé dhe té dénimit, t& mbrojtjes sé interesit mé té larté té fémijéve dhe té humanizmit’.

Né mungesé té kétyre rrethanave, té analizuara sa mé sipér, alternativa e dénimit sipas nenit
59 té Kodit Penal, nuk do té ishte zbatuar nga gjykata”.

141. Trupi gjykues ¢mon se:

- Vepra penale “prodhim dhe shitje e narkotikéve”, parashikuar nga neni 381/1 i Kodit Penal,
parashikon njé masé dénimi me burgim nga 5 deri né 10 vjet dhe nga Prokuroria éshté kérkuar
7 vjet burgim, duke pasur parasysh faktin se i pandehuri ka transportuar njé sasi Iénde narkotike
prej 60 kg, ndérkohé, Gjykata, né pérfundim, e ka véné té pandehurin né periudhé prove me
kusht té mos kryejé vepér tjetér penale.

- Aplikimi i nenit 59 té Kodit Penal, duke pezulluar ekzekutimin e dénimit me burgim pér
pjesén e pavuajtur t& dénimit né rastin konkret, éshté zbatuar nga gjykata pa marré parasysh
kriteret specifike gé parashikon legjislacioni né kéto raste.

- Rrethanat pér té cilat kjo dispozité parashikon mundésiné e pezullimit té ekzekutimit té
dénimit dhe vénien né prové té té dénuarit jané:
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Rrezikshméria e pakét e personit — kjo rrethané, né ményré kategorike, nuk rezulton né rastin
konkret. Nuk mund té quhet person me rrezikshméri té pakét kur ky shtetas ka organizuar
gjithcka gé nga marrja e automjetit qé i pérkiste njé shtetasi tjetér, paketimin e 1éndés narkotike,
transportimin e saj me kété automjet, fshehjen e saj né njé vend né pyll qé té mos dukej dhe
nuk mund té barazohet rrezikshméria e kétij té pandehuri me rrezikshmériné e njé pérdoruesi
Iéndésh narkotike, té cilit i éshté gjetur njé sasi disa gramé Iéndésh narkotike dhe gé megjithaté
gjykata ka pasur raste dhe i ka dénuar me burgim pa i pezulluar ekzekutimin e dénimit me
burgim.

Mosha e personit, kushtet shéndetésore dhe mendore — ky grup rrethanash sérish nuk mund té
konsiderohet si rrethané favorizuese né rastin konkret, pasi i pandehuri éshté i moshés 39-
vjecare me gjendje shumé té miré shéndetésore dhe mendore, i pérgjegjshém pér veprimet e
kryera. Pérkundrazi, mosha e tij déshmon pér njé rrezikshméri té shtuar té kétij rasti kur njé
person, megjithése né njé moshé té tillé, ka guximin dhe ndérmerr veprime pér té cilat
legjislatori e ka parashikuar si vepér penale dhe parashikon njé dénim me burgim nga 5 deri 10
vjet, tregon se pezullimi i ekzekutimit t& dénimit nuk sjell tjetér vegse efekt té kundért tek i
pandehuri duke béré qé dénimi i tij té mos keté asnjé lloj efekti parandalues né asnjé kuptim qé
mbart né vetvete ky nocion.

Ményra e jetesés dhe nevojat e vecanta, vecanérisht ato gé lidhen me familjen, shkollimin ose
punén — kéto rrethana nuk rezultojné té pranishme né rastin konkret, pasi i pandehuri ka
pérfunduar arsimin gé ka dashur té marré dhe nuk ka ndjekur ndonjé proces mésimor, kurs
privat etj. Né lidhje me familjen éshté kryefamiljar, por sasia e 1éndés narkotike éshté e
konsiderueshme dhe nuk mund té pérfitojné nga neni 59 i Kodit Penal té gjithé personat gé jané
kryefamiljaré.

Sjellja pas kryerjes sé veprés penale — kjo rrethané e cila éshté e lidhur ngushté edhe me
rrethanat e kryerjes sé veprés penale nuk ka gené e tillé gé té ndikojé né aplikimin e pezullimit
té dénimit, pasi i pandehuri nuk e ka pranuar akuzén gjaté hetimit paraprak, si dhe gjaté
gjykimit duke mos shprehur pendim pér veprén penale. | pandehuri nuk ka bashképunuar gé
né momentin e paré me policiné duke i génjyer ata, nuk ka pranuar akuzén dhe nuk ka
bashképunuar me prokuroriné si gjaté hetimeve paraprake edhe gjaté gjykimit.

Gjykata duhej té vlerésonte fenomenin kriminal shumé shgetésues té késaj vepre gé ka tendencé
né rritje né rrethin e Shkodrés — né kushtet kur aplikohet pezullimi i ekzekutimit té dénimit me
burgim, por jo né rastin konkret, pasi né kété ményré jepet mesazhi i keq se si pérdorues i
Iéndés narkotike gé arrestohet pér sasi té vogla Iénde narkotike ashtu edhe ai gé arrestohet pér
njé sasi 60 kg 1éndé narkotike kané té njéjtén rrezikshméri té ulét shogérore dhe pérjashtohen
nga dénimi me burgim pér pjesén e pavuajtur, pasi iu pezullohet ekzekutimi i dénimit me
burgim duke inkurajuar késhtu kontigjentin e krimit té késaj vepre penale.

142. Né vlerésim té trupit gjykues mbahet dhe sa ka rezultuar nga aksesi nga ana e trupit
gjykues té Komisionit, sé bashku me vézhguesin ndérkombétar t&¢ ONM-sé&, né informacionin
e klasifikuar “sekret shtetéror”, q€ i pérket praktikés s€ verifikimit t&€ kryer nga Shérbimi
Informativ Shtetéror pér kontrollin e Kkriterit t& figurés, pér subjektin e rivlerésimit me géllim
verifikimin e burimeve té informacionit qé kané shérbyer pér arritjen e konkluzioneve té
paragitura nga Grupi i Punés né raportin e DSIK-sé.

142.1 Aksesimi i informacioneve té klasifikuara “sekret shtetéror” u krye né ményré té
drejtpérdrejté duke u véné né dispozicion té trupit gjykues t¢ Komisionit dhe vézhguesit
ndérkombétar t¢ ONM-sé, dosja ge i pérket praktikés sé verifikimit té kryer nga SHISH-i pér
kriterin e kontrollit té figurés sé subjektit té rivlerésimit.
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142.2 Né kuadér té standardit té vendosur nga jurisprudenca e GJEDNj-sé né ¢éshtjen Regner
kundér Republikés Ceke, njohja me provat e administruara gjaté hetimit t&¢ Komisionit, pér
shkak té natyrés sé informacionit gé mbart edhe kushtet specifike té ruajtjes, administrimit dhe
pérdorimit té tij, u krye prané ambienteve té autoritetit kompetent shtetéror, trupi gjykues
verifikoi né vend té njéjtin informacion té aksesuar edhe nga Grupi i Punés sé DSIK-sg, si dhe
burimet e informacionit gé kané shérbyer pér hartimin e raportit té€ Grupit té Punés prané DSIK-
Sé.

142.3. Nga shqyrtimi i dokumentacionit né drejtim té verifikimeve té rezultateve té raportit té
DSIK-sé, rezultatet e hetimit t& Komisionit né térésiné e tyre mbéshtesin nxjerrjen e
pérfundimit nga Grupi i Punés sé DSIK-sg, lidhur me papérshtatshmériné e subjektit té
rivlerésimit Luveda Dardha pér vijimin e detyrés.

Konkluzioni pér kontrollin e figurés

143. Komisioni, pas hetimit té kryer pér kété kriter, bazuar né nenin DH té Kushtetutés sé
Republikés sé Shqipérisé dhe né nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, né vlerésim té raportit té DSIK-
sé, rezultateve té hetimit lidhur me ¢éshtjen e referuar mé lart dhe né kuadér té ¢muarjes sé
shpjegimeve gé ka dhéné edhe subjekti, krijoi bindjen se informacionet gé disponoheshin né
ngarkim té subjektit té rivlerésimit Luveda Dardha sipas kérkesave té germave “b” dhe “c”, té
nenit 37, té ligjit nr. 84/2016, ishte i bazuar né fakte dhe rrethana konkrete.

144. Né kéndvéshtrimin e pérgjithshém edhe nése ky konkluzion nuk do té ishte i mjaftueshém
pér té arritur né njé konkluzion lidhur me kontrollin e pastértisé sé figurés sé subjektit té
rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se mospérmbushja e rregullt e detyrés cenon pastértiné e
figurés sé subjektit Luveda Dardha dhe shkallén e besueshmérisé sé saj né zbatim té pikés 2 té
nenit 4 dhe pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE TE SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

145. Rivlerésimi profesional sipas nenit 44 té ligjit nr. 84/2016 éshté bazuar né raportin e
pérgatitur nga Késhilli i Larté Gjyqgésor si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, gé kryhet
nga institucionet e rivlerésimit né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit
bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” dhe né ligjin nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe té
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Ky organ ka hartuar raportin vlerésues nr. *** prot.,
daté 3.11.2020, pér subjektin Luveda Dardha, ku pér subjektin e rivlerésimit jané evidentuar
aftési té mira profesionale organizative, etike dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale, si dhe
aftési personale dhe angazhimi profesional.

Tri dokumentet e paragitura nga subjekti i rivlerésimit

i) Dokumenti 1 — vendimi gjyqgésor civil nr. *** daté 3.12.2015, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér, qé i pérket céshtjes civile me nr. regj. them., ***, daté regj. 18.6.2015. Subjekti i
rivlerésimit ka gjykuar si gjyqtare e vetme.

i) Dokumenti 2 — vendimi gjyqésor civil nr. *** daté 15.2.2016, i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Shkodér, qé i pérket ¢éshtjes civile me nr. regj. them., ***, daté regj. 30.9.2015. Subjekti i
rivlerésimit ka gjykuar si gjyqgtare e vetme.

iii) Dokumenti 3 — ¢éshtja penale nr. *** regjistri themeltar, daté 6.4.2016 regjistrimi. Subjekti
i rivlerésimit ka gjykuar me trup gjykues ku veté ishte relatore (kryesuese).

Komisioni véren se bazuar né raportin e KLGJ-sé, por edhe pas analizimit té dokumentacionit
né tri dokumentet e paragitura nga subjekti, nuk jané konstatuar problematika apo mangési qé
COjné né njé vlerésim negativ té subjektit té rivlerésimit pér kriterin profesional.
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Pesé dosjet gjygésore té pérzgjedhura me short

Referuar dosjes nr. 3, gé i pérket ¢céshtjes civile nr. *** regjistri themeltar, daté 30.1.2014
regjistrimi'?, ku subjekti i rivlerésimit ka gjykuar si gjyqtare e vetme dhe dosjes nr. ***, gé i
pérket céshtjes civile nr. *** regjistri themeltar, daté 28.9.2015 regjistrimi*?, ku subjekti i
rivlerésimit ka gjykuar si gjyqgtare e vetme.

Komisioni véren se bazuar né raportin e KLGJ-sé, por edhe pas analizimit té
dokumentacionit referuar tri dosjeve éshté konstatuar:

i) Né dosjen nr. 1, qé i pérket céshtjes penale nr. *** regjistri themeltar, daté 6.4.2016
regjistrimi, ku subjekti i rivlerésimit ka gjykuar me trup gjykues ku ishte relatore nga Grupi i
Punés prané KLGJ-sé éshté konstatuar se dorézimi i dosjes gjyqgésore dhe vendimi gjygésor né
sekretariné gjygésore éshté béré duke tejkaluar me 2 dité afatin 5-ditor té parashikuar nga neni
113 i Kodit té Procedurés Penale.

i) Né dosjen nr. 2, gé i pérket ¢éshtjes penale nr. *** regjistri themeltar, daté 4.1.2016
regjistrimi, ku subjekti i rivlerésimit ka gjykuar si gjyqtare e vetme nga Grupi i Punés prané
KLGJ-sé se éshté konstatuar dorézimi i dosjes gjygésore dhe vendimi gjygésor né sekretariné
gjyqésore, duke tejkaluar me 1 dité afatin 5-ditor té parashikuar nga neni 113 i Kodit té
Procedurés Penale.

iii) Né dosjen nr. 5, qé i pérket kérkesés penale nr. *** regjistri themeltar, daté 3.3.2014
regjistrimi, ku subjekti i rivlerésimit ka gjykuar si gjyqtare e vetme nga Grupi i Punés prané
KLGJ-sé se éshté konstatuar vetém dorézimi i dosjes gjygésore dhe vendimi gjygésor né
sekretariné gjyqésore, duke tejkaluar me 1 dité afatin 5-ditor té parashikuar nga neni 113 i
Kodit té Procedurés Penale.

Komisioni véren se bazuar né raportin e KLGJ-sé, por edhe né analizimin e dokumentacionit
pér dosjet 1, 2 dhe 5 éshté konstatuar se dorézimi i dosjes gjygésore dhe i vendimit jané béré
me vonesé duke kaluar afatin 5-ditor té parashikuar né Kodin e Procedurés Penale.

Pér konstatimet e mésipérme, subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime bazuar né nenin
52, té ligjit nr. 84/2016, té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

146. Subjekti i rivlerésimit, né prapésime dhe gjaté seancés dégjimore, ka shpjeguar ndér té
tjera se: “Pér dosjen nr. 1/...] afati 5-ditor, pér dorézimin e dosjes sé bashku me vendimin,
duke u nisur nga data e shpalljes sé vendimit, pérfundonte né datén 24.7.2016, ku duke iu
referuar kalendarit pér muajin korrik 2016, afati 5-ditor ka pérfunduar né dité té diele, e cila
éshté dité pushimi, ku dorézimi duhet té béhej né datén 25.7.2016, por né kété rast éshté
realizuar nga sekretaria gjygésore vetém me njé dité vonesé, pér shkakun sa mé sipér. Sgaroj
se dorézimi i dosjes sé bashku me vendimin nga ana ime i jané dorézuar sekretares né afatin e

11Qé u pérket paléve: paditéses T. B., kundér té paditurve Zyra e Regjistrimit t& Pasurive té Paluajtshme Shkodér dhe Bashkia
* V0|. Eax x4 f *kx

Vau i Dejés; me objekt “pasaktési t& pjesshme té dokumentit, certifikatés sé pronésisé me nr. pasurie **
z. k. *** lloji i pasurisé pemétore, truall, ndértesé, me sipérfage totale 2300 m2, vendndodhja e pasurisé L., pér sa i pérket
gjeneraliteteve, duke saktésuar nga e gabuar T. L. né reale T. B. Pasaktési e pjesshme e AMTP-sé nr. *** | nr. pasurie ***,
fshati L., pér sa i pérket gjeneraliteteve duke saktésuar nga e gabuar T. B.”. Kjo ¢éshtje éshté pérfunduar me vendimin nr.
*** | daté 18.3.2014.

12Qé u pérket paléve: paditéses K.Gj., kundér té paditurés Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shoggérore Shkodér me objekt

“Njohjen e vértetésisé sé regjistrit themeltar nr. *** £ *** & ish-KB Qerret, fshati Q.V., pér sa i pérket ditéve t& punés sé
vitit 1987 té shénuara mbi vizé, né favor té paditéses K.Gj. Njohjen e genies né marrédhénie pune né periudhén 1.1.1990 -
19.7.1991, prané ish-KB Qerret, fshati Q.V., duke realizuar mesataren e ditéve té punés pér gra. Kjo ¢éshtje ka pérfunduar sé

gjykuari me vendimin nr. ***  daté 4.11.2015.

25



caktuar pér dorézim, pra né respektim té afatit 5-ditor, por pér shkak té veprimeve
administrative pér pérgatitjen e dosjes pér dorézim, ka rezultuar gé dorézimi né kryesekretari
éshté realizuar vetém me njé dité vonesé.

Pér dosjen nr. 2 [...] afati 5-ditor pér dorézimin e dosjes sé bashku me vendimin, duke u nisur
nga data e shpalljes sé vendimit, pérfundonte né datén 21.2.2016, ku duke iu referuar
kalendarit pér muajin shkurt 2016, afati 5-ditor ka pérfunduar né dité té diele, e cila éshté dité
pushimi, ku dorézimi éshté realizuar né ditén pasardhése té punés, daté 22.2.2016, pra dosja
konsiderohet e dorézuar né afat. Ky rregull parashikohet né nenin 144 té Kodit té Procedurés
Penale, pikat 2 dhe 3, ku parashikohet se: ‘2. Afatet llogariten sipas kalendarit té zakonshém.
3. Afati i caktuar né dité, kur mbaron né dité pushimi ose dité feste, shtyhet deri né ditén
pasardhése té punés ose jofestive’. Né kéto kushte kur afati 5-ditor pér dorézimin e dosjes
gjygésore sé bashku me vendimin ka pérfunduar né dité pushimi, dorézimi éshté béré né ditén
pasardhése té punés, pra dosja duhet konsideruar e dorézuar brenda afatit ligjor.

Pér dosjen nr. 5 [...] afati 5-ditor pér dorézimin e dosjes sé bashku me vendimin, duke u nisur
nga data e shpalljes sé vendimit, pérfundonte né datén 9.3.2014, ku duke iu referuar kalendarit
pér muajin mars 2014, afati 5-ditor ka pérfunduar né dité té diele, e cila éshté dité pushimi, ku
dorézimi éshté realizuar né ditén pasardhése té punés, daté 10.3.2014, pra dosja konsiderohet
e dorézuar né afat. Ky rregull parashikohet né nenin 144 té Kodit té Procedurés Penale, pikat
2 dhe 3, ku parashikohet se: ‘2. Afatet llogariten sipas kalendarit t& zakonshém. 3. Afati i
caktuar né dité, kur mbaron né dité pushimi ose dité feste, shtyhet deri né ditén pasardhése té
punés ose jofestive’. Né& kéto kushte, kur afati 5-ditor pér dorézimin e dosjes gjygésore sé
bashku me vendimin ka pérfunduar né dité pushimi, dorézimi éshté béré né ditén pasardhése
té punés, pra dosja duhet konsideruar e dorézuar brenda afatit ligjor .

Komisioni, pasi administroi dhe vlerésoi shpjegimet e subjektit, mban géndrimin se né
konsideraté té sa parashikohet nga vendimi nr. 2 /2017 i Gjykatés Kushtetuese se: “Eshté shumé
e réndésishme qgé vlerésimi negativ té béhet vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze
dhe gé tregojné mungesé té aftésive profesionale”, gjetjet e raportit profesional nuk mund té
shérbejné si prové pér cenimin e besimit té publikut te sistemi i drejtésisé nga subjekti.

Konkluzion pér vlerésimin e aftésisé profesionale

147. Trupi gjykues, bazuar né konstatimet e mésipérme, argumentet e dhéna nga subjekti i
rivlerésimit, si dhe bazuar né kreun Il té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pas njé analize né pérputhje me ligjin nr. 84/2016,
“Pér vlerésimin kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ligjit nr.
96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, konkludon
se né pérfundim té procesit té rivlerésimit té aftésive profesionale, subjekti i rivlerésimit
Luveda Dardha ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésisé profesionale.

DENONCIME NGA PUBLIKU

148. Ndaj subjektit té rivlerésimit Luveda Dardha jané depozituar 6 denoncime/ankesa nga
publiku.

1) Denoncimi nr. *** prot., daté 7.12.2017, i shtetases P. K., e cila ndér subjekte té tjera
pérmend edhe subjektin Luveda Dardha pér zvarritje né procese gjygésore, por gé ka
bashkéngjitur vendime gjygésore té gjykuara nga subjektet e tjera dhe jo nga subjekti Luveda
Dardha.

2) Denoncimi nr. *** prot., daté 14.9.2020, i shtetasit D. P., i cili i drejton njé letér subjektit té
rivlerésimit dhe 10 institucioneve té tjera, ku i kérkohet té marré parasysh prova pér njé proces
gjyqésor qé ka me njé institucion, por nuk ka referuar ndonjé shkelje té subjektit té rivlerésimit.
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3) Denoncimi nr. *** prot., daté 1.6.2018, i shtetases P. K., e cila ankohet pér rrézimin e
kérkesés sé saj “léshim urdhérekzekutimi” né cilésiné ¢ personit té treté né proces, pasi nuk
legjitimohet né njé kérkim té tillé.

4) Denoncimi nr. ***prot., daté 19.12.2018, i shtetases V. N., e cila i kérkon Komisionit té
prishé vendimin e apelit, i cili ka 1éné né fugi vendimin e shkallés sé paré pér njé ¢éshtje ku
denoncuesja ka gené palé. Né kéto vendime nuk rezulton té pérmendet subjekti Luveda Dardha.

5) Denoncimi nr. *** prot., daté 8.1.2020, i shtetasit N. K., i cili ankohet pér subjektin Luveda
Dardha lidhur me c¢éshtjen penale ku denoncuesi éshté shpallur fajtor pér njé vepér penale.

6) Denoncimi nr. *** prot., daté 5.1.2021, i shtetasit Gj. N., i cili ankohet ndaj vendimit té
dhéné nga subjekti i rivlerésimit dhe rrézimin e kérkesés pér rifillimin e hetimeve nga
prokuroria.

149. Komisioni, pasi mori né shqyrtim denoncimet e mésipérme, konstaton se kané lidhje me
vendimmarrjen dhe themelin e ¢éshtjeve té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit, dhe, bazuar né
pikén 4, té nenit 72, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin ¢ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€” Komisioni nuk ka kompetencé té gjykojé mbi korrektésing e
vendimit dhe themelit té ¢éshtjes, tagra kéto né kompetencé té njé gjykate mé té larté.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, pasi u njoh me rrethanat e c¢éshtjes, bazuar né provat e administruara,
rekomandimet e relatores sé ¢éshtjes, pasi dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore
publike, mori né shqyrtim pretendimet e parashtruara dhe provat e paraqgitura, né vlerésimin e
céshtjes né térési, arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka pasaktési né deklaratén e
pasurisé Vetting lidhur me burimin e krijimit té pasurive dhe mungesés sé burimeve financiare
té ligjshme pér té justifikuar pasurité, né kuptim té parashikimeve té pikave 1, 3 dhe 5, té nenit
D, té Aneksit té Kushtetutés dhe germave “a” dhe “b”, té€ pikés 5, té nenit 33 dhe pikés 3, té
nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, si dhe né vlerésimin térésor ka cenuar besimin e publikut te
drejtésia né kuptim té parashikimeve té pikés 2 té nenit 4 dhe pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr.
84/2016.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, né nenet A,
C, D, DH, E dhe E t& Aneksit t& Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe pikave 3 dhe 5,
té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, me shumicé votash,
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VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, znj. Luveda Dardha, gjyqtare né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
U shpall né Tirané, né datén 11.6.2021.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Valbona SANXHAKTARI
Kryesuese

Olsi KOMICI Xhensila PINE
Relator/Kundér Anétare

Sekretare gjygésore
Olsida Goxhaj
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