REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 87 Akti Nr. 93 Vendimi
Tirané, mé 21.12.2018
VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Olsi Komici Kryesues
Lulzim Hamitaj Anétar
Genta Tafa (Bungo) Relatore

asistuar nga sekretare gjygésore znj. Denisa Kosta, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, znj.Elka Ermenkova, mé daté 19 dhjetor 2018, ora 9:00, né Pallatin e
Koncerteve (ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, zhvilloi
seancén dégjimore mbi ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z.Admir Belishta, gjyqtar/kryetar né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Korgé, i cili kérkoi konfirmimin né

detyré.
OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.
BAZA LIGJORE: Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E, E, té Aneksit

té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,
miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.07.2016,
“Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417,
daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé
Shqipéris€”, t€ ndryshuar (referuar mé poshté
“Kushtetuta’)

Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” (referuar mé poshté ligji nr. 84/2016);



Ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés sé€ Shqipérisé”;
Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi gjetjet dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Genta Tafa (Bungo), mori
né shqyrtim dhe analizoi shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, pasi shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen, duke u bazuar né té tre kriteret e vlerésimit:
até pasuror, até té figurés dhe vlerésimin profesional, mbéshtetur né pikat 1 dhe 2 té nenit
4, té ligjit nr. 84/2016,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

Subjekti i rivlerésimit, z. Admir Belishta, ushtron detyrén e gjyqtarit/kryetar i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Korcé, dhe, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, i shté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio.

Subjekti i rivlerésimit, z. Admir Belishta, u éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit,
duke u shortuar si subjekt me shortin e hedhur mé daté 15.01.2018, né pérputhje me
rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit té shortit né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”.
Né referim té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016, procesi ndaj subjektit té rivlerésimit ka filluar
menjéheré pasi jané caktuar me short trupat gjykues té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, si dhe éshté shpérndaré me short ¢éshtja konkrete.

Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 30.01.2018 u caktua me mirékuptim kryesuesi i
trupit, z. Olsi Komici, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga asnjé prej anétaréve
té trupés gjykuese, si dhe u vendos fillimi hetimit administrativ, me géllim kryerjen e
procedurave té rivlerésimit pér subjektin Admir Belishta. Me vendimin nr. 40, daté
16.07.2018 té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit u vendos rishpérndarja e ¢éshtjeve té
shortuara né datén 15.01.2018 me relatore znj. Alma Faskaj, pér shkak t&€ mungesés sé
komisioneres pér njé afat té pacaktuar, pér arsye shéndetésore. Me shortin e hedhur né
datén 16.07.2018 u caktua si relatore znj. Genta Tafa (Bungo), e cila deklaroi menjéheré
mospasjen e konfliktit té interesit me subjektin.

Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, prané Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit u administruan raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i
Deklarimit té¢ Kontrollit t&¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesit (ILDKPKI), Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) dhe Késhilli i Larté i Drejtésisé (KLD).
Kéto raporte u administruan nga relatori me fillimin e hetimit administrativ.



Inspektorati i Larté i Deklarimit té Kontrollit Pasurisé dhe Konfliktit t& Interesit
(ILDKPKI) ka kryer procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasurisé dhe ka dérguar njé
raport té hollésishém dhe té arsyetuar me shkresén nr. (***) prot., daté 10.01.2018, né
pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té té cilit ka konstatuar se:

Deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin, pasi ka mosdeklarim té pasurisé;
Ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

Nuk ka kryer deklarim té rremé;

Subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

YVVVY

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e
figurés sé subjektit té rivlerésimit me até té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té
tiera, me qéllim qé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té
papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuar né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016.

Pér kété géllim DSIK-ja ka dérguar njé raport me shkresén nr. (***) prot., daté 02.11.2017
pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té kétij raporti, konstatohet pérshtatshméria e subjektit, por theksohet fakti
se Ky raport éshté hartuar né mungesé té informacionit nga njé prej organeve ligjzbatuese.
Pas ardhjes sé kétij informacioni, me kérkesé té Komisionit nr. (***) prot., daté 01.02.2018,
DSIK ka rishikuar raportin pér subjektin Admir Belishta. Pas rishikimit, DSIK-ja ka
dérguar raportin me shkresén nr. (***) prot., daté 07.002.2018, deklasifikuar pjesérisht me
vendim té KDZH-sé nr. (***) prot., daté 25.04.2018.

Né pérfundim té procedurave té kryera nga grupi i punés pér kontrollin e figurés pér
subjektin e rivlerésimit z. Admir Belishta, me detyré gjyqtar (Kryetar) né Gjykatén e rrethit
Gjygésor Korcé, DSIK-ja konkludon né papérshtatshméri té subjektit pér vijimin e
ushtrimit té detyrés.

Me shkresén nr. (***) prot., daté 29.10.2018, DSIK-ja ka rishikuar raportin pér kété
subjekt, duke pasqgyruar né té informacionin shtesé té ardhur nga agjensité ligjzbatuese. Ky
raport éshté deklasifikuar pjesérisht me vendim t€ KDZH-sé nr. 3574, daté 30.10.2018. Né
pérfundim té Kkétij raporti rikonfirmohet papérshtatshméria pér vazhdimin e detyrés té
subjektit Admir A. Belishta.

Késhilli i Larté i Drejtésisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale duke rishikuar 3
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt
rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumenteve té tjera ligjore, té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor dhe ka dérguar njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar me nr. (***)prot., daté 31.05.2018.

Né vijim, nga ana e relatorit té ¢éshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né
nenin 14, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém.

Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, mé daté 04.12.2018, vendosi pérfundimin e
hetimit kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, si dhe njoftimin e kétij subjekti pér t’u njohur



me materialet e dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni, si dhe rezultatet e
hetimit, né pérputhje me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.
Subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paragitur pretendime/shpjegime
shtesé apo té kérkonte marrjen e provave té reja, lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht té
zhvilluar nga ana e Komisionit, mé daté 04.12.2018. Subjekti i rivlerésimit u njoh me aktet
e dosjes mé daté 07.12.2018 dhe ushtroi té drejtén e paragitjes sé shpjegimeve té tij mé
daté 14.12.2018. Subjekti ka béré kérkesé pér pranimin e provave té reja dhe thirrjen e
déshmitaréve, kérkesé gé pasi u shqyrtua nga Komisioni, u pranua pjesérisht. Ky vendim i
éshté dérguar subjektit mé daté 17.12.2018.

Pas shqyrtimit té kétyre shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit
né seancé dégjimore.

Il. SEANCA DEGJIMORE

Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré elektronikisht, mé
daté 17.12.2018.

Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, mé daté 19.12.2018, ora 09:00, né adresén: Pallati i Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, né prani té vézhguesit
ndérkombétar, znj. Elka Ermenkova.

Né kété seancé subjekti i rivlerésimit u paragit dhe u mbrojt personalisht, shprehu opinionin
e tij né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer. Né& pérfundim, subjekti i rivlerésimit
kérkoi konfirmimin né detyré.

I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit, z. Admir Belishta, ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit
ndaj tij, duke u pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas nenit 48, té ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté
gjithé procedurés sé hetimit administrativ. Ai ka zbatuar me pérpikéri afatet e pércaktuara
nga Komisioni, si dhe ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur. Subjekti i
rivlerésimit ka gené korrekt dhe i gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit,
si dhe gjaté zhvillimit té seancés dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

Procesi i rivlerésimit gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, &shté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b dhe Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr.
84/2016.

V. VLERESIMI | PASURISE

Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té

té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé:



a) provat e dorézuara nga veté subjekti prané ILDKPKI-sé né deklaratén e pasurisé pér
rivlerésimin kalimtar, “Vetting”;

b) raportin e dorézuar prané Komisionit nga ILDKPKI-ja;

c) provat shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né
pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016;

d) deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té komunikimit elektronik;

e) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit;

f) deklarimet e personave té tjeré té lidhur.

Né deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin kalimtar “Vetting”, t€ dorézuar prané ILDKPKI-
sé, mé daté 30.01.2017, subjekti deklaron kéto pasuri (té paluajtshme dhe té luajtshme)
né emér té tij:

1. Shtépi banimi e llojit apartament me sip.107 m?, né zk. (***), me nr. pas (***) me
adresé né Korceé, bleré me kontratén e shitjes nr. (***) rep., nr. (***) kol., daté 22.09.2009.
Burimi i krijimit: Nuk ka deklaruar burimin e krijimit.

Vlera e késaj pasurie: Shuma e shpenzuar pér blerje dhe mobilim, gjithsej 6,000,000 leké.
Pjesa takuese: 100%

Né lidhje me kété apartament, subjekti ka véné né dispozicion:

> Certifikaté pronésie, daté 21.01.2017 e léshuar né emér té Admir Belishta pér
apartamentin me sipérfage totale 107 m2, zk. (***), nr. pas. (***), vol. (***), fq. (***);

> Kartelé pasurie pér apartamentin me sip.107 mz;

» Kontraté shitje apartamenti me nr. (***) rep., nr. (***) kol., daté 22.09.2009 me shités
T. C. dhe blerés Admir Belishta pér apartamentin me sipérfagje 107 m2 né Rr. “(***)”,
p.1, sh.1, ap.4, kati 3. Cmimi i shitjes 4,900,000 leké, likuiduar térésisht jashté zyrés
noteriale;

> Vértetim nga ZVRPP-ja Korgé pér korrigjimin e gabimeve té gjendura né certifikatén
e pronésisé né rubrikén “vol” dhe “faqe” pasi ato kishin gabime materiale.

Hetimi i kryer nga Komisioni:

> Shkresé nr. (***) prot., daté 02.02.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korgé.

Z\V/RPP-ja Korgé me shkresén nr. (***)prot., daté12.02.2018 ka konfirmuar se né emér té
Admir Belishta rezulton e regjistruar pasuria apartament, me sipérfage 107 m2, me nr. pas.
(***), vol. (***), fq. (***), zk. (***), duke bashkéngjitur dhe kontratén e shitblerjes nr.
(***) rep., nr. (***) kol., daté 22.09.2009 me shités T. C. dhe blerés Admir Belishta me
¢mimin 4,900,000 leké, likuiduar jashté zyrés noteriale.

> Shkresé nr. (***) prot., daté 02.02.2018 drejtuar OSHEE-s&, ku kérkohet
informacion né lidhje me subjektin dhe personat e lidhur me té.

Me shkresén nr. (***) prot., daté 20.01.2018, OSHEE-ja konfirmon kontratén e lidhur me
subjektin Admir Belishta pér adresén ku ndodhet apartamenti né Rr. “(***)”,

> Shkresé nr. (***)prot., daté 05.03.2018, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Korgé, ku éshté kérkuar informacion pér proceset gjygésore gé mund té keté pasur
huadhénési né kété gjykaté dhe me cilin gjyqtar.



Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé me shkresén nr. (***) Prot., daté 09.03.2018 ka véné né
dispozicion njé vendim gjykate pér njé c¢éshtje me padités huadhénésin, gjykuar nga
gjygtarja S. V.

> Shkresé nr. (***) prot., daté 08.03.2018 drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé, ku éshté
kérkuar informacion né lidhje me veprimet noteriale t& kryera né zyrat noteriale pér
subjektin A. Belishta dhe familjarét e tij.

Ministria e Drejtésisé me shkresén nr. (***)prot., daté 19.03.2018 ka véné né dispozicion
listén me veprimet noteriale té kryera né zyrat noteriale nga ana e subjektit dhe familjaréve
té tij.

> Shkresé nr. (***)prot., daté 05.10.2018 drejtuar bankave té nivelit té dyté pér
aftésité financiare té M. Z.

> Shkresé nr. (***) prot., daté 05.10.2018, drejtuar ZVRPP-sé Korgé pér pasurité e
M. Z.

Arsyetimi ligjor:

Subjekti ka deklaruar pronésiné mbi njé apartament me sipérfage 107 m2, ndodhur né
Korgé. Ky fakt vértetohet edhe nga dokumentacioni i dérguar nga ZVRPP-ja Korgé.

Né deklaratén “Vetting” subjekti nuk ka deklaruar burimin e té ardhurave pér kété pasuri,
detyrim ky i parashikuar nga neni D i Aneksit té Kushtetutés.

Nga shqgyrtimi i deklaratave té pasurisé ndér vite, rezulton se né vitin 2009 subjekti ka
deklaruar: “shtesa si rezultat i blerjes sé njé apartamenti me sip. 107 m2, ndodhur né Korgé,
¢mimi i blerjes 4, 900, 000 leké”, si dhe “pakésim i té gjitha kursimeve té krijuara deri tani,
si rezultat i blerjes sé apartamentit, i mobilimit té tij dhe i shlyerjes sé njé pjese té huas sé
marré né shumén 4, 668, 860 leké.”

Né deklaratén “Vetting”, pér té njéjtén pasuri, subjekti deklaron si vleré té shpenzuar pér
blerjen dhe mobilimin e kétij apartamenti shumén prej 6, 000, 000 leké.

Né lidhje me kété pasuri, subjektit iu dérgua pyetésori nr. 2, daté 03.09.2018, né té cilin i
jané kérkuar specifikime pér sa i pérket burimit té krijimit si dhe dokumentacion
justifikues, gé vérteton pagimin e cmimit prej 4, 900, 000 leké shitésit.

Subjekti né pérgjigjen e tij ka deklaruar:

a) Burimi i té ardhurave pér blerjen e kétij apartamenti jané:

- kursimet e mbledhura né vite nga paga, honoraret nga mésimdhénia, botimet;

- pjesémarrja né mbledhjet e bordit té buxhetit gjygésor;

- shitja e makinés;

- té ardhura si rezultat i ndarjes nga familja;

- njé pjesé nga huaja;

Ai thekson faktin qé gjaté késaj periudhe ka gené begar, duke gené konsumator vetém pér
njé person.

b) Né lidhje me dokumentacionin justifikues gé vérteton pagimin e ¢mimit né favor té
shitésit, subjekti ka deklaruar se pagesa e shumés pér blerjen e apartamentit éshté dhéné
cash, ashtu si¢ referohet né kontraté.



Né lidhje me mobilimin e kétij apartamenti, pasi éshté pyetur, subjekti ka deklaruar se:
“Nga shuma 6,000,000 leké deklaruar né deklaratén “Vetting ” si vleré blerje apartamenti
dhe mobilimi té tij, pér mobilimin jané pérdorur 1,100,000 leké. Fatura té mobilimit té saj
nuk disponoj.”

Referuar deklaratés “Vetting” 2017 subjekti ka deklaruar vlerén 6,000,000 leké pér “blerje
dhe mobilim”, ndérkohé qé né deklaratén periodike té vitit 2009 ka deklaruar vlerén
4,900,000 lekeé si pakésim i té gjithé kursimeve pér blerje dhe mobilim té apartamentit.

< Nga krahasimi i deklarimeve té subjektit, bazuar né pikén 5 té nenit 32 té ligjit nr.
84/2016, Komisioni konstatoi mospérputhje ndérmjet deklarimit té pasurisé né vitin
2009 me deklaratén “Vetting” né lidhje me ¢mimin e blerjes plus shpenzime mobilimi
pér kété apartament, né shumén prej 1,100,000 leké.

Nisur nga deklarimet e subjektit ndér vite, deklarata “Vetting”, si dhe sqgarimet e dhéna
para Komisionit, u krye analiza financiare:

01.01.2009-

Pérshkrimi 22.09.2009
Té ardhurat 653,508
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti pér periudhén 653,508
01.01.2009-01.09.2009

Likuiditete 3,560,000
Kursime CASH deri mé 01.01.2009 3,560,000
Shpenzime 1,339,346
Shpenzime jetese sipas ILDKPI-sé pér periudhén 139,212
01.01.2009-22.09.2009

Shpenzime pér mobilim shtépie 1,100,000
Shpenzime udhétimi deri mé 22.09.2009 100,134
Pasuri 4,900,000
Apartament banimi me sip.107 m? né Korgé 4,900,000
Detyrime 1,000,000
Hua nga shtetasi M. Z. marré me 12.09.2009 1,000,000
Té ardhura +likuiditete + detyrime - shpenzime — pasuri -1,025,838

Né pérfundim té analizés financiare ka rezultuar se subjekti ka patur mungesé té té
ardhurave té ligjshme né masén -1,025,838 leké pér blerjen e kétij apartamenti mé daté
22.09.2009 (sipas kontratés sé shitblerjes).

Si burim pér blerjen dhe mobilimin e kétij apartamenti, subjekti ka deklaruar né pérgjigje
té pyetésorit té Komisionit edhe njé hua té marré né shumén prej 1,000,000 leké nga shtetasi
M. Z. me afat 2-vjegar pa interes (shlyer 400,000 lek&, mbetur 600,000 leké).

Kété burim té ardhurash, subjekti nuk e ka deklaruar né deklaratén “Vetting”, megénése e
ka shlyer né vitin 2010.



Né pérgjigje té pyetésorit, mé daté 03.09.2018, subjekti ka deklaruar se M. Z. éshté kushéri
I paré i babait (djali i hallés). Ai ka bashkélidhur edhe kontratén e huasé me nr(***)rep.,
nr. (***) kol., daté 12.09.2009. Subjekti deklaron se arsyeja e marrjes sé késaj huaje ka
gené kryesisht pér shkage mobilimi té shtépisé. Sipas kétij deklarimi pagesa éshté kryer
cash dhe nuk disponon dokumentacion provues té pagimit té€ shumave, as né huamarrje dhe
as né kthimin e késaj huaje.

Komisioni ka hetuar né lidhje me aftésité huadhénése té z. M. Z. Nga ky hetim rezulton se
huadhénési i kishte mundésité financiare pér kété hua.

Po né vitin 2009, subjekti, né deklarimin e pasurisé, ka deklaruar shlyerjen e njé pjese té
késaj huaje prej 400, 000 leké.

Nga analiza financiare e kryer pér pjesén e fundit té viti 2009, pra pas blerjes sé
apartamentit, ka rezultuar:

23.09.2009-
Pérshkrimi 31.12.2009
Té ardhurat 326,754
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti pér periudhén 326,754
01.09.2009-31.12.2009
Shpenzime 452,071
Shpenzime jetese sipas ILDKPI-sé pér periudhén 52,071
23.09.2009-31.12.2009
Shlyer detyrimi ndaj shtetasit M. Z. pér vitin 2009 400,000
Likuiditete 600,000
Gjendje likuiditetesh CASH mé 31.12.2009 600,000
Té ardhura - shpenzime — gjendje likuiditetesh né fund té
periudhés -725, 317

Né kété analizé jané marré parasysh deklarimet e subjektit né vitin 2009, si shtesa si rezultat
I kursimeve nga paga si kryetar gjykate gjaté njé viti kalendarik (vlera neto vjetore, gjendje
cash) shuma prej 600, 000 leké, si dhe deklarimi pér shlyerjen e njé pjese té huas né shumén
400, 000 leké.

Né pérfundim konstatohet se né fund té késaj periudhe, subjekti rezulton me mangeési té
theksuara financiare, pas shlyerjes sé njé pjese té huas, né shumén - 725,317 leké.

Nga hetimi administrativ rezulton se subjekti nuk e ka marré kété hua né kushtet e konfliktit
té interesit.

Né pérputhje me nenin 52 té ligjit 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me :

® Mosdeklarimin e burimit té krijimit té apartamentit 107 m? né Korgé, né deklaratén
“Vetting”, sipas detyrimit kushtetues;

® Mospérputhjen e deklarimit té vlerés sé blerjes sé apartamentit dhe mobilimit té tij
midis deklarimit né vitin 2009 dhe atij “Vetting”.

® Mungesé té ardhurash pér blerjen e kétij apartamenti né shumén prej -1,025,838 leké.

® Mungesé e theksuar té ardhurash pér vitin 2009 né shumén -1 751 331 leké.

Né parashtrimet e tij, si dhe né seancé dégjimore, zoti Belishta ka dhéné shpjegime.



Pasi shgyrtoi provat dhe shpjegimet e subjektit, Komisioni vleréson se:

- Megjithése subjekti i rivlerésimit nuk solli dokument ligjor justifikues lidhur me
shumén prej 1,400,000 leké e trashéguar nga familja pas ndarjes nga trungu familjar,
kjo shumé u mor né konsideraté né analizén financiare, pér shkak té shpjegimeve té tij
gé u konsideruan bindése.

- Pérsaitakon kursimeve té akumuluara deri né vitin 2009 dhe pasi Komisioni shqyrtoi
pretendimin e subjektit lidhur me kéto kursime, rezulton se né deklaratat periodike pér
periudhén 2005-2008 subjekti ka deklaruar shpenzime qiraje né shumén 60,000 leké
né vit. Né deklarimet periodike té kétyre viteve éshté deklaruar se ky shpenzim éshté
mbuluar nga kursimet e subjektit dhe pér té gjitha kéto vite éshté zbritur nga kursimet
vlera e girasé vjetore.

- NE& vitin 2008 kursimet vjetore jané né shumén 1,090,000 leké, ndérsa né fund té vitit
2007 subjekti kishte 2,470,000 leké kursime cash té deklaruara. Né total, né fund té
vitit 2008, gjendja e kursimeve cash éshté 3,560,000 leké. Huaja prej 1,000,000 leké
e marré né vitin 2009 éshté shlyer pjesérisht, po né vitin 2009, né shumén 400,000 leké
dhe nése shumés sé kursimeve cash té deklaruara nga subjekti né fund té vitit 2008 do
t’i shtohej dhe shuma e kredisé gé dispononte subjekti, duke konsideruar dhe shlyerjen
prej 400,000 leké né vitin 2009 si dhe shpenzimet e jetesés dhe shpenzimet e tjera té
kryera nga subjekti deri né momentin e blerjes sé apartamentit, nuk mund té
justifikohej shuma pér blerjen e apartamentit. Subjekti gjithashtu ka deklaruar se
“vlera e shpenzimeve té mia pér kéto vite &shté mé e madhe se standardi i kalkuluar
nga ILDKPKI —ja”.

- NE& deklaratén periodike vjetore té vitit 2009 subjekti ka deklaruar kursime cash né
shumén 600,000 leké dhe gjendja e kursimeve cash té deklaruara éshté gjendja e
kursimeve né datén 31.12.2009. Deklaratat periodike vjetore shérbejné si proveé, pér
pasojé, Komisioni mori né konsideraté kété gjendje likuiditetesh né fund té vitit 2009.

- Pér vlerén e mobilimit, Komisioni vlerésoi t¢ marré né konsideraté pretendimin e
subjektit lidhur me shpérndarjen e shpenzimit té vlerés sé mobilimit né shumén prej
1,100,000 leké pér periudhén 2009-2014, duke mos e trajtuar si shpenzim té kryer té
gjithin né vitin 2009.

Kursimet cash t& marra né konsideraté nga Komisioni né analizén financiare jané si mé
poshté:

Nr. Vitet Kursime sipas viteve né leké
1 2003 1,500,000
2 2004 1,400,000
3 2005 240,000
4 2006 340,000
5 2007 490,000
6 2008 1,090,000
7 2009 600,000
8 2010 581,941




9 2011 1,334,464

10 2012 529,096

11 2013 111,038

12 2014 Pakésim té kursimeve né shumén 1,819,744
13 2015 449,928

14 2016 250,000

Pas shpjegimeve té subjektit gé Komisioni mori né konsideraté pér vitin 2009, analiza
financiare e vitit 2009 éshté si mé poshté:

Pérshkrimi Viti 2009
Té ardhurat 980,262
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti 980,262
Shpenzime 871,417
Shpenzime jetese sipas ILDKPI 191,283
Shpenzime pér mobilim shtépie 180,000
Shlyer detyrimi ndaj shtetasit M. Z. pér vitin 2009 400,000
Shpenzime udhétimi 100,134
Detyrime 1,000,000
Hua nga shtetasi M. Z. marré me 12.09.2009 1,000,000
Likuiditete -2,959,824
Kursime CASH + bankeé né fillim té periudhés 3,559,990
Kursime CASH + banké né fund té periudhés 600,165
Pasuri 4,900,000
Apartament banimi me sip.107 m? né Korgé 4,900,000
Té ardhura- shpenzime + detyrime — likuiditete - pasuri -831,331

Né pérfundim konstatohet se:

< Subjekti nuk ka deklaruar burimin e késaj pasurie, né kundérshtim me detyrimin
kushtetues;

S Né fund té késaj periudhe, subjekti rezulton me mungesé burimesh té ligjshme té
mjaftueshme pér blerjen e pasurisé apartament si dhe pér té mbuluar shpenzimet e kryera
pérgjaté vitit 2009, né vlerén 831,331 leké.

1. Shtépi e ndodhur né fshatin e lindjes né B., Bashkia Malig, mbi pronén e pérfituar
si anétar i familjes bujgésore me sipérfage té pérgjithshme 470 m2 dhe sipérfage bazike
ndértimi 62.4 m2 dhe sipérfage totale ndértimi 130.03 m?, legalizuar me leje legalizimi
nr. (***), daté 26.12.2014 e regjistruar né ZVRPP-né Korgé me nr. pas (***), zk. (***).
Burimi i krijimit: Subjekti nuk ka deklaruar burimin e krijimit sipas detyrimit
kushtetues.

Vlera: 2,600,000 leké (shuma e shpenzuar pér ndértim dhe mobilim)
Pjesa takuese: 100%

Pér kété pasuri, subjekti ka véné né dispozicion:
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> Leje legalizimi nr(***), daté 26.12.2014 né emér t& Admir Belishta pér objektin godiné
banimi 2 kate me sipérfagje ndértimi 62.4 m2 dhe sipérfagje totale ndértimi 130.03 m2,

» Certifikaté pronésie né emér té Admir Belishta pér truallin me sipérfagje 470 m2, daté
24.10.2016;

> Harté treguese e regjistrimit (fragment);

> Kartelé pasurise pér 470 m2 truall dhe 62.40 m2 ndértese.

Hetimi i kryer nga ana e Komisionit:

» Shkresé nr. (***) prot.,, daté 02.02.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korgé ku kérkohet
informacion né lidhje me pasurité e paluajtshme né emér té subjektit Admir Belishta
dhe familjaréve té tij.

Z\V/RPP-ja Korgé me shkresén nr. (***) prot., daté 12.02.2018 ka konfirmuar se Admir A.
Belishta ka té regjistruar pasuriné nr. (***), vol. (***), fq. (***), zk (***), truall me
sipérfagje 470 m2 nga té cilat ndértim 62.4 m2, regjistruar né bazeé té lejes sé legalizimit nr.
(***), daté 26.12.2014.

»  Shkresé nr. (***)prot., daté 02.02.2018 drejtuar ALUIZNI-t Korcé ku i éshté kérkuar
e gjithé dosja e ploté e praktikés sé legalizimit.

ALUIZNI Korgé me shkresén nr. (***)prot., daté 30.03.2018, ka véné né dispozicion té
gjithé dosjen e legalizimit (formular vetédeklarimi, aktkualifikimi, skica, genplan, shkresa
té tjera, leje legalizimi) pér subjektin A. Belishta né lidhje me shtépiné né B., Korge.
Gjithashtu né kété dosje, ALUIZNI ka depozituar dhe foto té késaj shtépie té ndértuar né
fshatin B., Korcg.

» Shkresé nr. (***)prot., daté 05.03.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korgé, né té cilén kérkohen
té dhéna dhe shpjegime shtesé, né lidhje me bashkimin e pasurive.

ZVRPP-ja Korcé me shkresén nr. (***)prot., daté 15.03.2018 ka konfirmuar se né bazé té
kérkesés sé veté subjektit A. Belishta, &shté béré bashkimi i kétyre dy pasurive né njé té
vetme né 470 m2, duke vendosur bashkélidhur késaj shkrese listén e printimit té I1I.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 18.04.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korcé, ku éshté kérkuar
informacion né lidhje me ményrén e pérfitimit té pronés nga A. B. (i ati i subjektit).

ZVRPP-ja Korgé me shkresén nr. (***)prot., daté 02.05.2018 ka dérguar informacionin e
kérkuar né lidhje me pasurité e A. B.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 02.02.2018 éshté drejtuar ALUIZNI-t Korcé, ku i éshté
kérkuar e gjithé dosja e ploté e praktikés sé legalizimit.

ALUIZNI Korcé me shkresén (***)prot., daté 30.03.2018 ka pércjellé informacionin e
kérkuar.
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» Shkresé nr. (***) prot., daté 05.03.2018 drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Korcé,
ku kérkohen vendime gjyqésore pér ¢éshtjet me objekt “ndértim pa leje”, gjyqtarin qé
e ka gjykuar si dhe ményrén e pérfundimit.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé me shkresén nr. (***) prot., daté 09.03.2018 ka véné né
dispozicion njé listé me c¢éshtje gjygésore sipas kérkesés.

» Shkresé nr. (***)prot., daté 15.03.2018, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korgé
ku kérkohen disa vendime té gjykuara nga subjekti Admir Belishta.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé me shkresén nr. (***) prot., daté 19.03.2018 ka dérguar
prané Komisionit vendimet gjyqgésore té kérkuara.

» Shkresé nr. (***) prot, daté 18.04.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korcé, né té cilén kérkohen
informacione shtesé pér truallin e pérfituar nga AMTP-ja.

ZVRPP-ja Korcé me shkresén nr. (***) prot., daté 02.05.2018, ka dhéné sgarimet dhe
informacionin e nevojshém.

» Shkresé nr. (***) prot, daté 19.09.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korgé né té cilén kérkohen
informacione shtesé pér AMTP-né si dhe pér truallin 470 m2.

ZVRPP-ja Kor¢é me shkresén nr(***)prot., daté 26.09.2018, ka dhéné sgarimet dhe
informacionin e nevojshém.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 30.08.2018 drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korgé
éshté kérkuar informacion me céshtjet gjygésore qé ka pasur shtetasi P. K. (kryetari i
Komunés L.) né kété gjykaté dhe me cilin gjyqtar.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé me shkresén nr. (***) prot., daté 04.09.2018 ka dérguar
dy vendime pér dy ¢éshtje qé ka pasur P. K., por gé nuk jané gjykuar nga subjekti Admir
Belishta.

Arsyetimi ligjor:

A. Admir Belishta sipas deklaratés “Vetting” ka né pronési shtépi, té ndodhur né fshatin e
lindjes, B., Bashkia Maliqg, ndértuar mbi pronén e pérfituar si anétar i familjes bujgésore
me sipérfage té pérgjithshme 470 m2?, sipérfagje bazike ndértimi 62.4 m? dhe sipérfagje
totale ndértimi 130.03 m2, legalizuar me leje legalizimi nr(***), daté 26.12.2014, e
regjistruar né ZVRPP-né Korgé me nr.pas (***), zk. (***).

Si anétar i familjes bujgésore, subjekti pretendon se ka pérfituar nga ligji nr. 7501
sipérfagen 2970 m?, sé bashku me truallin ku éshté ndértuar shtépia.

Kjo pasuri éshté rezultat i kontratés sé pjesétimit vullnetar nr. (***) rep., nr. (***)kol., daté
13.11.2014, sipas sé cilés pasuria prej 820 m2 truall + ndértesé né bashképronési té A., M.,
Admir dhe B. B. pjesétohet respektivisht né 350 m2 nga ku ndértesa 78 m2 né emér té A.,
M. dhe B. B., ndérsa z. Admir Belishta i mbetet pjesa prej 470 m2.
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Mé pas kjo pasuri, me kérkesé té subjektit, éshté ndaré né dy pasuri mé vete: pasuria nr.
(***) e llojit truall me sipérfagje 125 m?, nga té cilat ndértesé 62.4 m? dhe pasuria nr. (***)
me sipérfagje 345 m2. Mé pas kjo pasuri &shté bashkuar pérséri né njé té vetme.

Né lidhje me kété fakt, Komisioni kérkoi informacion nga ZVRPP-ja Korgé.

Kjo zyré ka konfirmuar se né bazé té kérkesés sé veté subjektit A. Belishta, éshté béré
bashkimi i kétyre dy pasurive né njé té vetme né 470 m2.

Sipas AMTP-sg, pa daté, me nr. (***), ndér sipérfaget e tjera té tokés, rezulton gé né
rreshtin e paré té renditjes pérshkruhet gjithsej 300 m? nga ku 50 m?2 aré dhe 250 m2 truall.
Po bashkéngjitur késaj shkrese éshté dhe lista e printimit té 111 nga ku ka rezultuar se pér
kété sipérfagje kemi té dhénat: vol. (***), fq. (***) truall+aré, sipérfaqgja sipas tapisé 300
m?2 dhe sipérfagja sipas matjeve éshté 750 mz.

Pra, nga 300 m2 né fillim té dhénies s&é AMTP-sé, pas matjeve té kryera, ka rezultuar
sipérfagja 750 m2,

Referuar vendimit t¢ Komunés L. nr. 3, daté 08.09.2014 me objekt “Kalimin né pronési té
pasurisé nr. (***), zk. (***), shtépi banimi e ndodhur né B.” rezulton me sipérfaqge té
pérgjithshme 820 m2 nga té cilat sipérfage ndértese 78 m2. Sipas kétij vendimi kjo pasuri
éshté regjistruar me sipérfage 750 m?, kur né fakt né terren rezulton té jeté 820 m? sipas
planit té rilevimit dhe né bazé t&¢ VKM nr. 608, daté 05.09.2012 “Pér pércaktimin e
procedurés sé kalimit té pronésisé té pasurive té paluajtshme, té ndértuara deri mé daté
10.8.1991, e té truallit funksional té tyre, kur nuk posedohen akte fitimi pronésie, si dhe
pér regjistrimin e tyre”.

Pra, n€ lidhje me ké&t€ pasuri rezultojné t€ jené béré 3 matje, e para né vitet *90 sipas AMTP-
sé 300 m2 (aré+truall), mé pas sipas ZVRPP-sé¢ Korcé, kur éshté béré regjistrimi pas
matjeve ka rezultuar 750 m2 dhe mé pas, sipas vendimit nr. 3 t& Komunés L. pas matjes ka
rezultuar sipérfagja 820 m2.

Duke konstatuar njé ndryshim té herépashershém té sipérfages né pronési té babait té
subjektit, Komisioni i kérkoi shpjegime ZVRPP-sé Korcé.

ZVRPP-ja Korcé ka shpjeguar ményrén e pérfitimit té truallit nga A. B. sipas AMTP-sé,
duke iu referuar akteve ligjore respektive.

Sipas ZVRPP-sé Korcé: “Regjistrimi i paré pér kété pasuri né bazé té rrjeshtit té paré
AMTP-sé nr. (***) dhe librit té ngastrave nuk éshté quajtur i rregullt nga ana joné, sepse
né bazé té ligjit nr.7501 me akte té marrjes sé tokés né pronési nuk mund té trajtoheshin
toké truall dhe ndértesa. Pasqyrimi i truallit né rrjeshtin e paré té aktit t€ marrjes sé tokés
né pronési éshté kryer gabim nga komisioni i ndarjes sé tokés né pronési.”

Pér pasurité e regjistruara 300 m2 dhe 750 m?, nuk éshté proceduar me certifikata pronésie,
ndérsa pasuria e llojit truall me sip.820 m2, nga té cilat ndértesé 78 mz2, éshté regjistruar dhe
éshté léshuar certifikaté pronésie vetém né bazé té vendimit t¢ Komunés L. nr.3, daté
08.09.2014, proceduré kjo e bazuar né VKM-né nr. 608, daté 05.09.2012.

Né lidhje me gjithé kété situaté, subjekti ka sqaruar né pérgjigje té pyetésorit se, ményra e

pérfitimit té késaj pasurie shpjegohet nga dokumentacioni gé ka vendosur bashkéngjitur, si
dhe nga rruga ligjore e ndjekur. Edhe pér arsyen e ndarjes sé pronés né dy parcela dhe mé
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pas bashkimin e saj né njé té vetme, subjekti e arsyeton si njé ndarje ligjore e detyruar dhe
vendimarrje e organeve gé kané disponuar me legalizimet dhe regjistrimet.

Né lidhje me pyetjen toné se pérse rezultojné 3 matje me sipérfagje té ndryshme pér sa i
pérket sipérfagjes sé truallit té pérfituar nga babai i tij, subjekti ka deklaruar se kéto
rregullime jané béré nga organet ligjzbatuese sipas vendimarrjes ligjore.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit dhe krahasimi i té dhénave, rezulton se babai i subjektit,
z. A. B., ka depozituar prané Komunés L. kérkesén e tij pér kalimin né pronési té pasurisé
sé paluajtshme me nr. (***), bazuar né VKM-né nr. 608/2012. Kryetari i Komunés L., zoti
P. K., bazuar né kété kérkesé, ka vendosur kalimin né pronési té késaj pasurie me sipérfage
totale 820 m2, nga té cilat 78 m2 ndértesé né favor té A. B. Referuar analizés ligjore té
fakteve né kété vendim té Komunés L. , konstatohet se: “Ndértesa éshté bér€ para vitit
1991, gjé qé provohet nga vértetimi i léshuar nga organi i pushtetit vendor (dhe béhet fjalé
pér vértetimin e datés 30.09.2014 t& Komunés L., té nénshkruar po nga kryetari i saj zoti
P. K.) dhe nga verifikimi né vend i kryer nga ana e specialistéve té komunés konstatohet
se nuk jan€ béré shtesa ose ndryshime né strukturén e ndértesés.”

Né germén “b”, té pikés 4, t6 VKM-sé nr. 608/2012, parashikohet se trualli funksional
duhet té rezultojé fizikisht i liré dhe i pazéné nga ndértime pa leje, té cilat jané objekt i ligjit
nr. 9482/2006.

Nga dokumentacioni i pércjellé nga ALUIZNI, konstatohet se subjekti ka vetédeklaruar
ndértimin e shtépisé dykatéshe mbi truallin prej 420 m?, té ndértuar né vitin 2013. Kjo
vértetohet edhe nga fotografimi i béré mé daté 20.08.2013, fotografi qé gjenden né dosjen
e ALUIZNI-t.

Nga analiza e dokumentacionit konstatohet gjithashtu se vendimi nr. 3, daté 08.09.2014 i
Komunés L. éshté pércjellé prané ZVRPP-sé Korgé mé daté 23.10.2014, duke pretenduar
se ka géndruar i afishuar pér 45 dité, sipas parashikimit ligjor.

Ndérkohé, po né kété dosje figuron procesverbali i datés 24.10.2014, nénshkruar po nga P.
K., ku theksohet se: “Vendimi nr. 3, daté 08.09.2014 i Komunés L. u afishua dhe né
pérfundim té afatit 45-ditor t€ afishimit nuk kishte asnjé kundérshtim pér kété pasuri.” Edhe
né planin e rilevimit bashkélidhur dokumentacionit pérkatés rezulton data e pérgatitjes
01.09.2014. Né kété plan rilevimi ku duhet té pasqyrohej gjendja faktike e pronés, rezulton
vetém njolla e shtépisé sé vjetér dhe jo shtépia dykatéshe e subjektit dhe e deklaruar prej
tij.

> Nga sa mé sipér rezulton se ményra e pérfitimit té pronésisé sé truallit prej 820 m2 nga
A. B. nuk éshté kryer né pérputhje me legjislacionin né fuqgi. Babai i subjektit ka
pérfituar kété sipérfage toke né kundérshtim me kriteret e parashikuara né VKM-né nr.
608/2012. Prej kétij trualli, 470 m?2 i ka pérfituar veté subjekti, i cili nuk arrin té provojé
ligjshmériné e burimit, duke cenuar figurén e gjyqtarit.

Komisioni hetoi né lidhje me vendime gjygésore té dhéna nga subjekti né favor té kryetarit
té Komunés L. Nga ky hetim rezultoi se P. K. ka patur disa ¢éshtje gjygésore té shqyrtuara
né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Korcé, por gé nuk jané gjykuar nga subjekti.

Nga faktet e renditura mé sipér mund té lindin dyshime pér ndikimin e subjektit tek
gjyqtarét gé kané dhéné vendime né favor té shtetasit P. K., por Komisioni nuk arriti ta
provojé njé gjé té tillé né kuadrin e hetimit administrativ.
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Né deklaratén “Vetting”, subjekti ka deklaruar se shtépia né fshatin e lindjes B. é&shté
ndértuar mbi pronén e pérfituar si anétar i familjes bujgésore. Nga hetimi administrativ, si
dhe nga dokumentacioni i depozituar nga ZVRPP-ja Korgé dhe veté subjekti, rezulton se
ky truall éshté pérfituar nga subjekti me ané té vendimit t¢ Komunés L. nr. 3, daté
08.09.2014 me objekt “Kalimin né pronési t€ pasurisé nr. (***), zk. (***), shtépi banimi e
ndodhur né B. me sipérfage té pérgjithshme 820 m2 nga té cilat sipérfage ndértese 78 m2”
dhe jo nga ligji nr. 7501.

S Né kéto kushte subjekti ka kryer deklarim té rremé né lidhje me ményrén e pérfitimit té
truallit prej 470 m2, ku ka ndértuar shtépiné.

B. Mbi kété truall subjekti ka né pronési shtépi me sipérfage té pérgjithshme 470 m2 dhe
sipérfagje bazike ndértimi 62.4 m2, si dhe sipérfage totale ndértimi 130.03 m2, legalizuar
me leje legalizimi nr(***), daté 26.12.2014 e regjistruar né ZVRPP-né Korcé me nr.pas
(***)1 7k. (***).

Pér heré té paré subjekti e ka deklaruar kété shtépi né deklaratén periodike té 2014.

Nga dokumentacioni né dosje rezulton e depozituar deklarata pér pérfshirje né procedurén
e legalizimit té ndértimit pa leje, deklarues Admir Belishta mé daté 17.11.2014 ku
deklarohet: “Deklaroj se ndértimi éshté ngritur né 2013 né fshatin B.”.

Meqgénése shtépia éshté deklaruar né vitin 2014, ndérsa ndértimi éshté béré mé paré (sipas
vetédeklarimit prané ALUIZNI-t né vitin 2013), éshté pyetur subjekti. Atij i éshté kérkuar
té véré né dispozicion dokumentacionin respektiv, si: preventiva, situacione, fatura, pagesa
pér té provuar shumén e shpenzuar té deklaruar, si dhe emrin e shogérisé apo shogérive gé
ka ndértuar apo ka béré punime té ndryshme né shtépiné né B. si dhe té specifikojé sa ka
gené vlera e shpenzuar pér mobilimin e késaj shtépie si dhe burimin e té ardhurave me té
cilét éshté béré ky mobilim.

Subjekti né pérgjigjen e tij té datés 03.09.2018 ka deklaruar se ndértimi ka pérfunduar si i
tillé né fund té vitit 2013, duke pérjashtuar disa punime té brendshme druri gé kané
vazhduar né vitin 2014 dhe se kjo ka gené arsyeja gé deklarimi éshté béré né 2014. Subjekti
ka pretenduar se paraprakisht u éshté drejtuar organeve vendore, gé konform rregullave, ta
pajisnin me leje ndértimi, po pér shkak té bllokimit té lejeve, nuk u bé e mundur njé gjé e
tillé. Né lidhje me dokumentimin e shpenzimeve, subjekti ka pretenduar se nuk ka, pasi
nuk éshté béré ndonjé projekt i miréfillté inxhinierik, por nga veté kérkesat e tij gé jané
zbatuar nga punétorét.

Subjekti ka bashkéngjitur fatura té blerjes sé materialeve drusore dhe punimeve té kryera,
me té cilat éshté pajisur nga disa subjekte tregtare, ndérsa pér gurét, subjekti pretendon se
nuk ka pasur kosto shtesg, pasi jané marré nga njé shtépi e vjetér e rrénuar dhe nuk éshté
suvatuar as nga jashté, dhe as nga brenda.

Komisioni analizoi faktin e ndértimit pa leje nga subjekti né vitin 2013 dhe deklarimin si
té tillé né vitin 2014.

Fakti i ndértimit té shtépisé né vitin 2013 dhe deklaruar né vitin 2014, duhet paré né
kontekstin juridik té ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006 “Pér legalizimin, urbanizimin dhe
integrimin e ndértimeve pa leje”, i ndryshuar.
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Né ndryshimin e béré né vitin 2013, ligji pércakton se: “...ky ligj mund té zbatohet pér
objektet e ndértuara pa leje, té ngritura pas hyrjes né fuqi té ligjit, vetém né rast se pér to
procedura e legalizimit nuk kérkon kalim pronésie mbi truallin”.

Pra, sipas kétij ndryshimi té ligjit, cdo ndértim pa leje qé éshté kryer pas hyrjes né fuqi té
ligjit nr.141/2013, do té legalizohet vetém pér ato raste kur procedura e legalizimit nuk
kérkon kalim pronésie mbi truallin.

Rezulton qé formulari i vetédeklarimit té ndértimit pa leje éshté dorézuar mé daté
17.11.2014, té nénshkruar nga veté subjekti A. Belishta, ku ai ka deklaruar se kérkon qé té
béhet pjesé e procesit té legalizimit té ndértimit pa leje. Subjekti ka deklaruar né kété
formular se ndértimi éshté ngritur né vitin 2013, duke vazhduar deklarimin gé trualli mbi
té cilin ngrihet ndértimi pa leje éshté pasuri e subjektit me dokumentacion ligjor.

Subjekti né kété dosje ka depozituar certifikatén e pronésisé mbi truallin 470 m?, l1éshuar
kjo me daté 13.11.2014 né emér t&€ Admir Belishta. Mé pas éshté vijuar me Iéshimin e lejes
sé legalizimit nr. (***)., daté 26.12.2014.

Pra, duket mjaft qarté qé subjekti géllimisht nuk e ka deklarur ndértimin pa leje né vitin
2013, pasi né até kohé ai ende nuk Kishte titullin e pronésisé pér truallin ku kishte béré
ndértimin pa leje, dhe né kété ményré nuk mund ta legalizonte ndértesén e tij.

Me veprime té pérshpejtuara ai arriti gé té fitojé pronésiné mbi tokén fillimisht dhe mé pas
vijoi procesin e legalizimit, ashtu si¢ duket dhe mjaft garté dhe nga datat e kryerjes sé
veprimeve respektive. Pra, e gjithé procedura e regjistrimit té truallit né ZVRPP dhe
Iéshimit té lejes sé legalizimit pér ndértesén mbi kété truall si dhe regjistrimin e saj, béré
brenda njé harku kohor shumé té shkurtér rreth 1 muaji e gjysmé, me géllim pérfitimin
sipas ligjit nr. 141/2013.

Referuar vetédeklarimit té subjektit, ndértimi i késaj shtépie éshté béré pa leje, né vitin
2013.

Komisioni konstaton se ligji nr. 9482, daté 03.04.2006 “Pér legalizimin, urbanizimin dhe
integrimin e ndértimeve pa leje”, i ndryshuar né nenin 3 “Pérkufizime” citon: “Ndértim pa
leje, éshté objekti pér té cilin éshté pérfunduar karabinaja, i destinuar ...” Pra, qé né kété
fazé (té karabinasé) ai konsiderohej si ndértim pa leje (qé duhej té deklarohej qé né fazé
karabinaje), por ai &shté deklaruar si i tillé vetém né vitin 2014, kur é&shté ndértuar (referuar
formularit té dorézuar nga veté subjekti prané ALUIZNI-t, né té cilin e deklaron si ndértim
té béré né vitin 2013). Referuar ndryshimeve té Kodit Penal, né vitin 2008, me ligjin nr. 10
023, ndértimi pa leje konsiderohet si ndértim i paligjshém.

Pér sa analizuam mé sipér, subjekti, me kryerjen e kétij ndértimi né tokén e tij, i papajisur
me lejen pérkatése t& ndértimit, duket sikur ka konsumuar elementét e veprés penale té
“ndértimit t€ paligjshém”, parashikuar nga neni 199/a-1 i Kodit Penal, pasi nga ky veprim
jané cenuar marrédhéniet juridike gé mbrojné regjimin juridik té tokés dhe té ndértimeve
né pérputhje me ligjin dhe rregulloren e zhvillimit té territorit.

Pika 1 e nenit 4 té ligjit 9/2016 pércakton se magjistrati merr té gjitha masat e arsyeshme
pér té ruajtur dinjitetin e funksionit, duke pérfshiré veprimtarité e kryera edhe kur
magjistrati nuk éshté duke ushtruar funksionet zyrtare.
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Komisioni ka hetuar edhe né lidhje me proceset me objekt gjygésor ndértimin e paligjshém,
té shqyrtuara nga subjekti. Pér kété jané kérkuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé, té
gjitha vendimet me kété objekt, té gjykuara nga ky gjyqtar, pér periudhén 2014-2016.

Né té gjithé vendimet e tij si gjyqgtar, subjekti Admir Belishta ka vendosur dénimin me
gjobé/ burgim ndaj shtetasve, qé kané konsumuar elementét e veprés penale té ndértimit pa
leje, sipas vendimeve respektive.

Né kéto vendime subjekti ka pérdorur kéto argumente ligjoré né lidhje me veprén penale
“t€ ndértimit t€ paligjshém” si vijon:

“Konsumi i késaj vepre penale nga té pandehurit, ka cénuar marrédhéniet juridike té
vendosura né territorin e shtetit shgiptar pér té siguruar veprimtariné e rregullt dhe ligjore
té ndértimeve té mbrojtura dhe té garantuara posacérisht nga legjislacioni penal shgiptar
nga veprimet ose mosveprimet kriminale.

Nga ana objektive kjo vepér éshté konsumuar me veprime aktive kriminale. Té pandehurit,
né kundérshtim me ligjin dhe pa gené té pajisur me leje ndértimi apo me aplikim pér leje,
kané kryer veprime qé konsistonin né ndértimin e paligjshém .

Pas hetimit dhe shgyrtimit, Komisioni konstaton se subjekti ka demonstruar géndrime té
ndryshme né veprimtariné e tij si magjistrat dhe né veprimtariné e tij jashté kétij funksioni.

Subjekti do té duhej té kishte marré té gjitha masat e arsyeshme, né pérputhje me
legjislacionin né fuqi pér té realizuar ndértimin gé déshironte dhe konkretisht sipas ligjit
nr. 107/2014 “Pér planifikimin dhe zhvillimin e territorit ku parashikon dhe marrjen e lejes
Ssé ndértimit, gé sipas kétij ligji gjen kété pérkufizim “Leje ndértimi g€ éshté akti i miratimit
té kérkes€s pér leje ndértimi dhe i lejimit t€ punimeve pérkatése”, pra duhej t€ ishin
respektuar té gjitha procedurat ligjore dhe pagesat respektive sipas ligjit. Né kété ményré
do té mund té kishte shmangur cenimin e dinjitetit t& magjistratit.

Referuar deklarimit t€ subjektit qé “paraprakisht i €shté drejtuar organeve vendore q€ duhe;j
ta pajisnin me leje ndértimi, por pér shkak t€ bllokimit t€ lejeve nuk u bé 1 mundur”,
Komisioni vileréson se ky deklarim nuk géndron, pasi subjekti nuk paraqiti asnjé dokument
justifikues pér té vértetuar kété aplikim né até kohé dhe gjithsesi mungesa e njé lejeje té
tillé, nuk e justifikon faktin e ndértimit pa leje nga subjekti, me detyré gjyqtar.

Gjaté hetimit administrativ, Komisioni konstatoi se ALUIZNI Korcg, krahas dokumenteve
té tjera, ka bashkangjitur edhe fotot e shtépisé sé subjektit, ku duket mjaft garté shtépia e
ndértuar né fshatin B. Nga kéto foto vérehet se shtépia éshté e ndértuar pjesérisht me guré
dekorativé, gé jané mjaft té kushtueshém, si dhe pjesa tjetér me dru gé po pérséri éshté
mjaft i kushtueshém si material ndértimi.

Subjekti né deklaratén “Vetting” ka deklaruar shumén 2,600,000 leké pér ndértimin dhe
mobilimin e késaj shtépie.

Pér té saktésuar ndarjen e shumés sé deklaruar éshté pyetur subjekti, i cili, né pérgjigje té
pyetésorit, mé daté 03.09.2018, ka sqaruar se si shumé pér mobilimin e késaj shtépie ka
shpenzuar vetém shumén 500,000 leké. Pra, sipas kétij deklarimi, del gé shtépia ka
kushtuar rreth 2,100,000 leké vetém si ndértim.

Nga faturat e depozituara nga veté subjekti pér shpenzimet e béra pér ndértim dhe mobilim,
rezulon se shuma totale éshté 1,438,288 leké, ndérkohé diferenca prej 661,712 leké mbetet
e padokumentuar.
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Nisur nga pamjet fotografike gé disponon Komisioni, té véna né dispozicion nga ALUIZNI
dhe té fotografuara né datén 20.08.2013, si dhe sipérfagja e shfrytézueshme e shtépisé, lind
dyshimi se vlera e deklaruar pér ndértimin dhe mobilimin e shtépisé (deklaruar nga veté
subjekti) né B. nuk éshté vlera reale, por ka kushtuar mé shumé sesa éshté pretenduar nga
subjekti. Pemét dekorative, shatérvani, oborri i shtruar me bar dhe me rrugica ndarése me
guré té gdhendur, si dhe muri rrethues me guré dhe kangjella duken gartazi se jané té
kushtueshme.

Né pérfundim té hetimit administrativ, ka rezultuar:

® Mosdeklarim i burimit té krijimit té késaj pasurie si né deklaratén “Vetting” 2017, ashtu
edhe né até té periodike té vitit 2014;

Deklarim i rremé né deklaratén “Vetting”, né lidhje me ményrén e pérfitimit té truallit
prej 470 m2, ku ka ndértuar shtépiné;

Cenim i figurés dhe dinjitetit té magjistratit, duke mos respektuar legjislacionin né fuqi
né fushén e ndértimeve;

Mosdeklarim né deklaratén periodike té vitit 2013 i shtépisé sé ndértuar né B., pa u
regjistruar né ZVRPP-né Korgé, si dhe shpenzimeve té kryera pér kété ndértim;
Mospérputhje deklarimi pér sa i pérket vlerés sé shtépisé. Né deklaratén “Vetting” ka
deklaruar vlerén 2, 600, 000 leké pér ndértim dhe mobilim, ndérsa né deklaratén e 2014
ka deklaruar vlerén 2, 200, 000 leké.

® ® ®

Pér té sgaruar pozicionin e tij, bazuar né nenin 52, té ligjit 84/2016, subjektit iu kalua barra
e provés né lidhje me gjetjet e Komisionit. Né shpjegimet e tij me shkrim, si dhe gjaté
deklarimit né seancé dégjimore, subjekti ka pretenduar se:

“Né lidhje me shtépiné e ndértuar né fshatin tim té lindjes, B. Korcé, té legalizuar dhe
regjistruar, theksoj faktin se:

-Té ardhurat pér ndértimin e saj jané kursimet e akumuluara nga viti 2010-2013 nga té
gjitha té ardhurat. Ky fakt provohet me gjendjen e kursimeve gé kam pasur té akumuluar
né fund té vitit 2013, bashkéngjitur fotokopje té deklaratés vjetore té vitit 2013, shih fagja
7 e saj, sé cilés i shtohen dhe kursimet vjetore té vitit 2014.

-Trualli ku éshté ndértuar shtépia, ashtu si¢ dhe e kam shpjeguar gjaté pyetjeve té béra,
éshté njé truall i poseduar nga familja ime prej 40 vjetésh, pa asnjé ndryshim
konfiguracioni, me dy pika statike, rrugé publike dhe me dy kufitaré, té aférmit e mi,
pérkatésisht gjyshi dhe xhaxhai. Dua té béj njé sgarim né lidhje me até gé pérshkruhet né
relacion, né lidhje me burimin e krijimit té truallit prej 470 m2. E kam pérdorur termin si
anétar i familjes bujgésore, nisur nga fakti se ky truall fillimisht u shénua né aktin e marrjes
Sé tokés né pronési nga komisioni i ndarjes sé tokés sé fshatit dhe se mé pas, saktésimi i
konfigurimit dhe procedura pér regjistrimin e tij, &shté béré né bazé té vendimit nr. 608, té
Késhillit t¢ Ministrave, nga institucionet legjitime té kétij shteti, duke mos u kontestuar nga
askush, me punonjés té té ciléve, si¢ ju me té drejté keni konstatuar nuk kam pasur asnjé
konflikt interesi. Né kété kéndvéshtrim, deklaroj me pérgjegjési té ploté se, asnjéheré dhe
né asnjé cast nuk kam pasur géllim gé té deklaroj né ményré té rremé njé proné, gé familja
ime e ka poseduar getésisht prej gati 40 vjetésh, e qé thjesht e vetém u regjistrua si prong,
pa pérfituar as dhe njé metér. Kjo ka géné dhe arsyeja e vetme e deklarimit né kété ményré
né deklaratén “Vetting” dhe e asnjé qéllimi tjetér, pasi nuk ekzistonte asnjé lloj motivi apo
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interesi né kété rast, as té pérfitoja dicka té re dhe as té lija dicka gé posedonte familja ime
prej dekadash. Té gjitha veprimet e kryera pér regjistrimin jané ligjore dhe se kété fakt e
kané konfirmuar dhe organet pérkatése né shkresat dérguar jush, té cilat jané cituar né
relacion.

-Shtépia éshté ndértuar né vitin 2013, pasi jam paraqitur fillimisht né organet kompetente
ku kam kérkuar verbalisht pajisjen me leje ndértimi, konform té gjitha rregullave, e cila
nuk mé éshté mundésuar pér shkak té bllokimit té tyre né kété periudhé, por edhe mé pas.
Legalizimi i kétij objekti i kryer, mé pas, provoi se ndértimi nuk cenonte asnjé kondicion
urbanistik, apo normé detyruese ligjore, ¢cka nuk do té lejonte kété bérjen e legalizimit. Njé
fakt té tillé e kam shpjeguar né pérgjigjet e pyetjeve té béra prej jush. Pér té provuar kété
pretendim bashkéngjitur shpjegimeve keni vértetimin nr. (***) prot, daté 11.12.2018, té
Njésisé Administrative L., Bashkia Malig.

-Shtépia éshté deklaruar né vitin 2014, atéheré kur jané béré pagesat pérkatése, duke u
pakésuar kursimet e akumulura, kohé né té cilén éshté dhe ligjéruar si pasuri. Procedurat
e ndjekura pér legalizimin e saj kané géné té rregullta dhe ligjore, nga organi i specializuar
shtetéror, i ngritur pér kété géllim, gé éshté ALUIZNI. Kété fakt e provoj sé fundmi dhe me
vértetimin nr. (***) prot, daté 11.12.2018, té Drejtorisé sé ALUIZNI-t, Korcg,
bashkéngjitur kétyre shpjegimeve.

-Né lidhje me mobilimin e saj theksoj se ajo ka kushtuar 500.000 leké dhe prandaj éshté
shénuar 2.600.000 leké né total. Theksoj se edhe shumat pér mobilimin e saj jané béré
brenda mundésive financiare té mia, té cilat i kam té justifikuara me pasqyrat financiare.
Ato jané béré né ményré progresive né vite. Ndérsa né vitin e ndértimit kam shpenzuar
vetém 100.000 leké pér mobilim. Prandaj né momentin e ndértimit té saj, sé bashku me
mobilimin fillestar té kryer kam deklaruar 2. 200,000 leké, shpenzime té cilat ishin nga
kursimet e akumuluara. Vlera tjetér prej 400.000 leké &shté kryer né ményré progresive.
Nga ana tjetér theksoj faktin se, i géndroj deklarimeve té mia &, guri i pérdorur nuk éshté
gur dekorativ, por gur i zonés malore ku ndodhet fshati, i cili i pérkiste njé shtépie té vjetér
té rrénuar, gé konstatohet lehtésisht nése shihet né vend, pa pasur asnjé kosto ekonomike.
Rrugicat jané béré me pllocat e vjetra té po késaj shtépie, pasi shtépité né kété zoné pér
shkak té kushteve atmosferike jané té mbuluara me pllogé apo rrasé guri, po té zonés. Pra,
ka pasur, qofté guri, e gofté plloca, vetém kostot e vendosjes sé tyre, por jo té blerjes.
Ndérsa rrethimi dhe mirémbajtja e tij éshté béré nga prindérit dhe véllai, pasi shtépia ka
té njéjtin oborr me shtépiné e vjetér, né pronési té tyre. Ndérkohé qé té ardhurat e tyre,
familjes sé véllait dhe prindérve, pér shkak se té gjithé jané né marrédhénie pune, shkojné
rreth 2 milion leké né vit. Pér pjesén e pambuluar me fatura, prej rreth 661.712 gé ju citoni
me té drejté né relacion deklaroj se ato jané pjesé punimesh té kryera nga punétoré té
ndryshém.”

Né pérfundim, Komisioni, pasi mori né shqyrtim provat e administruar gjaté hetimit
administrativ, provat e depozituara nga subjekti, si dhe dégjoi shpjegimet e tij né seancén
dégjimore, vleréson se subjekti ka gené shumé i pérgjithshém dhe aspak bindés né
shpjegimet e tij, né lidhje me rezultatet e hetimit né kété pike.

Subjekti ka sgaruar burimin e krijimit té késaj pasurie, pasi i ka kaluar barra e provés, dhe
jo né deklaratén “Vetting”, sipas detyrimit kushtetues.
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Né lidhje me ményrén e pérfitimit té tokés prej 820 m2 nga ana e babait té tij, subjekti nuk
ka dhéné asnjé shpjegim ligjor, se si ka evoluar sipérfagja e pérfituar nga 300 m? né 820
m2, ményrén e pérfitimit dhe regjistrimit té késaj pasurie népérmjet vendimit nr. 3, daté
08.09.2014 té Komunés L., duke i konsideruar si veprime té kryera nga institucionet
legjitime dhe té pakontestuara nga askush, megjithése kéto institucione jané véné né lévizje
nga personi i interesuar (babai i subjektit).

Né shpjegimet e tij, por edhe né seancé, subjekti nuk dha asnjé sqarim, né lidhje me
ndértimin e shtépisé né fshatin B., pa leje ndértimi. Ai éshté mjaftuar me faktin se ka
kérkuar verbalisht mundésiné e pajisjes me leje ndértimi, dhe meqgénése nuk i éshté dhéng,
ai ka proceduar me ndértim té paligjshém. Subjekti, gjithashtu nuk ka dhéné asnjé shpjegim
né lidhje me géndrimin e tij si gjyqtar né rastet e shqyrtimit té ¢éshtjeve gjyqésore me
objekt ndértim té paligjshém nga ana e qytetaréve té ndryshém, pér té cilét éshté shprehur
me vendim pér dénim me gjobé/burgim, sipas ligjit. Né kéto kushte Komisioni vleréson se
subjekti, megjithése né funksionin e gjyqtarit/kryetarit té Gjykatés, nuk ka respektuar
legjislacionin né fuqi né fushén e ndértimit, duke démtuar né kété ményré figurén e
gjyqtarit dhe duke cenuar besimin e publikut tek drejtésia.

Né lidhje me mosdeklarimin e Kkétij ndértimi né vitin 2013, subjekti ka pretenduar
deklarimin e tij né momentin e pérfundimit dhe regjistrimit, pra né vitin 2014, por nuk ka
sgaruar arsyet e modeklarimit té shpenzimeve pér kété ndértim né vitin 2013.

Pér sa i pérket vlerés sé ndértimit dhe dekorimit té shtépisé dykatéshe né B., Korgé,
megjithé pyetjet e béra né seancé me qéllim gartésimin e fakteve, Komisionit nuk iu krijua
bindja pér vértetésiné e vlerave té deklaruara nga subjekti si shpenzime, né ményré té
vecanté pér dekorimin e saj.

Né pérfundim té analizés Komisioni vleréson se:

2 Subjekti, ndryshe nga sa detyrimi kushtetues parashikon, nuk ka deklaruar burimin e
krijimit té késaj pasurie né deklaratén “Vetting”.

2 Subjekti ka kryer deklarim té rremé né lidhje me ményrén e pérfitimit té truallit prej 470
m2, mbi té cilin ka ndértuar shtépiné dykatéshe né fshatin B., Korcé.

2 Komisioni ¢mon se referuar faktit t€ ndértimit té paligjshém, i kryer né vitin 2013, por
i deklaruar né vitin 2014, nga ana e subjektit me njé detyré té réndésishme dhe té besuar,
pér té gjykuar dhe pér té dhéné drejtési, kompromenton shumé réndé figurén e tij si
gjyqtar/kryetar gjykate né dhénien e drejtésisé.

<> Subjekti nuk ka kryer deklarimin e shpenzimeve té kryera pér kété ndértim né vitin gé i
ka kryer, pra né vitin 2013, por i ka deklaruar né vitin 2014, kur ka kryer edhe procedurat
pér legalizmin e kétij ndértimi.

2. Tokeé bujgésore 2970 m2 né B., Bashkia Malig, pérfituar si anétar i familjes bujgésore
me pérfituar me ligjin nr.7501 sé bashku me truallin ku éshté ndértuar shtépia.
Burimi i krijimit: Pérfituar nga ligji nr.7501
Vlera: Nuk éshté vendosur vlera respektive
Pjesa takuese: 100 %

Né lidhje me kété pasuri, subjekti ka véné né dispozicion:
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» Veértetim léshuar nga Njésia Administrative L., nr. (***) prot., daté 23.01.2017, gé
vérteton se Admir Belishta ka gené banor i fshatit B. dhe ka pérfituar nga ligji nr. 7501,
2970 m? toké aré bashku me truallin;

» Vértetim i léshuar nga Njésia Administrative L., nr. (***) prot., daté 21.10.2016, duke
vértetuar se Admir Belishta ka paguar taksat dhe tarifat vendore pér vitin 2016.

Hetimi i kryer nga ana e Komisionit:

» Shkresé nr. (***) prot., daté 02.02.2018 drejtuar ZVRPP-ve vendore pér té dhéné
informacion né lidhje me pasurité e paluajtshme té subjektit A. Belishta dhe personave
té lidhur me té.

ZVRPP-ja Korgé me shkresén nr. (***) Prot., daté 12.02.2018 ka véné né dispozicion
informacionin dhe dokumentacionin e kérkuar.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 05.03.2018 drejtuar ZVRPP-sé Korcé ku i éshté kérkuar
informacion shtesé.

ZVRPP-ja Korcé me shkresén nr(***)prot., daté 15.03.2018 drejtuar Komisionit ka

dérguar informacionin dhe ka dérguar dhe listén e printimit t& 111-t&, e cila pérmban

informacionin respektiv.

» Shkresé nr. (***)prot., daté 05.03.2018 drejtuar Njésisé Administrative L. ku i kérkohet
informacion né lidhje me sipérfagjen e tokés gé ka pérfituar subjekti Admir Belishta dhe
i ati A. B. sipas ligjit nr. 7501.

Bashkia Maliq (Drejtoria e Bujgésisé dhe Zhvillimit Rural) me shkresén nr(***)prot., daté
20.04.2018 ka bashkéngjitur vértetimet e Njésisé Administrative L.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 01.10.2018, drejtuar Njésisé Administrative L., Kor¢é, ku
i kérkohet informacion né lidhje me mospérputhshmériné e sipérfagjes sé tokés
bujgésore né B. konfirmuar me dy sipérfagje té ndryshme po nga veté kjo njési.

Njésia L. ka kthyer pérgjigje népérmjet Bashkisé Maliq.
Arsyetimi ligjor:

Né deklaratén “Vetting”, subjekti ka deklaruar né pronési toké bujgésore e ndodhur né
fshatin e lindjes B., Bashkia Maliq, pérfituar si anétar i familjes bujgésore me ligjin nr.
7501, sipérfagja e pérgjithshme 2970 m2 sé bashku me truallin, ku éshté ndértuar shtépia.
Si burim pér krijimin e saj ai ka deklaruar ligjin nr. 7501.

Pér té vértetuar deklarimin e nga subjekti Komisioni kérkoi informacion nga ZVRPP-ja
Korgé, e cila informon se A. A. B.(i ati i subjektit), sipas AMTP-sé nr. (***), ka té
regjistruara né zonén kadastrale nr. (***), né total 11878 m?2 (né té cilat 11628 m?2 jané aré
dhe 250 m? jané truall). Né bazé té ligjit nr.7501, subjekti, si anétar i familjes bujgésore me
4 (katér) anétaré pérfiton ¥4 pjesé té késaj pasurie, né total 11878:4 =2969.5 m2. Né
deklarimin e tij, subjekti e ka rrumbullakosur, duke deklaruar 2970 m?, sé bashku me
truallin, ku éshté ndértuar shtépia.
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Nisur nga analiza e béré né pikén 11, rezulton se subjekti ka pérfituar 470 m?2 truall, bazuar
né vendimin nr. 3, daté 08.09.2014 té Komunés L., vendim Ky i nxjerré mbéshtetur né
VKM-né nr. 608, daté 05.09.2012.

Né deklaratén “Vetting”, subjekti ka deklaruar pronésiné mbi 2970 m2, né té cilén ka
pérfshiré edhe truallin prej 470 m2. Pra, nga sipérfagja e deklaruar nga subjekti prej 2970
m2, po té zbresim sipérfagen e truallit prej 470 m2, i mbeten né pronési toké bujgésore (aré)
sipérfagja prej 2500 m2,

Né lidhje me kété pasuri, éshté pyetur subjekti dhe i éshté kérkuar té pércaktojé sasiné e
tokés qé ka pérfituar sipas ligjit nr.7501, origjinén e saj, organin kompetent.

Subjekti ka deklaruar se referuar AMTP-sé si dhe vértetimit t&é Komunés L., ku pérfshihet
fshati B., sipérfagja pér frymé pér ¢cdo anétar é&shté pothuaj 3000 m2. Pra, subjekti pretendon
se vlera e pérfituar sipas ligjit éshté 3000 m2. Ai ka bashkéngjitur dhe AMTP-né, duke
sgaruar se organi kompetent pér dhénien e tokés bujgésore té fshatit ka gené komisioni i
ndarjes sé tokés, duke dokumentuar veprimin me plotésimin e aktit té marrjes sé tokés né
pronési.

Nga hetimi administrativ rezulton se Bashkia Maliq (Drejtoria e Bujgésisé dhe Zhvillimit
Rural) me shkresén nr. (***)prot., daté 20.04.2018 ka dérguar prané Komisionit vértetimet
e Njésisé Administrative L. dhe konkretisht vértetimin nr. (***)prot., daté 19.04.2018 né
té cilin vértetohet se subjekti Admir Belishta ka pérfituar toké aré me sipérfage 3600 m?,
ndérsa me vértetimin nr. (***) prot., daté 19.04.2018 pér shtetasin A. B. ka konfirmuar se
ka pérfituar né total 11,878 m2 nga ligji nr.7501.

Nga krahasimi i deklarimit t& subjektit né Deklaratén “Vetting” me dokumentin e
administruar zyrtarisht nga organi kompetent, Komisionit i lindén dyshime se subjekti ka
fshehur pasuriné/ ka kryer deklarim té rremé pér pasuriné prej 900 m? toké bujgésore (aré).
Né pérgjigjen e datés 17.10.2018 Komuna L. sgaron se norma pér frymé e pérfitimit té
tokés né fshatin B. ka gené 3600 m2. Né kété ményré, Admir Belishta ka pérfituar sipérfage
faktike prej 2970 m2, né bazé té pérllogaritjes sipas ligjit nr. 7501.

2 Komisioni konstaton se subjekti ka gené i sakté né deklarimet e tij.

3. Autoveturé e tipit Benz-Mercedes 220, viti 2002, me targa (***) bleré me kontratén
nr. (***) rep., nr. (***)kol., daté 17.04.2013.

Burimi i krijimit: Subjekti nuk ka deklaruar burimin e krijimit

Cmimi i blerjes: 600,000 leké

Pjesa takuese: 100%

Né lidhje me kété pasuri, subjekti nuk ka véné né dispozicion asnjé dokument.

Hetimi i kryer nga ana e Komisionit:

» Shkresé nr. (***) prot., daté 02.02.2018, drejtuar DPTRRSH-sé pér té véné né
dispozicion té gjithé dosjen e ploté té kétij mjeti.
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DPTRRSH-ja me shkresén nr. (***)prot., daté 21.02.2018 ka depozituar dosjen e ploté té
automjetit Mercedes-Benz S 320 CDI, ngjyra e zezg, vit prodhimi 2002.

» Shkresé nr. (***) prot., daté 08.03.2018, drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé ku kérkohet
informacion né lidhje me veprimet noteriale té kryera né zyrat noteriale pér subjektin
A. Belishta dhe familjarét e tij.

Ministria e Drejtésisé me shkresén nr. (***)prot., daté 19.03.2018 ka véné né dispozicion

listén me veprimet noteriale té kryera né zyrat noteriale nga ana e subjektit dhe familjaréve

té tij.

» Shkresé nr(***)prot., daté 30.03.2018, drejtuar noteres E. K.

Notere E. K. me shkresén daté 04.04.2018 ka véné né dispozicion kontratén nr. (***) rep.,
nr. (***) kol., daté 17.04.2013 me shités P. A. dhe blerés Admir Belishta, me ¢gmim blerje
600,000 leké. Kjo vleré éshté likuiduar totalisht jashté zyrés noteriale.

Arsyetimi ligjor:

Né deklaratén “Vetting” subjekti deklaron pronésiné mbi kété mjet, por né kundérshtim me
detyrimin kushtetues, ai nuk ka deklaruar burimin e blerjes.

Ky mjet éshté bleré me kontratén nr. (***)rep., nr. (***) kol., daté 17.04.2013 me shités P.
A. dhe blerés Admir Belishta, né shumén 600, 000 leké, duke deklaruar likuidimin jashté
zyrés noteriale. Pérshkrimi i mjetit né kété kontraté éshté: autoveturé Mercedes Benz 220,
ngjyré e zezé, nafté, viti i prodhimit 2002, automatik.

Né dokumentacionin bashkéngjitur dosjes sé kétij mjeti té dérguar nga DPSHTRR-ja,
rezulton edhe kontrata e shitblerjes sé kétij automjeti me nr. (***) rep., nr. (***) kol., daté
11.02.2010 me palé shitése E. B. dhe palé blerése P. A. pér automjetin Mercedes Benz S
320 CDI, ngjyra e zezg, viti prodhimit 2002 me ¢mim shitje 15,000 euro.

Nga shqyrtimi i kétij dokumentacioni, konstatohet pérshkrim i ndryshém i té njéjtit mjet né
dy kontrata té ndryshme.

Tek té dhénat e mjetit Benz Mercedes, né kontratén ku palé blerése éshté subjekti, éshté
shénuar tipi Mercedes Benz 220, ndérkohé gé né té vérteté tipi éshté S 320. Lindin dyshime
té arsyeshme se ky specifikim mund té jeté véné géllimisht nga palét né kontraté pér té
justifikuar gmimin e blerjes.

Duke iu referuar parametrave tekniké té mjeteve, mjeti Benz S 320 éshté mjet gé kushton
mé shtrenjté, ka njé fugi motorike mé té madhe, harxhon mé shumé karburant dhe éshté
mjet tipik mé luksoz pér nga kategoria e markés Benz sesa mjeti Benz 220 CDI, si pér nga
¢mimi gé éshté mé i liré, ashtu edhe nga fugia motorike mé e vogeél, dhe éshté né njé nivel
mé té ulét luksi se tipi S 320.

Referuar tregut té sotém népér fage zyrtare té shitblerjes sé kétyre mjeteve né shtetin
gjerman (pasi dhe ky mjet ka kété si vend origjine) dhe konkretisht fages zyrtare
www.mobile.de rezulton gé ¢mimi mesatar i kétij mjeti me po ato parametra edhe né ditét
e sotme ka si ¢mim mesatar 4000 — 7000 euro pa pérfshiré ¢mimin e doganés, gé do té
paguhet, shpenzimet e tjera si taksa, karburant, siguracion gé duhen pér té ardhur makina
deri né territorin shqiptar.
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Pér mé tepér shitési P. A. i ka shitur Admir Belishtés automjetin Benz S 320 CDI me
shumén 600,000 leké (ose rreth 5000 euro) pas 3 vitesh kur ai veté e ka bleré mé paré me
¢mim 15,000 Euro (ose 3 heré mé pak).

Pér té sqaruar kété situaté éshté pyetur subjekti, i cili ka deklaruar se ky mjet éshté bleré
me kursime nga paga dhe honoraret. Né lidhje me shtetasin P. A. subjekti deklaron se nuk
ka asnjé lloj lidhje apo njohje pérvec faktit té blerjes sé mjetit. Pér sa i pérket diferencés né
¢mim, subjekti deklaron se ka gené takim rastésor dhe éshté dakordésuar cmimi i blerjes
dhe nuk ka patur dijeni né lidhje me ¢mimin e blerjes nga ana e shitésit mé paré. Subjekti
deklaron gjithashtu se nuk ka pasur ndonjé proces gjygésor me kété shtetas. Subjekti nuk
ka véné né dispozicion asnjé dokument provues té pagimit té shumés pér blerjen e mjetit.

Nga analiza financiare ka rezultuar se subjekti del me rezultat negativ né shumén -564,620
leké, duke véné né dyshim aftésité blerése pér kété mjet né vitin 2013.

Pérshkrimi 2013
Té ardhurat 1,472,965
Nga pagat dhe shpérblimet e subjekti 1,371,706
Nga pagat dhe shpérblimet e bashkéshortes 101,259
Shpenzime 1,280,329
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 521,793
Shpenzime udhétimi 658,286
Pasuri 757,256
Automjet tip Benz, vit prodhimi 2002 bleré né 2013 600,000
Kursime (Gjendje né fund-gjendje né fillim) 157,256
Té ardhura - shpenzime — pasuri -564,620

Né pérfundim té hetimit, rezultoi se:

® Subjekti nuk ka deklaruar burimin e késaj pasurie né deklaratén “Vetting”.
® Ka dyshime pér fiktivitet né gmimin e blerjes sé kétij automjeti.
® Subjekti nuk ka patur mundési financiare pér blerjen e mjetit.

Subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me kéto rezultate té hetimit. Né géndrimin e tij,
subjekti ka sqaruar se :

“Né lidhje me blerjen e mjetit, té llojit Benz, theksoj faktin se ashtu si¢ e kam deklaruar
edhe né shpjegimet e pyetjeve tuaja, deklaroj me pérgjegjési se kété mjet e kam bleré né
vlerén 600.000 leké, né cash, fakt qé éshté dokumentuar edhe né kontratén e shitblerjes sé
tij. Pér blerjen e tij disponoja té gjitha mundésité financiare, fakt gé provohet me pasqyrat
e analizés financiare té béra. Kjo éshté vlera e vérteté e blerjes dhe se arsyet e shitjes né
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kété vleré nga shitési nuk kam pas detyrim dhe as mundési reale pér t’i ditur, sikundér as
vlerén fillestare té blerjes prej tij té kétij mjeti. Megjithaté, ndodhur para barrés sé provés
kam kérkuar shitésin, té cilin si¢ e kam theksuar, e kam njohur né rrethana krejt rastésore
dhe nuk e kam takuar asnjéheré mé pas, i cili ka hartuar njé deklaraté noteriale né lidhje
me kété aspekt, duke u dhéné arsyet e shitjes né kété vleré si dhe shprehur gatishmériné
pér té dhéné déshmi pér kété fakt. Pér té provuar kété moment po parages Si prové
bashkéngjitur shpjegimeve deklaratén noteriale nr. (***) rep., nr. (***) kol., daté
11.12.2018. Theksoj gjithashtu faktin se, ky mjet éshté pérdorur pér njé periudhé té gjaté
kohe edhe pér nevojat e institucionit, pér shkak té problematikés sé mjetit zyrtar té
institucionit. Sot gjendja e tij teknike paraqgitet me probleme dhe se askush nuk shfaq interes
pér blerjen e tij edhe né vlerén 300.000 leké.”

Pasi shqyrtoi dokumentacionin e administruar gjaté hetimit administrativ, si dhe
shpjegimet e subjektit, Komisioni vleréson se mbetet i pagarté fakti i blerjes sé kétij mjeti
me njé ¢mim shumé mé té ulét nga cmimi i tregut. Megjithése éshté e vérteté gé subjekti
nuk ka patur detyrim ligjor té dinte cmimin fillestar té mjetit, mbetet fakt qé né kontratén
e shitblerjes, té dhénat e makinés nuk pérkojné me té dhénat reale gé pasqyrohen né
dokumentacionin e mjetit. Subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim mbi kété fakt. Megjithése
pretendoi pér rastési né njohje me shitésin e késaj makine, subjekti nuk arriti t& shpjegojé
se si arriti ta kontaktojé kété shtetas pér t’i marré deklaratén noteriale té depozituar si prove,
duke mos e bindur Komisionin se njohja mes tyre ka gené rastésore dhe se ¢mimi i blerjes
sé kétij mjeti nuk ka gené favorizues.

Né lidhje me aftésité financare, pér blerjen e mjetit, pas rillogaritjes, rezulton se subjekti
ka patur mungese té té ardhurave pér blerjen e mjetit né shumén 489,130 leké.

Pérshkrimi 2013
Té ardhurat 1,574,224
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti 1,472,965
Nga pagat dhe shpérblimet bashkéshortja 101,259
Shpenzime 1,306,098
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 521,793
Shpenzime udhétimi 604,305
Pasuri 757,256
Automjet tip Benz, vit prodhimi 2002 bleré né 2013 600,000
Kursime (gjendje né fund-gjendje né fillim) 157,256
Té ardhura - shpenzime — pasuri -489,130

Né pérfundim, Komisioni vleréson se:

< Provat dhe shpjegimet e subjektit, kané pérmirésuar situatén e tij financiare né
pérballimin e blerjes sé késaj pasurie, por pérséri rezultati del negativ.
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S Subjekti nuk arriti té bindé Komisionin pér vértetésiné e ¢cmimit té blerjes sé kétij
mjeti.

4. Néemér té personit té lidhur, bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, znj. E.
B., subjekti nuk ka deklaruar pér sa i pérket pasurive té paluajtshme.

Hetimi i kryer nga ana e Komisionit:
» Shkresé nr. (***) prot., daté 30.03.2018, drejtuar noterit B. Z. pér té véné né
dispozicion aktet noteriale té kryera prané kétij noteri nga subjekti dhe personat e
lidhur me té.

Noteri B. Z. me shkresén nr. ekstra prot., daté 14.04.2018 ka dérguar aktet e kérkuara
noteriale.

» Shkresén drejtuar Drejtorisé sé Pérgjithshme té Gjendjes Civile nr. (***)prot., daté
05.03.2018 pér té verifikuar faktin e ndryshimit té statusit té gjendjes civile té
subjektit A. Belishta.

DPGJC-ja me shkresén nr. (***) Prot., daté13.03.2018 ka konfirmuar se subjekti A.
Belishta ka lidhur martesé ligjore né Bruklin t¢ SHBA-sé mé daté 10.12.2012 dhe veprimet
pér zbatimin e aktit té martesés jané béré mé daté 07.11.2013.

Arsyetimi ligjor:

Nga shqyrtimi i dokumentacionit, konstatohet se prané noterit B. Z. éshté béré njé deklaraté
noteriale nr. (***) rep., nr.(***)kol., daté 25.01.2017 me deklaruese E. V. B. si
bashkéshortja e subjektit Admir Belishta, e cila deklaron:

“Jam trajtuar me toké bujqgésore, truall dhe banesé me ligjin nr. 7501 pér prona té
ndodhura né fshatin M., Devoll, sipas AMTP-sé nr. (***), daté 08.12.2005 me kryetar té
familjes bujgésore babain tim V. K. Megenése uné jam larguar nga familja bujgésore,
sepse jam martuar, pér pjesén time gé kam né tokén bujgésore, truall dhe ndértesé, nuk
kam kérkuar té marr nga familja bujgésore e babait tim. Deklaroj se heq doré nga ¢do e
drejté gé kam pérfituar né kéto pasuri dhe nuk kam asnjé pretendim né lidhje me kéto
prona, gé jam bashképronare, uné deklaruesja me kryetar familje bujgésore, babain tim.”
E. K. ka lidhur martesé me subjektin, duke u béré person i lidhur me té, mé daté 07.11.2013.
Nga shqyrtimi i deklarimeve ndér vite té subjektit, konstatohet se pronésia e bashkéshortes
sé tij nuk éshté deklaruar asnjéheré.

Né pérfundim té hetimit administrativ, u konstatua:
® Mosdeklarim i pasurive té paluajtshme té bashkéshortes E. K. B., si pérfituese e
ligjit nr. 7501 sipas pjesés takuese nga familja e origjinés i tokés bujqgésore, truall
dhe i shtépisé, gé nga viti 2013, viti i martesés sé tyre né Republikén e Shqipérise,
gé e bén person té lidhur, deri né 25 janar 2017, ditén gé ka hequr doré nga
bashképronésia.

Subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me kété rezultat té hetimit.
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Né lidhje me mosdeklarimin e pasurisé sé bashkéshortes, E. K. B., nga vajzéria e saj,
subjekti ka sqaruar se éshté plotésisht i vérteté fakti gé bashkéshortja e tij ka pérfituar
toké bujgésore, dhe se ka qéné bashképjesétare né shtépiné e prindérve dhe truallin
funskional té késaj shtépie dhe se kjo nuk éshté deklaruar né momentin fillestar té lidhjes
sé martesés. Kjo ka ardhur si rezulat i njé neglizhence apo harrese, duke mos patur asnjé
géllim tjetér. Kjo nisur edhe nga fakti se nga kjo pasuri, nuk éshté pérfituar asnjé lloj e
ardhure. Pér té provuar kété fakt subjekti ka paragitur si prové bashkéngjitur shpjegimeve,
vértetimin nr. (***)prot, daté 11.12.2018, té Njésisé Administrative M., Bashkia Devoll.

Pasi dégjoi subjektin né seancé, si dhe mori né shqyrtim shpjegimet dhe provat e paragitura
prej tij, Komisioni vleréson se subjekti, ka patur detyrimin pér deklarim té pasurive té
bashkéshortes, gé nga momenti i lidhjes sé tyre né martesé. Duke gené se dorézimi i
deklaratés “Vetting” prané ILDKPKI-sé éshté béré vetém 5 (pesé) dité pas hegjes doré nga
kjo pasuri, nuk mund té pranohet pretendimi i subjektit pér neglizhencé apo harresg,
pérkundrazi, duket sikur kéto dy ngjarje jané té lidhura me njéra-tjetrén.

5. Analiza financiare e subjektit ndér vite

Duke u nisur nga deklarimet e subjektit ndér vite, dokumentacioni i depozituar prané
Komisionit, dhe dokumentacioni i administruar gjaté hetimit, rezulton se subjekti ka
mungesé té burimeve financiare, né raport me shpenzimet e kryera.

Nga dokumentacioni i administruar né dosje konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka
mungeseé té burimeve financiare pér té justifikuar vlerén prej 1,500,000 leké, deklaruar si
kursime né vitin 2003. Gjithashtu mungon dokumentacioni justifikues ligjor pér té
justifikuar dhurimin e béré nga prindérit e subjektit né shumén 1,400,000 leké, né vitin
2004, i cili ka shérbyer si burimi financiar pér blerjen e apartamentit né gytetin e Korcés
né vitin 20009.

Né pérgjigje té pyetjeve nga ana e Komisionit, subjekti ka shpjeguar dhurimin e béré nga
prindérit me arsyetimin se ishte né pamundési objektive pér té véné né dispozicion njé
dokumentacion té till&, pasi askush né kohén e krijimit té kétyre té ardhurave bujgésore
apo blegtorale nuk jepte dokumentacion qé té provonte kéto shitje. Gjithashtu as subjekti
nuk kishte detyrim ligjor pér té€ marré njé dokument té tillé. Ndérkohé deklaron se kéto té
ardhura jané pjesé e kursimeve té familjes sé tij prindérore qysh nga viti 1991.

Mbetet e pagarté masa e fitimit té prindérve né kété periudhé, tatimi i paguar pér kété shumé
dhe cili éshté mekanizmi i llogaritjes pér pjesén gé i ka takuar subjektit.

Pérshkrimi 2007 2008
Té ardhurat 980,725 1,529,693
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti 980,725 1,079,693
Té ardhura nga shitja e makinés - 450,000
Shpenzime 496,273 469,316
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 191,283 191,283
Shpenzime udhétimi 244,990 218,033
Shpenzime geraje 60,000 60,000
Pasuri 477,734 690,197
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Kursime (gjendje né fund-gjendje né fillim)

477,734

690,197

Té ardhura -shpenzime — pasuri neto

6,718

-9,930

Bazuar tek analiza e mésipérme financiare rezulton se pér vitin 2008 subjekti i rivlerésimit nuk
ka patur té ardhura té mjaftueshme pér t€ mbuluar shpenzimet e kryera gjaté kétij viti.

Pér periudhén 2011-2014, bazuar né analizén e méposhtme, subjekti nuk arrin té justifikojé me
té ardhura té ligjshme, shpenzimet e kryera.

Pérshkrimi 2011 2012 2013 2014
Té ardhurat 1,653,853 1,112,134 1,472,965 1,450,016
Nga pagat dhe

shpérblimet e subjektit 1,653,853 1,112,134 1,371,706 1,282,886
Nga pagat dhe

shpérblimet e 101,259 167,130
bashkéshortes - -

Shpenzime 782,516 759,943 1,280,329 3,722,699
Shpenzime pér ndértim

shtépie né B. - - - 2,600,000
Shpenzime shkollimi - - - 210,000
Shpenzime jetese sipas

ILDKPKI-sé 191,283 191,283 521,793 521,793
Shpenzime udhétimi 591,233 568,660 658,286 390,907
Pasuri 1,474,931 581,825 757,256 -1,694,037
Automjet tip Benz, vit

prodhimi 2002 bleré né - 600,000 -
2013 -

Kursime (gjendje né -
fund-gjendje né fillim) 1,474,931 581,825 157,256 1,694,037
Té ardhura - shpenzime

— pasuri -603,594 -229,635 -564,620 -578,646

Subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me kété rezultat té hetimit.

Né pérfundim, pasi shqyrtoi shpjegimet dhe provat e paraqgitura nga subjekti, Komisioni ka
marré né Kkonsideraté shpenzimet e udhétimeve té vértetuara nga subjekti, sipas
dokumentacionit shogérues. Situata financiare e subjektit (e shprehur né leké) ka ndryshuar si

mé poshté:
Pérshkrimi 2007 2008
Té ardhurat 980,725 1,529,693
Nga pagat dhe shpérblimet subjekti 980,725 1,079,693
Té ardhura nga shitja e makinés - 450,000
Shpenzime 377,781 287,006
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Shpenzime jetese sipas ILDKPKI-sé 191,283 191,283
Shpenzime udhétimi 126,498 35,723
Shpenzime qiraje 60,000 60,000
Pasuri 477,734 1,070,307
Kursime (gjendje né fund-gjendje né fillim) 477,734 1,070,307
Té ardhura -shpenzime — pasuri neto 125,210 172,380
Pérshkrimi 2011 2012 2013 2014
Té ardhurat 1,766,846 1,184,280 1,574,224 1,483,340
Nga pagat dhe shpérblimet e

subjektit 1,766,846 1,184,280 1,472,965 1,316,210
Nga pagat dhe shpérblimet e

bashkéshortes - - 101,259 167,130
Shpenzime 903,738 737,349 1,306,098 3,951,793
Shpenzime pér ndértim

shtépie né B. - - - 2,600,000
Shpenzime mobilimi 180,000 180,000 180,000 280,000
Shpenzime shkollimi - - - 210,000
Shpenzime jetese sipas

ILDKPKI-sé 191,283 191,283 521,793 521,793
Shpenzime udhétimi 532,455 366,066 604,305 340,000
Pasuri 1,474,931 581,825 757,256 -1,694,037
Automjet tip Benz, vit

prodhimi 2002 bleré né 2013 - - 600,000 -
Kursime (gjendje né fund- -
gjendje né fillim) 1,474,931 581,825 157,256 1,694,037
Té ardhura - shpenzime —

pasuri -611,823 -134,894 -489,129 -774,415

> NEé pérfundim té analizés financiare, subjekti rezulton me pamjaftueshméri té ardhurash
pér pérballimin e shpenzimeve té kryera.

Konkluzion pérfundimtar mbi vlerésimin e pasurisé

Né pérfundim té vlerésimit té provave dhe fakteve té administruara gjaté hetimit administrativ,
si dhe shqyrtimit té shpjegimeve e provave té paragitura nga subjekti, Komisioni konkludon

Se:

- Subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té pasurisé.
- Subjekti i rivlerésimit nuk ka gené i sakté né deklarimin e pasurisé sé tij ndér vite.
- Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém né lidhje me burimin e pasurisé

né deklaratén “Vetting”.
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Subjekti i rivlerésimit, me veprimet e tij, me kryerjen e njé ndértimi té paligjshém né vitin
2013, kur né té njéjtén kohé, pér té njéjtin veprim ka mbajtur géndrim tjetér né pozicionin
e gjyqtarit, ka cenuar besimin e publikut tek drejtésia.

Subjekti i rivlerésimit nuk arrin té justifikojé me té ardhura shpenzimet e kryera prej tij
né vitet 2009, 2011, 2012, 2013, 2014.

VI. VLERESIMI | FIGURES

Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjekti té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim qé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuar né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016.

Pér kété géllim DSIK-ja ka dérguar njé raport me shkresén nr. (***) prot., daté 02.11.2017
pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té kétij raporti, konstatohet pérshtatshméria e subjektit, por theksohet fakti
se ky raport éshté hartuar né mungesé té informacionit nga njé prej organeve ligjzbatuese.
Pas ardhjes sé kétij informacioni, me kérkesé té Komisionit nr. (***) prot., daté 01.02.2018,
DSIK ka rishikuar raportin pér subjektin Admir Belishta. Pas rishikimit, DSIK-ja ka
dérguar raportin me shkresén nr. (***) prot., daté 07.02.2018, deklasifikuar pjesérisht me
vendim té KDZH-sé nr. (***) prot., daté 25.04.2018.

Né pérfundim té procedurave té kryera nga grupi i punés pér kontrollin e figurés pér
subjektin e rivlerésimit z. Admir Belishta, me detyré gjyqtar (Kryetar) né Gjykatén e rrethit
Gjygésor Korcé, DSIK-ja konkludon né papérshtatshméri té subjektit pér vijimin e
ushtrimit té detyrés.

Me shkresén nr. (***) prot., daté 29.10.2018, DSIK-ja ka rishikuar raportin pér kété
subjekt, duke pasqgyruar né té informacionin shtesé té ardhur nga agjensité ligjzbatuese. Ky
raport éshté deklasifikuar pjesérisht me vendim té KDZH-sé nr. (***), daté 30.10.2018. Né
pérfundim té Kkétij raporti rikonfirmohet papérshtatshméria pér vazhdimin e detyrés té
subjektit Admir A. Belishta.

Komisioni hetoi gjerésisht mbi faktet dhe rrethanat e parashtruara né kété raport.

Pas informacionit shtesé té ardhur nga autoritetet verifikuese, **********x nar nérfshirje
né veprimtari té kundraligjshme té shfaqur né formén e korrupsionit pasiv té gjyqtarit dhe
até té ushtrimit té ndikimit té paligjshém kundrejt pérfitimit monetar té subjektit té
rivlerésimit A. Belishta, rezulton se:
Subjekti i rivlerésimit ******** dyshohet se ********* mund té kené fyer dhe
kércénuar gjyqtarin M. D. pasi ky i fundit kishte rrézuar kérkes@n ****xx*x*,
FxkxkxxxxAxA*  dyshohet se subjekti i rivlerésimit mund té keté favorizuar njé shtetas
té mitur, i gjykuar pér veprén penale té vrasjes.
Fockckackokackkxk - dyshohet se A.Belishta mund t’i keté kérkuar njé shumé t&
konsiderueshme parash njé shtetasi *********** par té cilin mund t’i keté kérkuar njé
shumé té konsiderueshme parash njé shtetasi *********** nar t¢ cilin ka pasur njé
proces gjyqgésor pér shpérdorim té detyrés dhe favorizim té kontrabandés.
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- RRRRRRkekkekk dyshohet se mund té keté favorizuar njé shtetas, i gjykuar né até
periudhé pér veprén penale té plagosjes sé réndé me dashje.

Raporti i grupit té punés sé DSIK-sé (informacioni gqé pérmbante) iu nénshtrua njé hetimi
administrativ té thelluar, pér té krijuar bindjen né vértetésiné e informacionit té ardhur nga
agjensité ligjzbatuese. Ky hetim konsistoi né verifikimin e rrethanave, pérfshiré edhe atyre
lehtésuese, qé kishin cuar grupin e punés né konstatimin e papérshtatshmérisé sé subjektit
pér vazhdimin e detyrés, si dhe vértetésisé sé ngjarjeve konkrete, me géllim gjetjen e
provave, pér realizimin e njé procesi té rregullt ligjor.

Pasi iu vu né dispozicion raporti i deklasifikuar pjesérisht, bazuar né nenin 52 té ligjit
nr.84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té sqaruar pozicionin e tij.

Né lidhje me rastin e paré, subjekti ka shpjeguar se marrédhénia e tij si titullar me gjyqtarin
e ndjeré ka gené korrekte. Pavarésisht se raporti i DSIK-sé ishte pjesérisht i deklasifikuar,
subjekti, nga marrédhénia me gjyqtarin e ndjeré D. ka veguar konfliktin e kétij té& fundit me
shtetasen Sh. M. Sipas subjektit, kjo shtetase, té paktén prej rreth 13 vjetésh, vazhdon népér
procese gjyqgésore né gjykaté, duke pasur vazhdimisht ankesa ndaj gjyqtaréve, pérfshiré
dhe subjektin, si dhe ndaj administratés gjyqgésore, duke pérbéré né kété ményré njé
problem shgetésues. Pér té vértetuar problemet mendore té késaj shtetase, subjekti ka
depozituar edhe raportin psikiatrik. Né pérfundim té shpjegimeve té tij, subjekti ka
deklaruar se nuk ka fyer, apo pér mé tepér kércénuar asnjé koleg, duke e konsideruar
informacionin e ardhur nga organet ligjzbatuese si njé barré tepér té réndé pér té.

Né lidhje me rastin e dyté té cituar né raportin e DSIK-sg, subjekti ka hamendésuar duke
argumentuar késhtu:

“Referuar treguesve statistikoré té gjykatés, rezulton se ¢éshtje penale me té pandehur té
mitur pér vrasje kam pasur né gjykime vetém njé té tillé, e konkretisht até me té pandehur
A. F. Rezulton se prokuroria ka kérkuar né bashkim té dénimeve pér kété té pandehur,
masén maksimale 20 vjet burgim dhe se gjykata e ka dénuar né pérfundim mbi té njéjtat
akuza té prokurorisé, né bashkim té dénimeve me 18 vjet burgim, pa llogaritur kétu
pérfitimet ligjore té miturisé dhe gjykimit té shkurtuar. | pandehuri ka qéné mbrojtur me
mbrojtés té caktuar kryesisht dhe se ka pasur njé moshé miturie mé pak se 16 vjec né kohén
e kryerjes sé veprés penale, ndérkohé gé marzhi i dénimit ishte nga 10-20 vjet pér akuzén
kryesore té sjellé nga prokuroria. Ngjarja ishte zhvilluar né rrethana krejt rastésore mes
bashkéfshataréve. Gjykimi éshté zhvilluar me tre gjyqgtaré dhe se vendimmarrja ka qéné
unanime. Gjykata ka zbatuar ligjin, duke mos favorizuar askénd dhe mos pasur kontakt
apo géné né konflikt interesi me asnjé nga subjektet e kétij gjykimi. Dosja mbi rekurs
ndodhet né Gjykaté té Larté.”

Né lidhje me rastin e treté té cituar né raportin e DSIK-sg, i cili ka té béjé me
vendimmmarrje gjygésore, pérséri subjekti ka hamendésuar duke shpjeguar se:

“Referuar treguesve statistikore té gjykatés, né cilésiné e gjyqtarit té vetém kam pasur pér
gjykime vetém dy ¢éshtje me té pandehur té akuzuar pér veprat penale té shpérdorimit té
detyrés dhe kontrabandés. Né té dyja rastet kam disponuar sipas prokurorisé, duke i
deklaruar fajtoré dhe dénuar té pandehurit. Konkretisht, ¢éshtja penale gé iu pérkiste té
pandehurve L. K. etj., ajo éshté 1éné né fugi edhe nga Gjykata e Apelit Korcé. Ndérkohé gé
edhe tek ¢éshtja penale gé iu pérkiste té pandehurve V. T. etj, gjykata ka mbéshtetur akuzén
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e prokurorisé, duke i dénuar té gjithé té pandehurit, ku pér njérin prej tyre gjykata ka
vlerésuar edhe pér zbutjen e masés sé dénimit. Gjykimi ka pérfunduar né afate optimale 1
muaj e 4 dité. Gjaté gjykimit rezultonte se i njéjti mjet, i tipit kamion, gé ishte kapur me
mallra kontrabandg, ishte futur dhe shumé heré té tjera, né po kété piké doganore, madje
né né té njéjtin turn, ku pérgjegjés ishte i pandehuri V. T. dhe se me pérjashtim té njé rasti
nuk ishte zhdoganuar né asnjé rast tjetér. Ky vendim ishte béré objekt ankimimi né apel, i
cili pér doganierét kishte rrézuar akuzat.

Béj me dije faktin se né shumé raste Gjykata e Apelit Korcé nuk ka mbéshtetur vendimet e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korgé, e kryesisht né veprat penale té shpérdorimit té detyrés,
veprat korruptive, apo ato né fushén e doganave, kur kjo shkallé i ka deklaruar fajtoré. Né
lidhje me té dyja kéto raste deklaroj bindjen e ploté se kam zbatuar ligjin, duke dhéné
vendim té bazuar né provat e adminstruara né gjykim, me objektivitet dhe pa pasur
tendencé ndaj askujt. Ky objektivitet rezulton i garté, referuar kohés sé gjykimit dhe masave
té dénimeve té dhéna, né raport me marzhet e kétyre dénimeve pér veprat penale, pér té
cilat té pandehurit jané gjetur fajtoré. Cdo aludim tjetér mbi dénime té dhéna, pér vepra
sensitive pér shogériné e konsideroj jo té drejté. Kjo dosje ndodhet né Gjykaté té Larté.”

Né lidhje me rastin e katért té cituar né raportin e DSIK-sé, i cili ka té béjé po me
vendimmarrje gjyqésore, subjekti pérséri ka hamendésuar duke shpjeguar se:

“Referuar treguesve statistikoré té gjykatés, kam pasur pér gjykime disa céshtje me té
pandehur té akuzuar pér plagosje té rénda té kryera me dashje. Né té gjitha rastet, né
pérbérje té trupave gjykuese kemi marré vendime unanime dhe se iu géndroj kétyre
vendimeve. Me pérgjegjési dhe bindje té ploté shprenem se kam zbatuar ligjin né
interpretim té provave té paragitura pér secilén ¢éshtje. Asnjéra nga céshtjet nuk mé éshté
cénuar nga gjykatat mé té larta pér efekt te deklarimit fajtor.

Ndérkohé gé e vetmja ¢éshtje gé éshté ndryshuar masa e dénimit nga 1 vit, né 3 vjet e 6
muaj éshté ajo me té pandehur B. K., e cila ka pasur té béjé me ¢éshtje interpretative, vetém
pérsa i pérket anés subjektive dhe jo pér sa i pérket deklarimit fajtor, apo pasojés sé ardhur.
Jo vetém kaq, por té dyja trupat gjykuese, pra 6 gjyqtaré né shkallé té paré kané disponuar
né té njéjtén ményré. Ndérkohé duhet té theksoj se viktima, shtetasi M. P. ka pasur njé
numér té konsiderueshém céshtjesh né kété gjykaté, duke kontestuar dhe pérfolur shumé
gjyqtaré té késaj gjykate, madje duke u acaruar shpesh heré dhe me administratén e
gjykatés.”

Gjaté shpjegimeve té tij né seancén dégjimore, subjekti ka theksuar faktin se gjaté gjithé
karrierés prej mé se 15 vjetésh si gjyqtar, nga té cilat rreth 12 vjet né drejtim té gjykatés ka
pérmbushur me pérgjegjshméri maksimale detyrat funksionale té gjyqtarit dhe kryetarit.

Pasi dégjoi subjektin né seancé, shqyrtoi edhe shpjegimet e tij té paragitura me shkrim pér
céshtje gjyqgésore konkrete, té cilat bazohen mbi hamendésimet e tij nisur nga té dhéna
statistikore, shqyrtoi dhe vlerésoi dokumentacionin, Komisioni vleréson se raporti i DSIK-
sé pérmban elementét e parashikuara né nenin 38 té ligjit nr. 84/2016 dhe ai konsiderohet
i ploté dhe i besueshém.

< Né pérfundim, Komisioni konkludon pér subjektin e rivlerésimit Admir Belishta se
éshté né kushtet e papérshtatshmérisé pér vazhdimin e detyrés si gjyqtar.
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VII. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Késhilli i Larté i Drejtésisé ka pércjellé prané Komisionit raportin nr. (***)prot., daté
31.05.2018 pér analizimin e afésive profesionale té subjektit té rivlerésimit Admir Belishta,
referuar procesit té rivlerésimit kalimtar bazuar né ligjin nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t&€ gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” dhe né ligjin nr.
96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe té prokuroréve né¢ Republikén e Shqipéris€”.

Ky raport éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e:

1) Formularit té vetédeklarimit;

2) 3 dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si dhe té dhénave
e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga
veté subjekti i rivlerésimit;

2) 5 dosje gjygésore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor;

3) Té dhénat nga burimet arkivore t€ KLD-sé.

Konstatohet se subjekti ka gené i sakté né té gjitha té dhénat e plotésuara né formularin e
vetédeklarimit.

Subjekti i rivlerésimit ka pérfunduar Shkollén e Magjistraturés né vitin 2004, ka pérfunduar
programin e studimit Master Shkencor né Shkencat Penale né Fakultetin e Drejtésisé té
Universitetit té Tiranés né vitin 2007, si dhe titullin “Doktor” né Shkencat Penale né
Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit té Tiranés né 2015.

Né periudhén tetor 2003 - prill 2007 subjekti ka gené gjyqtar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Korcé. Né vijim, né prill 2007 — aktualisht, ushtron funksionin e kryetarit té késaj
gjykate.

Subjekti i rivlerésimit deklaron se né mars 2004 - korrik 2012 ka gené pedagog i jashtém
né Universitetin “Fan S. Noli” Korg€. N& periudhén mars 2012 — korrik 2012 ka gené
pedagog i jashtém né Universitetin “(***)”, filiali Kor¢é. Né periudhén shkurt 2009 —
aktualisht éshté ekspert né programin e formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés
Tirané. Né periudhén shtator 2015 — akualisht éshté pedagog i jashtém né Shkollén e
Magjistraturés Tirané.

Subjekti i rivlerésimit Admir Belishta, ka kryer njé numér té konsiderueshém trajnimesh
formuese té organizuar nga Shkolla e Magjistraturés dhe mé gjeré.

TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLD-SE

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés trivjecare té
rivlerésimit

8 tetor 2013- 8 tetor 2016, pér gjyqtarin Admir Belishta jané paragitur gjithsej 4 ankesa né
Inspektoratin e KLD-sé (njé ankesé né vitin 2013, njé ankesé né vitin 2014, njé ankesé né
vitin 2015 dhe njé ankesé né vitin 2016). Té 4 ankesat jané arkivuar me arsyetimin se
pretendimet zgjidhen pérmes apelimit gjyqésor.
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Sipas té dhénave té regjistrit t¢ procedimeve disiplinore, pér gjygtarin Admir Belishta
pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk
éshté dhéné asnjé masé disiplinore.

ANALIZA E AFTESIVE TE SUBJEKTIT NGA KLD-ja
1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se subjekti i
rivlerésimit Admir Belishta identifikon normén ligjore té zbatueshme né funksion té
zgjidhjes sé céshtjes gjygésore. Ai e analizon normén penale né raport me rrethanat
konkrete t& mosmarréveshjes dhe nxjerr konkluzione mbi ¢éshtjen nga zbatimi i saj.

Ai ka njohuri té konsoliduara pér procedurén e shqyrtimit té ¢éshtjeve penale. Merr né
analizé juridiksionin gjyqgésor, kompetencén léndore dhe tokésore, shkaget e shuarjes sé
ndjekjes penale apo shkaget formale gé pengojné shgyrtimin e céshtjes, si dhe tregon
kujdes pér t’u njohur me aktet pérpara se t€ disponojé mbi kérkesat e paléve.

Né zgjidhjen e ¢éshtjeve, u kushton réndési pretendimeve té paléve, pércakton faktin penal
duke treguar provat gé e mbéshtesin até, analizon né ményré té ploté elementét e veprés
penale dhe i kushton réndési té posagme identifikimit té llojit dhe té masés sé dénimit, duke
pérshkruar té gjithé treguesit gé kané réndési pér céshtjen. Né varési té rrethanave té
céshtjes, diferencon llojet e dénimit kryesor me gjobé apo me burgim, analizon nése éshté
rasti pér caktimin e dénimeve plotésuese, si dhe analizon nése ka vend pér caktimin e
masave alternative.

Céshtjet gé ai ka shqyrtuar kané qgené céshtje penale dhe tregojné njohurité e tij té
konsoliduara té pérftuara pérmes pérvojés né puné dhe formimit té vazhdueshém akademik.
Nga ana tjetér, ndér 3 dokumentet e pérzgjedhura dhe 5 dosjet e vézhguara, jané ankimuar
5 prej tyre. Né té 4 rastet, Gjykata e Apelit ka vendosur I€nien né fugi té vendimit.

Sé fundmi, duhet evidentuar se ndaj gjyqgtarit Admir Belishta pérgjaté periudhés sé
rivlerésimit jané paragitur 4 ankesa né Inspektoratin e KLD-sé. Nga shqyrtimi
administrativ i tyre nuk jané konstatuar té dhéna negative pér veprimtariné e tij profesionale
dhe etike.

b) Arsyetimi ligjor

Vendimet gjygésore té hartuara prej subjektit té rivlerésimit Admir Belishta jané té garta,
té plota dhe té kuptueshme. Struktura e vendimeve pérfundimtare éshté organizuar sipas
kérkesave té legjislacionit procedural penal dhe e standardizuar. Pér shkak té
standardizimit, ai bé&n pjesé té arsyetimit té& vendimit edhe ¢éshtje procedurale mbi
juridiksionin gjygésor, kompetencat Iéndore e tokésore dhe gjykimin e shkurtuar, ndonése
ato nuk jané kundérshtuar prej paléve dhe pér mé tepér, jané ¢éshtje gé i pérkasin praktikés
konstante gjygésore. Ai respekton rregullat e drejtshkrimit dhe pérdor té gjitha karakteret
e gjuhés shqipe, né funksion té gartésisé sé arsyetimit té vendimit gjyqgésor.
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Gjithashtu, tek té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ai i kushton réndésiné e duhur
arsyetimit té vendimeve té ndérmjetme. Né cdo rast, vendimet e ndérmjetme jepen pas
marrjes sé mendimit té paléve, me disponim té garté, duke referuar shkakun dhe bazén
ligjore.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti i rivlerésimit Admir Belishta, né periudhén e rivlerésimit 08.10.2013-08.10.2016,
ka kryer detyrén e gjyqtarit dhe kyetarit t€ Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé, né dhomén
penale. Ai ka deklaruar se né tre vitet e fundit 2014, 2015 dhe 2016, atij i jané caktuar
gjithsej 576 céshtje gjygésore, ka pérfunduar 544 céshtje gjygésore dhe ka mbartur 5
céshtje gjyqésore né vitin 2017.

Nga té dhénat statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Korgé pér efekte té
organizimit té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 08.10.2013 — 08.10.2016,
gjyqtari Admir Belishta ka pérfunduar gjithsej 534 céshtje gjyqgésore, nga té cilat 531
céshtje penale (158 kérkesa penale dhe 373 penale themeli) dhe 3 ¢éshtje civile té vecanta.
Lidhur me kohén mesatare té arsyetimit té vendimeve gjygésore, si daté e arsyetimit té
vendimit éshté vlerésuar data e dorézimit té dosjes gjyqésore né sekretari, si e vetmja e
dhéné objektive.

Nga vézhgimi i 5 dosjeve té shortuara éshté konstatuar se gjyqtari Admir Belishta i ka
kushtuar réndési arsyetimit té vendimeve gjygésore, duke i arsyetuar shpejt ato dhe brenda
afateve ligjore. Konkretisht, arsyetimi i vendimeve éshté kryer pér 5 dité nga shpallja, pér
1 dité nga shpallja, pér 3 dité nga shpallja dhe pér 4 dité nga shpallja. Ndér 5 dosjet e
vézhguara, té gjitha vendimet jané arsyetuar brenda afatit ligjor.

Sé fundmi, duke konsideruar té dhénat e mésipérme, konstatohet se gjyqtari Admir Belishta
ka aftési pér té pérballuar ngarkesén né puné. Ai ka patur ngarkesé sasiore mbi standardin
minimal, ka respektuar afatet standarde té gjykimit té ¢céshtjeve gé i jané caktuar, si dhe ka
arsyetuar pa vonesa dhe brenda afateve ligjore vendimet gjygésore.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjyqésore

Subjekti i rivlerésimit Admir Belishta merr masat pér planifikimin dhe organizimin e
veprimeve té nevojshme dhe pérgatitjen e ¢éshtjeve pér gjykim, me géllim pérfundimin né
kohé té tyre. Dosjet e vézhguara jané véné né lévizje pa vonesa prej tij, pérmes vendimeve
formale pér caktimin e seancés gjyqésore.

Né 5 ¢éshtje penale té vézhguara, gjykimet kané pérfunduar me 3 seanca, me 2 seanca, me
2 seanca, me 1 seancé dhe me 4 seanca. Kéto té dhéna tregojné se jané vézhguar gjithsej
12 seanca gjygésore, nga té cilat 9 seanca kané gené produktive. Pengesé né 3 seanca
joproduktive kané gené mungesa e aktit té pérfagésimit té mbrojtésit (1 seancé), mungesa
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e gjyqtarit gé merrte pjesé né njé ceremoni mortore (1 seancé), njoftimi i parregullt i té
pandehurit (1 seancé).

Seancat gjygésore jané celur pérgjithésisht né orarin e planifikuar (me vonesé deri né 5
minuta), me pérjashtim té 3 seancave, té cilat kané filluar me vonesé 13-44 minuta. Né 2
prej kétyre rasteve subjekti i rivlerésimit ka relatuar shkakun e vonesés, gé lidhej me
pjesémarrjen e tij né gjykime té tjera apo me paraqgitjen e vonuar té paléve, ndérsa né rastin
e treté shkaku nuk éshté relatuar. Megjithaté, né asnjé prej kétyre 3 seancave, vonesa nuk
ka shkaktuar pengesén e gjykimit.

Gjygtari Admir Belishta e ka respektuar solemnitetin, duke zhvilluar gjykimin gjithmoné
né sallé dhe duke i regjistruar audio seancat gjygésore.

Gjyqtari Admir Belishta zhvillon né ményré korrekte procedurén e gjykimit gjaté drejtimit
té procesit gjyqgésor, duke ndjekur hapat gé lidhen me ¢eljen e seancés, verifikimin e paléve
me té drejtat dhe detyrimet proceduriale, si dhe pér prezantimin e gjykatés. Orienton drejt
debatin gjyqésor, kérkimet e paléve gjer né dhénien e vendimit pérfundimtar. Né té gjitha
rastet, disponon me vendime té ndérmjetme té garta, me disponime té plota, duke referuar
shkakun dhe bazén ligjore.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short u konstatua se ato kané qené
té rregullta, té sakta dhe té plota.

Né dosjet penale té themelit ndodhet fashikulli i prokurorit, vendimi i subjektit té
rivlerésimit pér caktimin e seancés gjygésore, aktet e njoftimit, aktet e hetimit paraprak té
bashkuara me fashikullin e gjykimit pér shkak té gjykimit té shkurtuar, procesverbali
gjygésor, konkluzionet pérfundimtare té prokurorit dhe vendimi gjygésor.

Procesverbali i seancés gjyqgésore éshté i ploté, me té gjitha té dhénat dhe pérshkrimet pér
veprimet procedurale té kryera dhe i nénshkruar rregullisht prej sekretares gjyqgésore dhe
gjyqtarit, konform kérkesave té neneve 345 dhe 346 té K.Pr.Penale.

Vetém né 1 rast éshté konstatuar lapsus né vitin, gé lidhet me datén e seancés, por Ky lapsus
nuk ka sjellé pasoja. Né ¢cdo dosje éshté pérfshiré 1 kopje e vendimit e hartuar me kompjuter
dhe e nénshkruar vetém nga gjyqtari/gjyqtarét, si dhe njé kopje e vendimit e nénshkruar
nga gjyqtari/gjyqtarét dhe sekretarja gjygésore, me vulé té gjykatés. Aktet né té gjitha
dosjet jané sistemuar né ményré kronologjike né referencé té rregullave proceduriale
penale duke u béré lehtésisht té shfrytézueshme pér palét dhe né fund éshté fashikulli i
prokurorit. Cdo dosje gjyqgésore éshté e inventarizuar rregullisht.

2. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Gjyqtari Admir Belishta ka marré titullin “Jurist” nga Universiteti i Tiranés né datén
01.07.2001 dhe titullin “Magjistrat gjyqtar” nga Shkolla ¢ Magjistraturés né vitin 2004. Pas
studimeve, né datén 16.09.2004 éshté eméruar gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Korgé. Mé pas, né datén 18.04.2007 éshté eméruar kryetar i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Korcé, detyré gé e mban edhe aktualisht.
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Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave dhe i procedimeve disiplinore, nuk konstatohen
té dhéna negative pér etikén né puné té gjyqtarit Admir Belishta. Edhe nga vézhgimi i 5
dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér kété aspekt.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Admir Belishta dhe nga 5 dosjet e
vézhguara konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do
ndikimi apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjoré té paragitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e vézhguara nuk
jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Admir Belishta. Né
5 dosjet e vézhguara nuk ka patur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve, si
dhe nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo elementé té tjeré qé té véné
né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit. Po ashtu, nuk jané konstatuar raste gé
subjekti i rivlerésimit Admir Belishta nuk ka respektuar rregullat procedurale me pasojé
cenimin e standardit té gjykatés sé paanshme.

3. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né 5 dosjet gjygésore té vézhguara, né procesverbalin gjygésor éshté konstatuar se gjyqtari
Admir Belishta komunikon me etiké me palét né seancat gjygésore. Ai ka aftési
komunikuese me palét, ku shfaq sjellje etike, duke ruajtur paanésiné né gjykim dhe
respektuar baraziné e paléve. Né té 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara, gjuha
e pérdorur né akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 4 dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit Admir Belishta pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén
gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me ta, Né 4
céshtje gjygésore té vézhguara, ai ka qéné gjyqtar i vetém pér gjykimin e ¢éshtjes dhe éshté
konstatuar se ka bashképunuar me administratén gjyqgésore pér té zhvilluar seancén sipas
rregullave procedurale penale, duke respektuar afatet dhe duke dokumentuar rregullisht
veprimet. Né njé ¢éshtje tjetér, ai ka gjykuar né trup gjykues, me tre gjyqtaré, ku subjekti i
rivlerésimit ka gené kryesues dhe bashképunimi e shkémbimi i njohurive apo pérvojave
profesionale me ta ka gené né nivelin e duhur: asnjé seancé nuk ka déshtuar, nuk ka pasur
problematiké né késhillimin e marrjes sé vendimeve té ndérmjetme apo pérfundimtar, si
dhe nuk ka pasur problematika té shkeljes sé afateve.

Né 5 dosjet e vézhguara nuk éshté identifikuar vonesé e pajustifikuar dhe e padokumentuar

né fillimin e seancave gjygésore apo né depozitimin e dosjes me vendimin e arsyetuar né
sekretari, qé éshté njé tregues i bashképunimit té duhur té subjektit té rivlerésimit.
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c) Gatishméria pér t’u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit Admir Belishta i ka kushtuar réndési formimit akademik. Ai ka
marré€ titullin “Jurist” nga Universiteti i Tiranés n€ datén 01.07.2001 dhe titullin “Magjistrat
gjyqtar” nga Shkolla e Magjistraturés né vitin 2004. Né vijim, ka marré titullin Master
Shkencor né Shkencat Penale, né Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit té Tiranés né vitin
2007, si dhe titullin “Doktor” né Shkencat Penale né Fakultetin e Drejtésisé té Universitetit
té Tiranés né 2015. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar gjithashtu se ka qéné ekspert dhe
lehtésues né programin e formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés, né 9 aktivitete
trajnuese gjaté periudhés sé rivlerésimit si dhe ka kryer njé séré trajnimesh si dhe ka gené
autor i disa shkrimesh juridike.

Referuar projektaktit té vilerésimit té Gjyqgtarit Admir Belishta pér periudhén
01.01.2007-31.12.2009 i pércjellé nga Keéshilli i Larté i Drejtésisé, rezulton se pér vitin
2009 ka katér vendime té cenuara té gjyqtarit Admir Belishta, si mé poshté vijon:

1. Céshtja penale kundér té pandehurve R.H, AL, E.B, K.K, dhe S.M té akuzuar pér
veprén penale té “dhénies sé ndihmés pér kalim té paligjshém té kufirit” té
parashikuar nga neni 298/3 té K.Penal.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Kor¢cé me vendimin nr. 91, daté10.03.2009 ka vendosur:

- Deklarimin fajtor té pandehurit R.H dhé dénimin pérfundimisht té tij me 7 vjet burgim
e 7,000,000 leké gjobé;

- Deklarimin fajtor té pandehurit A.L dhe dénimin e tij me 5 vjet burgim dhe 6,000,000
leké gjobé;

- Deklarimin fajtor té té pandehurit K.K dhe dénimin e tij pérfundimisht me 20 muaj
burgim dhe me 3,000,000 leké gjobé;

- Deklarimin e pafajshém té té pandehurit E.B dhe lirimin e menjéhershém té tij;

- Deklarimin fajtor té té pandehurit S.M dhe dénimin e tij me 3 vjet burgim dhe 4,000,000
leké gjobé duke urdhéruar pezullimin e ekzekutimit té vendimit pér njé afat kohor prej
3 vitesh.

Mbi ankimin e prokurorit, Gjykata e Apelit Kor¢cé me vendimin nr.155, daté 20.11.2009 ka

vendosur:

- Lénien né fugi té vendimit pér sa u pérket té pandehurve S.M, E.B dhe K.K;

- Ndryshimin e vendimit pér té pandehurin R.H duke e deklaruar fajtor dhe dénimin e tij
me 5 vjet burgim dhe 6,000,000 leké gjobé;

- Prishjen e vendimit dhe pushimin e ¢éshtjes né ngarkim té té& pandehurit A.L;

Gjykata e Larté me vendimin nr. 810, daté 27.10.2011 ka vendosur:

- Mospranimin e rekursit té té pandehurve R.H, S.M dhe té prokurorit.

Arsyeja e cenimit: Vendimi éshté rezultat i interpretimit té gabuar té ligjit dhe provave,

pasi nuk provohet fajésia pér té pandehurin A.L si dhe nuk provohet gé i pandehuri R.H té
keté kryer veprén né€ bashképunim, por vetém né pércaktimin “mé shumé se njé heré”.
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2. Céshtja penale kundér té pandehurit V.E i akuzuar pér veprat penale té
parashikuara nga nenet 298/3, 186/1, 189/2 dhe kundér té pandehurve K.C dhe A.A
té akuzuar pér veprén penale té parashikuar nga neni 300 i K.penal.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé me vendimin nr. 192, daté 08.06.2009 ka vendosur:

- Deklarimin fajtor té té pandehurit V.E dhe pérfundimisht dénimin e tij me 6 vjet e
6,000,000 leké gjobé;
- Deklarimin fajtor té té pandehurve K.C dhe A.A dhe dénimin e tyre me 6 muaj burgim;

Gjykata e Apelit Kor¢é me vendimin nr. 25, daté 25.02.2010 ka vendosur:

- Lénien né fugi té vendimit pér té pandehurin V.E veprat penale té parashikuara nga
nenet 186/1, 189/2 té K.Penal dhe ndryshimin e vendimit pér pjesén tjetér, duke
deklaruar fajtor té pandehurin V.E pér veprén penale té parashikuar nga nenet 298/2 té
K.Penal dhe dénimn e tij me 4 vjet burgim dhe 4,000,000 leké gjobé, né bashkim té
dénimeve dhe né aplikim té nenit 59 té K.Penal dénimin e tij pérfundimisht me 4 vjet
burgim dhe 4,000,000 leké gjobé, duke urdhéruar pezullimin me kusht pér 5 vite kohé;

- Deklarimin fajtor té té pandehurit V.A pér veprén penale té parashikuar nga neni 300 i
K.Penal dhe dénimin e tij me 200,000 leké gjobé;

- Prishjen e vendimit dhe pushimit té gjykimit pér té pandehurin K.C.

Mbi ankimin e té pandehurit V.E, Gjykata e Larté mé vendimin nr. 85, daté 06.03.2013 ka
vendosur prishjen e vendimit té Gjykatés sé Apelit Korcé dhe té vendimit té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Korgé dhe pushimin e ¢éshtjes né ngarkim té té gjykuarve.

Arsyeja e cenimit: Vendimi éshté rezultat i zbatimit té gabuar té ligjit penal pasi nuk
provohet gé té pandehurit té kené kryer veprén penale pér té cilén akuzohen.

3. Céshtja penale kundér té pandehurit B.K i akuzuar pér veprén penale té plagosjes
sé réndé me dashje té parashikuar nga neni 88/1 i K.Penal.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Kor¢é me vendimin nr. 329, daté 26.10.2009 ka vendosur:

Deklarimin fajtor té té pandehurit B.K pér kryerjen e veprés penale té plagosjes me dashje
nga pakujdesia parashikuar nga neni 91 i K.Penal dhe dénimin e tij me 1 vit, burgim.

Mbi ankimin e prokurorit Gjykata e Apelit Korgé me vendimin nr. 38, daté 26.03.2010 ka
vendosur:

Prishjen e vendimit dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rigjykim né po até gjykaté me trup tjetér
gjykues.

Arsyeja e cenimit: Vendimi éshté marré né shkelje té dispozitave procedurale lidhur me
momentin e ndryshimit t& kualifikimit ligjor té veprés penale dhe legjitimitetit té& késaj
gjykate pér akuzén e ndryshuar.

4. Céshtja administrativo-penale qé i pérket kérkuesit V.P me objekt “rivendosje né
afat té sé drejtés sé apelit sipas nenit 147/2 i K.Pr.Penale”.
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Gj.Rr.Korgé me vendimin nr. 543, daté13.11.2009 ka vendosur rrézimin e kérkesés. Mbi
ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Korcé me vendimin nr. 2, daté15.01.2010 ka
vendosur:

Ndryshimin e vendimit dhe pranimin e kérkesés.

Arsyeja e cenimit: Vendimi nuk éshté i bazuar né ligj, pasi nga gjykata nuk éshté béré njé
vlerésim i drejté i provave té administruara né gjykim.

Referuar denoncimeve té béra nga publiku

1. Denoncim nr. (***) prot, daté19.06.2016 i béré nga shtetasja R. K.

Né denocimin e saj, kjo shtetase akuzon subjektin Admir Belishta pér pengeseé té proceseve
té saj gjygésore, me pretendimin se ky gjyqgtar ndikon né kéto procese, duke favorizuar
palén kundérshtare. Nuk pranon kérkesa pér pérjashtim gjyqtari dhe vihet re njé
mosfunksionim i gjykatés.

Komisioni konstaton se:

- Denoncimit nuk i jané bashkangjitur prova gé té provojné pretendimet e shtetases R.K.;
- Né denoncimin e saj, kjo shtetase nuk ka dhéné asnjé referencé apo indicie né ményré

gé Komisioni té zhvillojé hetime pér sa ajo ka pretenduar.

2. Denoncimi nr. (***) prot, daté 26.10.2018 i béré nga shtetasi Z. S.

Shtetasi Z.S. denoncon ndér té tjeré edhe subjektin Admir Belishta.

Né denoncimin e tij shtetasi Z. S. i referohet rastit té¢ njé kallézimi gé ai ka béré né
Prokuroringé e Korcés pér veprén penale té vjedhjes ndaj njé personi, i cili nuk identifikohet.
Né kallézimin e tij ai i referohet faktit se megenése merrej me aktivitet burse né Stamboll
té Turqisé, lekét me té cilén ai i investonte né bursé, transportoheshin me autobusé
népérmjet shogérisé (***) sh.p.k me ortaké E.C., E. Sh., S.B. dhe R.C., ku autobusi i késaj
shogérie gé transportonte paraté e Z.S. éshté grabitur né njé karburant té njé qyteti té
Greqisé nga njé person i paidentifikuar. Shtetasi Z.S. dyshon se kjo vjedhje ka gené e
inskenuar nga ortakét e shogérisé té pérmendur mé sipér, té cilét i kané pérfituar kéto para.
Pér kété ai ka béré kallézim né Prokurori, duke ia parashtruar té gjitha dyshimet dhe pér
kéta persona. Nga ana e Prokurorisé jané konstatuar zvarritje procesi dhe né fund kjo
prokurori ka vendosur pezullimin e hetimeve pasi nuk identifikohet autori.

Né lidhje me subjektin Admir Belishta, shtetasi Z. S. ngre pretendimin se subjekti me
cilésiné e kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Kor¢é ka ndikuar tek Prokurori i Rrethit dhe tek
prokurori i ¢éshtjes qé ta mbyllé até, pasi me njé nga ortakét e shogérisé sé transportit,
shtetasin E. Sh., ka lidhje faresfisnore népérmjet bashkéshortes sé tij, dhe né kéto kushte
do té ishte né konfikt interesi.

Komisioni pasi béri hetimet e tij konstatoi se:

- Lidhja farefisnore e subjektit me E. Sh., pretenduar nga denoncuesi, nuk rezultoi e
Vertete.
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- Pas verifikimit né fagen zyrtare www.gjykata.gov.al tek fagja e Gjykata e Rrethit
Gjyqgésor Korcé rezultoi se E. Sh. ka pasur njé proces gjyqésor prané késaj gjykate njé
céshtje civile ku ai ka gené si palé paditése dhe kjo ¢éshtje éshté gjykuar nga njé gjyqtar
tjetér dhe jo nga Admir Belishta. Pra, nuk provohet konflikti i interesit i pretenduar.

Komisioni nuk arriti té provojé ndikimin e subjektit tek prokurori i céshtjes, sipas

denoncimit.

3. Denoncim nr. (***) prot, daté 04.10.2018 i béré nga shtetasi R. D.

Né denoncimin e tij ky shtetas denoncon subjektin Admir Belishta pér marrje vendimi té
padrejté né lidhje me tre raste té kérkesés pér doréhegje nga gjyqtaré té ndryshém.
Denoncuesi ka dhéné detaje pér té tre rastet. Pasi iu kalua barra e provés subjektit, ai ka
shpjeguar né ményré té detajuar pozicionimin e tij, duke sgaruar se kushtet dhe rrethanat
faktike nuk kané gené té njéjta né té tre rastet, e pér pasojé dhe disponimet e tyre kané gené
sipas rasteve konkreté. Po késhtu, té gjitha vendimet kané géné té arsyetuara dhe té
argumentuara, té cilat i ka bashkéngjitur si prova té kétyre shpjegimeve. Ndérkohé gé
disponimet né lidhje me kéto kérkesa mund té shqyrtohen sé bashku me vendimin e
themelit nga gjykatat mé té larta, e gé né asnjé rast nuk jané konsideruar prej kétyre
gjykatave si vendime jo té drejta.

Pasi e dégjoi shpjegimin e tij edhe né seancé, Komisioni konkludon se denoncimi i R. D
nuk éshté i bazuar né prova dhe né fakte té besueshme.

Bazuar né pikén 4, té nenit 41, té ligjit 84/2016, Komisioni shtriu hetimin edhe mbi disa

dosje gjygésore té shqyrtuara nga ana e subjektit, sipas informacioneve qé disponohen pér

etikén dhe aftésité profesionale.

1. NEé lidhje me ¢éshtjen penale me té pandehur A. F. i dénuar pér veprén penale “Vrasje
me dashje” dhe “kanosje” ¢éshtje e gjykuar nga Gjykata e Rrethit Korge.

Hetimi i kryer nga Komisioni:

= Shkresé e Komisionit nr. (***) prot, daté 05.11.2018 drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Korcé, ku i ka kérkuar kopje té dosjes gjygésore me té pandehur A. F. sipas
vendimit nr. (***), daté 04.02.2016 si dhe kopje té librit té protokollit ku pasqyrohet
data e depozitimin té ankimit nga ana e Prokurorisé sé Rrethit Korcg;

= Shkresé e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé nr. (***) prot., daté12.11.2018 drejtuar
Komisionit ka konfirmuar se dosja né fjalé ndodhet né Gjykatén e Apelit Korcé si dhe
ka véné né dispozicion kopje té regjistrit t€ ankimit té depozituar nga Prokuroria e
Rrethit Korgé;

= Shkresé e Komisionit nr. (***) prot., daté 05.11.2018 drejtuar Prokurorisé sé Rrethit
Korgé pér té véné né dispozicion kopje té fletés sé regjistrit té depozitimit té ankimit té
prokurorisé né gjykatén e Korgés;

= Shkresé e Prokurorisé sé Rrethit Korcé me nr. (***) prot, daté 13.11.2018 drejtuar
Komisionit;
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Shkresé e Komisionit nr. (***) prot., daté 06.11.2018 drejtuar Gjykatés sé Larté ku i
kérkohet kopje e dosjes me té pandehur A. F.;

Shkresé e Gjykatés se Larté nr. (***), daté 12.11.2018 drejtuar Komisionit ku i vé né
dispozicion kopje té dosjes mé té pandehurin A.F.

Duke analizuar dokumentacionin e véné né dispozicion konstatohet:

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé, me trup gjykues A. Belishta kryesues (E.M . dhe M.K.
anétaré) me vendimin nr(***), daté 04.02.2016 ka vendosur:

Deklarimin fajtor té té pandehurit A. F.pér kryerjen e veprés penale té “vrasjes me
dashje” dhe né bazg t€ nenit 76 dhe 51 té K.Penal t€¢ dénohet me 9 vjet burgim;
Deklarimin fajtor té t€ pandehurit A.Fecanji pér kryerjen e veprés penale “té kanosjes”
dhe né bazé té nenit 84 dhe 51 té K.Penal té& dénohet me 6 muaj burgim;

Né aplikimi t& dy dénimeve né aplikim té nenit 55 té K.Penal dénohet me dénim
pérfundimtar prej 9 vjet burgim;

Né aplikim té nenit 406/1 té K.Pr.Penale té pandehuri A. F. i zbritet 1/3 dénimit duke u
dénuar pérfundimisht me 6 vjet burgim.

Ky vendim éshté kundérshtuar nga Prokuroria e Korgés si dhe nga té aférmit té viktimés
prané Gjykatés sé Apelit Korcé.

Kjo dosje éshté dérguar nga ana e kancelarit té Gjykatés sé Rrethit Korcé pér né Gjykatén
e Apelit Korcé me shkresén nr. (***)prot., daté 27.04.2016.

Gjykata e Apelit Korgé, me vendimin nr. 225, daté 10.11.2016, ka vendosur “Mospranimin
e ankimit té paragitur nga Prokuroria Korcé si jashté afatit ligjor dhe té shtetasit M. K. si
ankim 1 béré nga nj€ person 1 palegjitimuar”.

Komisioni, nisur nga vendimi i Gjykatés sé Apelit Korcé, i éshté drejtuar Prokurorisé sé
Rrethit Korcé duke kérkuar kopje té regjistrit ku pasgyrohet depozitimi i ankimit té
prokurorisé pér kété vendim.

Prokuroria e Rrethit Korcé me shkresén pércjellése ka konfirmuar se pas kontrollit né librin
e protokollit té Prokurorisé sé Rrethit Korcé, nuk rezultoi i pasqyruar ankimi ndaj vendimit
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé, né lidhje me dosjen nr. (***) té vitit 2015, né
ngarkim té té pandehurit A. F.

Komisioni i kérkoi edhe Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Korgé kopje té regjistrit ku té
rezultojé i pasqyruar depozitimi i ankimit té Prokurorisé Korgé.

Kjo Gjykaté i vuri né dispozicion Komisionit kopje té fletés sé regjistrit té regjistrimit té
ankimeve, si dhe tri korrespondenca me Gjykatén e Apelit pér kété céshtje.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé, me shkresén nr. (***)prot, daté 19.09.2016, drejtuar
Gjykatés sé Apelit Korgé informon se éshté depozituar ankimi nga ana e Prokurorisé
né daté 12.06.2016 si dhe nga ana e familjaréve té viktimés né daté 18.03.2016 dhe se kjo
Gjykaté ka kryer njoftimet e nevojshme pér té dy ankimet (pérgjigje e kthyer nga kryetari
A.Belishta).
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Gjykata e Apelit, ka rikérkuar informacionin, duke gené se pérgjigja e Gjykatés sé Rrethit
nuk jepte té dhénat e kérkuara, dhe veg késaj e pasqyron ankimin e prokurorisé té paraqgitur
né daté 12.06.2016, gé éshté daté shumé e vonshme referuar datés sé vendimit objekt
ankimi (vendimi i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korgé 04.02.2016).

Me shkresén nr(***)prot, daté 06.10.2016 Gjykata e Rrethit Gjygésor Korcé i ka kthyer
pérséri pérgjigje Gjykatés sé Apelit Korcé, duke véné né dijeni kété heré se ky ankim éshté
depozituar prané késaj Gjykate mé daté 12.02.2016, por pér shkak té njé ngatérrese né
sekretariné e gjykatés, pér té cilén u éshté térhequr vémendja personave pérgjegjés, ankimi
nuk ka marré numér rendor né vijimési, por éshté vendosur me fraksion, si¢ pasqyrohet
edhe né librin e depozitimit té ankimeve kopje, té cilén e kané bashkélidhur.

Nga kopja e librit té regjistrimit té ankimeve té véné né dispozicion nga Gjykata e Rrethit
Gjygésor Korgé rezulton se ky ankim éshté i regjistruar né njé rresht me numér (***), por
gé nuk ka lidhje me numrin rendor gé ka shénimin pér ankimin me numér rendor (***).
Nga dosja e dérguar prané Komisionit nga Gjykata e Larté, jané evidentuar shkresat
pérkatése, ajo pércjellése e depozitimit té dosjes nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé pér
né Gjykatén e Apelit Korgé, déftesa komunikimi té ankimeve té béra nga Prokuroria e
Rrethit Korcé dhe nga familjari i viktimés, ankimimi i familjarit té viktimés, ankimi i
prokurorisé me shkresé pércjellése etj.

Gjithashtu né kété dosje jané té depozituara dhe shkresat e korrespondencés midis Gjykatés
sé Apelit Korcé dhe Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korcé té sipérpérmendura, por ndodhet
dhe shkresa nr. (***) prot, daté 14.09.2016 gé Gjykata e Apelit ia ka drejtuar Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Korcé, ku e njofton se nga pérfagésuesi i palés sé pandehur, né seancén e
daté 13.09.2016, u ngrit pretendimi se ankimet e Prokurorisé dhe familjarit té viktimés jané
depozituar jashté afatit dhe pér kété arsye kérkohet nga kjo gjykaté komunikimi me
Prokuroriné pér vendimin penal dhe nése ky vendim ka marré formé té preré.

Né kété dosje ndodhet e depozituar dhe shkresa e daté 16.02.2016 e Prokurorisé sé Rrethit
Korcg, urdhri nr. 97 pér ekzekutimin e vendimit té gjykatés dhe caktimin e té dénuarit
A.Fecanji té vuajé dénimin né IEVP D.

Né kété urdhér citohet nga ana prokurorit gé ka Iéshuar kété urdhér, né njé paragraf té tij
se, “vendimi i gjykatés ka marré formé té preré né datén 15.02.2016 dhe éshté i
ekzekutueshém...”

Gjithashtu né vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Korcé i depozituar né kété dosje né
fund té tij rezulton vula e vendosur nga sekretaria dhe kancelari i késaj gjykate me shénimin
“vendimi mori formé té preré né daté 15.02.2016, Korgé, mé daté 16.02.2016”

Gjykata e Apelit Korcé né vendimin e saj té datés 225, daté10.11.2016 ka vendosur:

“Mospranimin e ankimit té paraqitur nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Kor¢é si
jashté afatit ligjor dhe té shtetasit M. K. si té béré nga person i palegjitimuar ndaj vendimit
nr. 58, daté04.02.2016 té Gjykatés sé Rrethit Korgé.”

Né kété vendim Gjykata e Apelit Korgé ka argumentuar se: “Duke iu referuar kétyre té
dhénave, Gjykata e Apelit krijon bindjen se ankimi i prokurorisé pavarésisht dérgimit té tij
nga ana e kétij institucioni né daté 12.02.2016, nuk éshté regjistruar né Gjykatén e Rrethit
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Korcé as né datén e paragitjes sé tij, dhe as deri né datén 16.02.2016 kur vendimi pér té
pandehurin A. F. éshté l&shuar nga kancelaria e gjykatés me shénimin se ka marré formé
té preré (daté15.02.2016).

Fakti gé vendimi ka marré formé té preré dhe nuk éshté ushtruar ankim nga ana e
Prokurorisé éshté verifikuar dhe nga prokurori i ekzekutimit té¢ vendimeve penale né
momentin qé ka nxjerré urdhrin e ekzekutimit nr. 97 bashkangjitur té cilit ndodhet kopja e
vendimit té gjykatés me shénimin “ka marré formé t€ preré”.

Veprimet e mévonshme procedurale t€ komunikimit té ankimit, i cili éshté kryer né datén
22.04.2016, shumé mé voné si nga data e dorézimit té ankimit nga ana e prokurorit, ashtu
dhe shumé kohé pas kalimit té afatit 10-ditor gé parashikon neni 419 i K.Pr.Penale pér
dérgimin e akteve té procedimit dhe ankimit nga Gjykata e Rrethit Gjygésor né Gjykatén e
Apelit, nuk mund té konsiderohen si té kryera brenda afateve ligjore pér paragitjen e
ankimit, qofté dhe duke pasur justifikim veprime té gabuara dhe ngatérresé té gjykatés dhe
né kéto rrethana, duke e konsideruar si jashté afatit ligjor, ankimi i prokurorisé nuk mund
té pranohet.”

Pas hetimit té kryer, Komisioni konstatoi se duket sikur gjenden veprime fiktive né dosjen
penale nr. (***), té vitit 2015 né ngarkim té té pandehurit A.F. Pér kété, subjektit iu kalua
barra e provés.

Né shpjegimet e tij, ai ka sgaruar se:

“Né lidhje me cilésiné e gjyqgtarit kam dhéné shpjegime edhe tek pjesa e integritetit, ku né
unison té tre kolegét kemi disponuar mbi akuzat e prokurorisé. Né lidhje me cilésingé e
kryetarit jap kéto shpjegime né lidhje me ¢éshtjen: nga informacionet gé kam marré nga
sektori pérkatés i administratés, pas konstatimit té késaj problematike nga Gjykata e
Apelit Korcé, jam véné né dijeni se ankimi éshté paraqitur brenda afatit ligjor, por si
rezultat i njé gabimi njerézor ai nuk éshté pasqyruar né regjistrin e posacém fillimisht, pasi
ka géné ngatérruar me shkresa té tjera administrative, duke u shénuar me fraksion mé pas,
né datén e paragitjes sé tij. Pasi jané kryer njoftimet dosja éshté dérguar pér gjykim né
Gjykatén e Apelit Korcé. Mbi informacionet e kérkuara nga kjo gjykaté, Gjykata e Rrethit
Gjygésor Korcé ka kthyer pérgjigjet pérkatése, té cilat kané géné né kohezion té gjithé atij
gabimi njerézor administrativ gé ka ndodhur né até rast.

Pra, gjykata e né kété rast uné si titullar, kemi géné té impenjuar maksimalisht gé kjo
céshtje té shqyrtohej, duke iu shpjeguar arsyet e kétij gabimi. Nga ana tjetér, kryesekretarja
e gjykatés, e cila ishte personi gé kishte pér detyré administrimin e ankimeve dhe kryerjen
e veprimeve té métejshme administrative, né lidhje me kété shkelje administrative i éshté
térhequr vémendja dhe se mé voné ka shképutur marrédhéniet me gjykatén.”

Pasi shgyrtoi shpjegimet e paragitura me shkrim nga subjekti, si dhe e dégjoi até né seancén
dégjimore, Komisioni konkludon se, pavarésisht pretendimit té tij pér njé gabim njerézor,
té béré nga kryesekretarja, me cilésiné e kryetarit té késaj gjykate, zoti Belishta ka patur
detyrimin ligjor té kujdeset pér mbarévajtjen e institucionit, si dhe respektimin e afateve.
Subjekti ka pretenduar pér impenjim maksimal, pa dokumentuar asnjé element té kétij
impenjimi. Térhegja e vérejtjes ndaj kryesekretares nuk mund té konsiderohet e
mjaftueshme pér té zbuluar té vértetén dhe riparuar gjendjen e krijuar pa sjellé pasoja.
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Me cilésiné e kryetarit té késaj gjykate, subjekti do té duhej té kishte marré masa konkrete
duke referuar rastin né organin kompetent pér té vértetuar nése ishte rasti i njé gabimi
njerézor apo falsifikimi té fletés sé regjistrit. Ndérhyrja né regjistrin e depozitimit té
ankimeve té késaj gjykate nuk mund té vlerésohet né ményré individuale nga kryetari i
gjykatés, pa zbuluar arsyet dhe ndéshkuar fajtorét. Me veprimet/mosveprimet e tij, me
cilésiné e kryetarit té gjykatés, subjekti ka treguar mungesé aftésish né administrimin e
institucionit gé ka drejtuar. Arsyetimi i tij pér njé gabim njerézor nuk ka arritur té bindé as
Gjykatén e Apelit Korcé, e cila ka rrézuar kérkesén e prokurorisé, si té paraqgitur jashté
afatit ligjor. Né kété ményré, organi i akuzés ka humbur té drejtén kushtetuese té ankimit.

2. Né lidhje me céshtjen gjygésore me té pandehur L. K. i dénuar pér veprén penale
“té prodhimit dhe shitjes sé narkotikéve, e kryer né¢ bashképunim i dénuar me 6
vjet e 8 muaj burgim.

Hetimi i kryer nga Komisioni:
= Shkresé e Komisionit nr. (***) prot, daté 15.11.2018 drejtuar Gjykatés sé Apelit Korcé
ku i kérkon kopje té vendimit nr. 29, daté 06.03.2018 té Gjykatés sé Apelit Korcé.

= Shkresé e Gjykatés sé Apelit Korcé nr. (***) prot, daté 19.11.2018 drejtuar Komisionit
ka bashkéngjitur vendimin e kérkuar.

Duke analizuar dokumentacionin e véné né dispozicion konstatohet:

Nga ana e té pandehurit L. K. i dénuar pér veprén penale “t€ prodhimit dhe shitjes sé
narkotikéve, e kryer né bashképunim me 6 vjet e 8 muaj burgim éshté paragitur pérpara
Gjykata e Rrethit Gjygéor Korgé kérkesa “Lirim me kusht”. Né gjykim i pandehuri
asistohej dhe nga pérfagésues té Prokurorisé sé Rrethit Korcé dhe IEVP-sé Korgé.

Gjykata e Rrethit Kor¢é me vendimin nr. (***) i datésé 15.11.2017 ka vendosur: “Pranimin
e kérkesés sé té dénuarit L. K. me objekt lirim me kusht ”.

Gjykata e Rrethit Korcé né dhénien e kétij vendimi ka arsyetuar se i dénuari L. K. ka arsye
té vecanta té cilat pérligjin kérkesén e tij pér lirim me kusht:

1. Kérkuesi ka plotésuar kriterin ligjor me vuajtjen e dénimit me % té dénimit té dhéné prej
6 vjet e 8 muaj burgim pasi deri ditén e dhénies sé vendimit ai ka vuajtuar efektivisht 5
vjet, 1 muaj e 8 dité burgim he i kané mbetur pa vuajtuar 1 vit 6 muaj dhe 23 dité burgim.
2. Nuk rezulton té jeté dénuar mé paré pér krime té kryera me dashje;

3. Ka arsye té veganta qé pérligjin kérkesén e tij pasi ndodhet né njé situaté familjare té
véshtiré ku ka humbur babain, xhaxhain dhe familjet kané nevojé pér ndihmé dhe kujdesje
nga i dénuari;

4. Treguesit e sjelljes té té dénuarit jané pozitive dhe tregojné se me dénimin e vuajtur éshté
arritur plotésisht géllimi pér edukimin e tij pavarésisht faktit se éshté ndéshkuar me tre
masa disiplinore, por kéto nuk jané kryer dy vitet e fundi, pra, jané parashkruar.

Gjykata e Apelit Korgé me vendimin nr. 29, daté 06.03.2018 ka vendosur:
“Ndryshimin e vendimit nr. (***) prot, daté 15.11.2017 té Gj.Rr.Korcé dhe rrézimin e
kérkesés té té dénuarit L.K. pér lirimin me kusht si té pabazuar né prova e né ligj.”
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Né arsyetimin e saj, Gjykata e Apelit Korcé, ndér té tjera, shprehet pér arsyet e vecanta gé
jané marré né konsideraté dhe pranuar nga Gjykata e Rrethit Korgé dhe gé pérligjin
kérkesén e lirimit me kusht: “....nuk rezulton se i dénuari té keté pérgjegjési té tjera ndaj
personave té paafté, té mitur, té pazoté pér t'u kujdesur personalisht....[...]. Edhe pse ajo
(e éma e té dénuarit) ka probleme shéndetésore, nuk rezulton qé sémundja “e nervit
shiatik” ta béjé até té pamundur pér t’u kujdesur pér veten apo té kérkojé ndihmé nga i
dénuari. Kéto jané situata gé nuk mund té prevalojné mbi kriteret ligjore té parashikuara
nga neni 64 i K.Penal dhe mbi kéto nuk mund té nxirret konkluzion vetém nga pohimet e té
dénuarit.”

Gjykata e Apelit Korcé ka ¢muar se tre masat disiplinore si dhe dy vlerésimet negative té
sjelljes sé té dénuarit, duhet té vlerésoheshin nga Gjykata e Shkallés sé Paré si kriter
pengues pér aplikimin e nenit 64 té Kodit Penal, pasi né vlerésimin né térési té sjelljes, me
géllim ushtrimin e té drejtés pér lirimin me kusht, objekt i vlerésimit nuk éshté vetém
periudha pér dy vitet e fundit, por e gjithé periudha e vuajtur e dénimit deri né momentin e
paragitjes sé kérkesés. Gjithashtu kjo gjykaté ka vlerésuar se: “.... né rastin konkret, nuk
ka vend instituti i parashkrimit té masave disiplinore ”.

Nga ana e Komisionit u konstatua se:

Né argumentat e pérdorur né vendimin e dhéné prej tij, duket sikur subjekti i rivlerésimit
ka favorizuar té dénuarin L. K., duke interpretuar faktet dhe rrethanat né favor té té dénuarit
pér té lehtésuar gjendjen e tij, duke i miratuar kérkesén e lirimit me kusht.

Né lidhje me kété rezultat té hetimit administrativ, subjektit iu kalua barra e provés, pér té
sgaruar pozicionin e tij. Ai mbajti t& njéjtin géndrim si né shpjegimet e paragitura me
shkrim, ashtu edhe deklarimin e tij né seancén dégjimore.

Pér kété subjekti ka deklaruar se:

“Ky shtetas, né cilésiné e té dénuarit, i éshté drejtuar gjykatés me njé kérkesé ku kérkonte
lirimin e tij me kusht pér pjesén e mbetur té€ dénimit. Gjykata né pérfundim té gjykimit
kishte disponuar me pranimin e késaj kérkese, duke vlerésuar se referuar kritereve ligjore
dhe provave té administruara kérkesa paragitej e bazuar. Né vendimin gjygésor gjykata
ka arsyetuar né ményré té hollésishme arsyet ligjore gé e kané cuar né marrjen e kétij
vendimi gjygésor, duke analizuar né ményré té detajuar kriteret ligjore té nenit 64 té K.
Penal, té ballafaquara me situatén e rastit konkret. Rezulton gjithashtu se aktorét e kétij
gjykimi, pérjashtuar pérfagésuesin e prokurorisé, si veté kérkuesi, institucioni i
ekzekutimit té vendimeve penale, i cili mbikéqyrte té dénuarin né ményré té pérditshme, si
dhe shérbimi i provés kishin shprehur dakordésiné pér pranimin e késaj kérkese.
Ndérkohé prokurori né ankimin e tij kontestonte vendimin me arsyetimin se nuk ishin
provuar arsyet e vecanta apo nuk ishin interpretuar sakté elementét e sjelljes. Nga ana
tjetér rezultonte se géndrimi ndryshe i mbajtur nga Gjykata e Apelit né kété rast nuk kishte
té bénte me aspekte procedurale, por me vlerésimin ndryshe té provave, e cila kishte
kompetencé funksionale si njé gjykaté mé e larté dhe gé veté ligji e parashikon.
Pavarésisht vendimit té késaj gjykate, té cilin e respektoj, mendoj gé arsyetimi dhe
argumentet e vendimit té shkallés sé paré té disponuar prej meje, jané ligjore. Vendimi
paragitet i arsyetuar sipas kérkesave ligjore dhe i argumentuar.”
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Komisioni, pasi shqyrtoi shpjegimet e paragitura me shkrim, konkludon se subjekti nuk ka
interpretuar dhe argumentuar né ményré korrekte rrethanat dhe faktet konkrete té ¢éshtjes.
Ai nuk ka respektuar kriteret e pércaktuara gartésisht nga neni 64 i Kodit Penal ose/dhe ka
béré interpretim té gabuar té tyre. Gjithashtu nga ana e subjektit, me cilésiné e gjyqtarit,
nuk éshté marré parasysh si prové né té gjithé térésiné e tij, raporti i paraqitur pérsa i pérket
masave disiplinore nga IEVP-ja Korgé, por vetém éshté cituar pjesa qé lehtéson té
dénuarin.

Arsyetimi i subjektit bie ndesh edhe me vendimin unifikues nr. 2, daté 25.05.2015, té
Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté. Shpjegimet e subjektit nuk arrijné té krijojné
bindjen tek Komisioni se arsyetimi i vendimit ka gené i ploté, bazuar né prova dhe fakte.
Mosmarrja parasysh e provave, keginterpretimi i kritereve té pércaktuar gartésisht né
dispozitat ligjore penale e kané cuar gjykatén né marrjen e njé vendimi, qé éshté rrézuar
nga gjykata e shkallés mé té larté. Komisioni vleréson se subjekti e ka favorizuar té
dénuarin, duke interpretuar faktet dhe rrethanat me géllim lehtésimin e pozités sé tij.

3. N&é lidhje me ¢éshtjen gjygésore me té pandehur K. B., V. T., M. Z. dhe D. B. té
dénuar pér veprén penale “kontrabandés me mallra té tjera” dhe tre té tjerét té
veprés penale té “shpérdorimit té detyrés né bashképunim”.

Hetimi i kryer nga Komisioni:
= Shkresé e Komisionit nr. (***) prot., daté 06.11.2018 drejtuar Gjykatés sé Larté pér té
Véné né dispozicion kopje té dosjes gjyqgésore;

= Shkresé e Gjykatés sé Larté nr. (***) prot., daté 12.11.2018 drejtuar Komisionit ku
pércillet dosja e kérkuar.

Analiza e béré nga shqyrtimi i dokumentacionit

Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Korcé me vendimin nr. (***), daté 20.03.2017 ka
vendosur:

- Deklarimin fajtor té té pandehurit K. B. pér veprén penale “Kontrabanda me mallra té
tjieré” dhe dénimin e tij me 1 vit e 6 muaj burgim. Né aplikim té 1/3 sé dénimit dénimin
pérfundimtar té K. B.me 8 muaj burgim.

- Deklarimin fajtor té V.T. pér veprén penale té “Shpérdorimit té detyrés” e kryer né
bashképunim dhe dénimin e tij me 1 vit e 6 muaj burgim. Né aplikim té 1/3 dénimin
pérfundimtar me 1 vit burgim. Té pandehurit V. T. i caktohet njé dénim plotésues duke
iu hequr e drejta e ushtrimit té funksioneve publike pér 1 vit.

- Deklarimin fajtor t&¢ M. Z.pér veprén penale té “Shpérdorimit té detyrés” e kryer né
bashképunim dhe dénimin e tij me 1 vit burgim. Né aplikim té 1/3 dénimin pérfundimtar
me 8 muaj burgim. Té pandehurit M. Z. i caktohet njé dénim plotésues duke iu hequr e
drejta e ushtrimit té funksioneve publike pér 1 vit.

- Deklarimin fajtor té D. B. pér veprén penale té “Shpérdorimit té detyrés” e kryer né
bashképunim dhe dénimin e tij me 1 vit burgim. Né aplikim té 1/3 dénimin pérfundimtar
me 8 muaj burgim. Té pandehurit D. B. i caktohet njé dénim plotésues duke iu hequr e
drejta e ushtrimit té funksioneve publike pér 1 vit.
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Ndaj kétij vendimi ka paragitur ankim K. B. i cili nuk ka gené dakord me kété vendim si
vendim i padrejté dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Korgé.

Po késhtu ndaj kétij vendimi ka paragitur ankim dhe té pandehurit V. T., M. Z. dhe D. B.,
pasi ky vendim éshté marré duke ¢muar gabim provat né gjykim.

Gjykata e Apelit Kor¢é me vendimin nr. 236, daté24.07.2017 me vendimin e saj ka
vendosur té léré né fugi vendimin pér K.B., si vendim té bazuar né prova dhe né ligj, dhe
ka prishur vendimin pér V. T., M. Z. dhe D. B.

Né vendimin e saj Gjykata e Apelit Korgé éshté shprehur se: “Pér sa i pérket akuzés pér
veprén penale té “Shpérdorimit té detyrés” né bashképunim parashikuar nga neni 248 i
K.Penal pér té pandehurit V.T., M. Z. e D. B., Gjykata e Apelit vleréson se vendimi éshté
marré né kundérshtim me ligjin dhe provat e ndodhura né fashikullin hetimor dhe né kéto
rrethana ai duhet té prishet duke u pushuar gjykimi i ¢éshtjes penale né ngarkim té kétyre
té pandehurve.”

Kjo gjykaté ka argumentuar se: “Gjykata e Shkallés sé Paré Korcé, pavarésisht se né
vendimin e saj pérmend shumé heré faktin e shkeljes sé detyrimeve gé duhet té kryenin pér
pérmbushjen e rregullt té detyrés prej tyre né asnjé moment nuk ka pércaktuar se kush
éshté detyra konkrete gé éshté shkelur nga secili prej té pandehurve né rastin konkret dhe
kush éshté lidhja shkakésore e saj me pasojén e ardhur, qé éshté shmangia e detyrimit
doganor nga ana e té pandehurit K. B. /....] Pérsa i pérket pranimit té Gjykatés pér
heshtjen e té tre té pandehurve pér té njoftuar organet policore, ai mund té konsiderohet
vetém njé hamendésim i pabazuar né prova dhe duke gené i dyshimté nuk mund té pérdoret
kundér té pandehurve. /...] Té pabazuara dhe né kundérshtim me ligjin jané dhe pranimet
gé i bén Gjykata indicieve rastésore, té cilave ju jep vlerén e provés té pakundérshtueshme
né vendimin e saj. /...../ | papranueshém éshté dhe arsyetimi tjetér i Gjykatés se té katér té
pandehurit shfrytézuan momentin kur punonjésit e antikontrabandés ishin larguar nga
ambientet e doganés pér té ngréné buké. Kjo rrethané nuk ka lidhje me c¢éshtjen dhe pér
mé tepér ngarkon me pérgjegjési administrative punonjésit e anti kontrabandés té cilét
kané braktisur vendin e punés. /... Mungojné elementét e anés objektive té veprés penale
pasi nuk ka asnjé mosveprim me dashje nga ana e té pandehurve né ushtrimin e detyrés sé
tyre, mosveprim gé ka sjellé cenimin e interesave té shtetit si¢ arsyeton Gjykata e Shkallés
sé Paré.”

Nga ana e Komisionit u konstatua se arsyetimi i kétij vendimi gjyqgésor nga ana e subjektit
té rivlerésimit, nuk éshté i ploté, pasi nuk referohet mbi provat dhe faktet, por éshté bazuar
né hamendésime. Né kété arsyetim nuk éshté béré njé analizé e thelluar e provave, duke
sjellé edhe cenimin e kétij vendimi nga Gjykata e Apelit.

Subjektit iu kalua barra e provés, pér té sqaruara pozicionin e tij né lidhje me kété konstatim
té Komisionit.

Né shpjegimet e tij me shkrim dhe né seancén dégjimore, ai pretendoi se:

“Pér kété dua té sgaroj se dénimi i té katér té pandehurve, njéri pér kontrabandé dhe tre
té tjerét, té cilét ishin doganieré pér shpérdorim detyre éshté béré mbi prova, té cilat
provonin tej cdo lloj dyshimi té arsyeshém, jo vetém ekzistencén e veprave, por dhe
autorésiné. Gjykimi ndaj tyre éshté zhvilluar i shkurtuar dhe ka pérfunduar pér 1 muaj e 4
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dité. Gjykata ka vlerésuar se prokuroria kishte konkluduar drejt pér deklarimet fajtoré,
llojet e dénimeve, si dhe pér masat e dénimeve, pérjashtuar té pandehurin V. T. pér té cilin
gjykata e kishte zbutur kété dénim me 4 muaj burgim. Kjo ¢éshtje rezultonte e hetuar né
dinamiké dhe se mjeti qé posedohej nga i pandehuri B. hynte dhe dilte né dogané plot 12
raste dhe nuk kryente asnjé zhdoganim, me pérjashtim té njérit rast si dhe kétij té fundit ku
éshté kapur me mall kontrabandé. Pér “koingidencé” mjeti futej e dilte né turnin kur
ndodhej njéri prej doganieréve, shtetasi V. T., si pérgjegjés turni. Po pér koingidencé edhe
né rastin e fundit asnjé nga té pandehurit nuk kishin kryer detyrén funksionale té tyre, ku
ky mjet kishte kaluar dhe malli kishte qéné i pazhdoganuar.

| géndroj bindjes sé krijuar, tej ¢cdo lloj dyshimi té arsyeshém, se vendimi bazohej né prova
té pakundérshtueshme pér fajésiné dhe se vlerésimi ndryshe nga Gjykata e Apelit i provave,
pérvec se mé jep té drejtén ta respektoj vendimmarrjen e njé shkalle mé té larté si jurist,
nuk mé jep té drejtén ta pranoj né drejtésiné e késaj vendimmarrje. Njé vendimmarrje gé
nga njéra ané pranon kryerjen e kontrabandés nga shtetasi i pandehur, por nuk pranon
shpérdorimin e detyrés nga punonjésit e doganés, gé nuk i kané béré kontroll makinés sé
kétij shtetasi kur ka hyré e ka dalé disa heré, i cili ishte i tipit kamion, e gé ka hyré pikérisht
né pikén doganore, ky mendoj éshté njé géndrim kontradiktor i Gjykatés sé Apelit. | géndroj
mendimit dhe bindjes se vendimmarrja ime éshté e drejté, vendimi éshté dhéné né pérputhje
me ligjin, masat e dénimeve kané géné brenda marzheve té dénimit, nuk jané vlerésuar se
duhej gé té ngriheshin mbi masat e prokurorit. Po késhtu dhe dénimet plotésuese té cilat
jané minimale jané dhéné né pérputhje me ligjin dhe me natyrén e veprés penale té kryer.”

Pasi shqyrtoi pretendimet e subjektit, Komisioni konkludon se subjekti nuk arriti té bindé
me shpjegimet e tij.

4. Komisioni éshté véné né dijeni né lidhje me ¢éshtjen gjygésore me té pandehur K.
H. me akuzén e veprés penale “Plagosje e réndé me dashje”.

Hetimi i kryer nga Komisioni

= Shkresé nr. (***) prot, daté 27.09.2018, drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Korgé
pér té véné né dispozicion dosjen gjygésore me nr. (***) me té pandehur K. H.

Shkresé e Gjykatés sé Rrethit Korcé me nr. (***) prot, pa daté, drejtuar Komisionit
duke véné né dispozicion dosjen e kérkuar.

Analiza e béré né lidhje me dokumentacionin e paragitur né dosje.

Gjykata e Rrethit Korgé (me kryetar senace A. L. dhe me anétar A.Belishta dhe S. P.) me

vendimin nr. (***) té datés 08.06.2016 ka vendosur:

- Deklarimin fajtor té té pandehurit K. H. pér kryerjen e veprés penale té “Plagosjes sé
réndé me dashje "dhe né zbatim té nenit 88/2 té K.Penal dénimin e tij me 6 vjet burgim.

- Néaplikim té nenit 406/1 té K. Pr. Penale dénimin pérfundimisht té tij me 4 vjet burgim;

- Néaplikim té nenit 59 té K.Penal, Gjykata urdhéron pezullimin e ekzekutimit t& dénimit
me burgim duke e vendosur té dénuarin K. H. né prové pér njé afat prej 3 vjetésh me
kusht gé gjaté késaj periudhe té mos kryejé vepér tjetér penale si dhe t€ mbajé kontakte
té rregullta me Shérbimin e Provés, zyra vendore Korcé.
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Pér sa i pérket aplikimit t& nenit 59 té K.Penal pér pezullimin e vendimit, gjykata ka
arsyetuar se duhet pranuar, pasi plotésohen kriteret ligjore té parashikuara pér kété rast, pér
sa | pérket ekzistencés té njé séré rrethanash té vecanta pér aplikimin e késaj alternative
dénimi dhe konkretisht:

- Rrezikshméri e ulét e té pandehurit, i cili rezulton me gjendje gjygésore i padénuar mé
paré pér kryerjen e ndonjé vepre penale;

- Moshén e tij (i dtl.14.12.1977), kushtet familjare té té pandehurit i cili éshté
kryefamiljar dhe ka né pérbérjen familjare, dy fémijé té mitur (vajza e datél.20.08.2007
dhe vajza tjetér e datél.24.04.2009) té cilat jané né vazhdim té procesit mésimor dhe
mbajtja e izoluar e té pandehurit do té ndikonte né pérkegésimin e kushteve té
mirérritjes dhe edukimit té fémijéve;

- Rrethanat e kryerjes sé veprés penale (né grindje e sipér dhe sipas té démtuarit gjithcka
ka ndodhur né gjaknxehtési e sipér);

- Sjelljen e té pandehurit pas kryerjes sé veprés penale duke pranuar akuzén dhe
shprehur pendim té thellg, si dhe normalizimin e marrrédhénieve té té démtuarit
(referuar deklaratés noteriale pérkatése ku i démtuari A. H. si dhe pyetjes sé tij né
seanceé gjyqésore, i cili ka deklaruar se ai e ka falur K. H. dhe nuk ka béré ankim ndaj

tij).

Vendimi i gjykatés referuar shénimit té béré nga kancelaria e gjykatés rezulton se ka marré
formé té preré mé daté 18.06.2016, pra, brenda afatit 10-ditor, ¢cka do té thoté gé nuk éshté
ushtruar ankim ndaj kétij vendimi as nga i démtuari, dhe as nga Prokuroria e Rrethit Korcé.

Nga ana e Komisionit u konstatua se:

Né arsyetimin e saj, gjykata thekson rrezikshméri té ulét té té pandehurit, i cili rezulton me
gjendje gjyqgésore i padénuar mé paré pér kryerjen e ndonjé vepre penale. Por, nisur nga
dinamika e kryerjes sé veprés penale, referuar deklarimeve té té démtuarit dhe té pandehurit
si dhe akteve té ekspertimit, vepra penale e plagosjes me dashje rezulton té jeté kryer me
veprime té dhunshme dhe i ka shkaktuar té démtuarit pasoja té rénda, ku né rast té
mosmarrjes sé mjekimit dhe trajtimit t¢ duhur mjekésor t€ ménjéhershém, do té kishte
pasoja té rénda pér jetén (akti i riekspertimit mjeko-ligjor né fg.5);

Gjithashtu né arsyetimin e vendimmarrjes, gjykata i referohet moshés sé té pandehurit
(dtl.14.12.1977), megjithése rezulton se i pandehuri ka gené 39 vje¢ né kohén e dhénies sé
vendimit, pra, ai ishte madhor me zotési té ploté pér té vepruar si dhe i pérgjegjshém né
kohén e kryerjes sé veprés penale. Kjo do té thoté se mosha e subjektit nuk mund té
konsiderohej si njé kriter lehtésues né vlerésimin e veprés penale.

Gjithashtu, né arsyetim, gjykata ka pérmendur si rrethané lehtésuese, se vepra éshté kryer
né gjaknxehtési e sipér, ndérkohé gé né kundérshtim me kété fakt nga dinamika e ngjarjes
sé pérshkruar, duket gé ajo ka ndodhur me veprime pasuese, pra, nga momenti i paré i
goditjes, pasuar mé pas dhe me veprime té tjera, pas shkuarjes né shtépi dhe me marrjen e
armés sé gjahut ku mendohet se me qytén e saj e ka goditur pér heré té dyté té démtuarin.
Komisioni konstatoi se né arsyetimin e vendimit, nga ana e gjykatés nuk éshté pérmendur
niveli arsimor i t& pandehurit, pasi ky do t€ konsiderohej si “kriter né€ disfavor té t&
pandehurit” pér arsye se nga veté vendimi i gjykatés ai rezulton té jeté me arsim 8- vjecar,
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cka e bén té pandehurin jo té besueshém pér formim té mjaftueshém pér té kuptuar veprimet
e tij, né ményré qé té mos pérsérisé né té ardhmen vepér tjetér penale, apo aftésiné e tij pér
integrim né shoggéri.

Subjektit iu kalua barra e provés, pér té sgaruar pozicionin e tij pér ményrén e arsyetimit té
kétij vendimi qé duket sikur éshté favorizues pér té pandehurin, duke béré interpretim té
gabuar té dispozitave té Kodit Penal.

Né shpjegimet e tij, subjekti ka sgaruar se:

“Neé kété céshtje kam géné anétar i trupit gjykues sé bashku me gjyqtarin S.P., ku kryesues
ka géné gjyqtari A. L. Trupi gjykues pasi ka shqyrtuar dhe analizuar né dhomé késhillimi
provat e administruara dhe i ka ballafaquar me kérkesat e ligjit, ka konkluduar pér
deklarimin fajtor té té pandehurit, pér veprén penale té plagosjes sé réndé me dashje, duke
e dénuar me 6 vjet burgim, e mé pas pér shkak té gjykimit té shkurtuar dénuar
pérfundimisht me 4 vjet burgim. Mé pas, né lidhje me ményrén e ekzekutimit té kétij vendimi
gjykata né unison ka vendosur pér pezullimin e vendimit me burgim pér pjesén e mbetur té
dénimit, duke e véné té pandehurin né prové né njé afat prej 3 vjetésh.

Rezulton se me disponimin né kété ményré, si dhe me analizén e pérdorur né vendim gjaté
arsyetimit, nga kryesuesi i seancés, éshté pajtuar dhe pérfagésuesja e prokurorisé, duke
mos paragitur ankim né lidhje me kété vendim gjygésor. Theksoj gjithashtu se argumentet
e pérdorura né arsyetimin e vendimit pérbéjné argumenta bindése, e né ményré té posagme
té analizuara né kéndvéshtrimin e géllimit té njé dénimi penal, i cili nuk shihet thjesht dhe
vetém né aspektin ndéshkues, por edhe parandalues dhe risocializues.

Elementet ligjore shumé té réndésishém, gé gjykata i ka kushtuar vémendje té posacme né
kété rast, jané ata qé kané té béjné me faktin e sjelljes sé té pandehurit pas kryerjes sé
veprés penale, até té pranimit té veprés dhe pendimit té thellé té treguar nga i pandehuri,
faktin e normalizimit térésor t€ marrédhénieve midis té pandehurit dhe viktimés, té cilét
ishin kushérinj té paré me njéri tjetrin, si dhe arsyet apo nevojat familjare ku rezultonte
kryefamiljar me dy fémijé t& mitur, té cilét vazhdonin progesin e shkollimit, ku prania e
babait ishte e domosdoshme. Po késhtu nga vendimi gjygésor, tek pjesa e gjeneraliteteve,
shihet garté fakti se i pandehuri ka pasur arsimin 8-vjecar, ndérsa tek pjesa e administrimit
té provave konstatoheshin rrethanat e zhvillimit té ngjarjes, ku fillimisht kishin géné ato té
castit e mé pas situata kishte agravuar edhe né njé episod té dyté.

Té marra dhe vlerésuara né térésiné e tyre té té gjitha elementéve faktike konkurrues né
rastin konkret gjykata kishte gmuar aplikimin e nenit 59 té K. Penal, vendimmarrje si¢ u
theksua mé lart nuk ishte kontestuar nga asnjé prej subjekteve procedurale duke marré
formé té preré vendimi pa ankim.”

Pasi shqyrtoi kéto pretendime té subjektit, Komisioni konkludon se subjekti nuk arriti té
krijojé bindjen pér interpretim té drejté té kritereve ligjore té parashikuara né nenin 59 té
Kodit Penal. Né ményré té pérséritur, Komisioni konstaton se subjekti i ka pérdorur aftésité
e tij interpretative né favor té té pandehurit, pa u bazuar né fakte dhe né prova. Njé gjé e
tillé éshté konstatuar edhe nga Gjykata e Apelit né vendimin nr. (***), daté 20.03.2017 dhe
vendimin nr. (***) i datés 15.11.2017, té shqyrtuara mé lart, por edhe né katér vendimet e
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cenuara gjaté vitit 2009, referuar projektaktit té vlerésimit pér periudhén 01.01.2007-
31.12.2009 i pércjellé nga Késhilli i Larté i Drejtésisé.

Né pérfundim té rivlerésimit pér kriterin e vlerésimit profesional, pasi shqyrtoi raportin e
vlerésimit profesional té hartuar nga KLD-ja, shqyrtoi denoncimet nga publiku, si dhe katér
dosjet gjygésore té kérkuara bazuar né pikén 4 té nenit 41, té ligjit 84/2016, Komisioni
¢cmon se, pértej vlerésimit pozitiv nga KLD-ja, si institucion ndihmés, té metat e
konstatuara né shgyrtimin e katér dosjeve gjyqgésore reflektojné mangési profesionale té
tilla, gé nuk mund té plotésohen népérmjet programit té trajnimit. Té tilla mangési
konsiderohen ményra jokorrekte e vlerésimit té fakteve dhe provave, argumentimi jo i ploté
dhe jo né pérputhje me dispozitat ligjore, konstatime kéto edhe té gjykatave mé té larta.

KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Pasi u njoh me rrethanat e céshtjes, bazuar né provat e administruara, raportin dhe
rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, dégjoi subjektin e rivlerésimit, z. Admir Belishta, né
seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha shpjegimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues konkludon se:

- subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé;

- subjekti rezulton i papérshtatshém né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés;

Duke kryer njé vlerésim térésor té té tri kritereve, mbi té cilat mbéshtetet procesi i
rivlerésimit té gjyqtarit, Komisioni konkludon, gjithashtu, se subjekti Admir Belishta, me
veprimet/mosveprimet e tij, ka cenuar besimin e publikut tek sistemi i drejtésiseé.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
né bazé té nenit 58, pika 1, germa “a”, si dhe t€ pikés 3 dhe 5, té nenit 61, té ligjit nr.
84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit e rivlerésimit, z. Admir Belishta.

2. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare t& internetit t¢ Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit
55 té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet prané Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit. Ankimi depozitohet
prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, mé daté 21.12.2018.
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ANETARET E TRUPIT GJYKUES

OLSI KOMICI
Kryesues

LULZIM HAMITAJ GENTA TAFA (BUNGO)
Anétar Relatore

DENISA KOSTA
Sekretare gjygésore
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