Nr. 14 regjistér (JR)
Daté 04.03.2019

REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE

KOLEGJI | POSACEM | APELIMIT

Nr. 17 i vendimit
Daté 15.07.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Rezarta Schuetz Kryesuese

Natasha Mulaj Relatore
Albana Shtylla Anétare
Luan Daci Anétar
Sokol Como Anétar

— mori né shgyrtim né dhomé késhillimi, mé daté 15.07.2020, ora 09:00, né ambientet e Kolegjit
té Posacém té Apelimit, né prani t& Vézhgueses Ndérkombétare Marie Tuma, me Sekretare
Gjygésore Adelajda Hiska, ¢éshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit qé i pérket ankimit:

ANKUES:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Subjekti i rivlerésimit Agron Vavla, gjygtar prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Berat.

Shgyrtimi i vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, i Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, nenet C, D
dhe E té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé; nenet
62-65 dhe 66, pika 1, germa “b” e ligjit nr. 84/2016 "Pér
rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé”; ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative té Republikés sé Shqipérisé”; ligji nr. 49/2012 “Pér
gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, 1 ndryshuar.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi e shqyrtoi céshtjen né térési, né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né€ vijim “ligji nr. 84/2016), shqyrtoi pretendimet e
subjektit té rivlerésimit té paragitura né ankim, népérmjet té cilave kérkoi ndryshimin e vendimit
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nr. 94, daté 21.12.2018, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe konfirmimin né detyrg,
dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes Natasha Mulaj, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:
l. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”), me vendimin nr. 94, daté 21.12.2018,
ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Agron Vavla, gjyqgtar prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat.

Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit, té hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit
dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim “ILDKPKI”), né bazé té neneve
31-33 t& ligjit nr. 84/2016, nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim
“DSIK?”), né bazé té neneve 34-39 té ligjit nr. 84/2016 dhe nga Inspektorati i Ké&shillit té Larté té
Drejtésisé (né vijim “IKLD”), né bazé té neneve 40-44 té ligjit nr. 84/2016, vendosi té
pérfundojé procesin e rivlerésimit vetém mbi kriterin e vlerésimit té pasurisé, pa pérfshiré né
vendim kriterin e kontrollit té figurés dhe té vlerésimit profesional.

Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit pér vlerésimin e pasurisé, referuar nenit D té
Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pér subjektin e rivlerésimit Agron Vavla
arriti né konkluzionet:

i. Pér pasuriné apartament me sipérfage 57,1 m? ndodhur né lagjen “{***}”, Berat, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar né ményré té pasakté dhe jo né pérputhje me ligjin cmimin e kétij
apartamenti.

ii. Pér pasuriné apartament me sipérfage 110,8 m? dhe garazh me sipérfage 17 m?, ndodhur né
re. “{***}”, Tirané, subjekti i rivlerésimit: i) ka paraqgitur né ményré té pasakté ¢mimin e
kétij apartamenti né pronési dhe ka fshehur ¢mimin real; ii) ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen e kétij apartamenti dhe garazhi né shumén
prej -2590429 lekésh; iii) ka kryer deklarim té rremé né lidhje me burimin e krijimit té kétij
apartamenti, pasi nuk arriti té provojé se kishte té ardhura té ligjshme nga kursimet
familjare; iv) ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé dokumentacioni ligjor provues né
lidhje me té ardhurat e z. K.Sh., pér té provuar mundésiné financiare nga burime té ligjshme
té tij, pér té dhéné kété hua; v) ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé burimi té
ligjshém financiar né deklaratén e pasurisé “vetting”, pér shumén 1580000 leké, pér
apartamentin me sip. 110,8 m?, né rr. “{***}”, né Tirané, né vitin 2015.

iii. Pér pasuriné automjet BMW, X3, subjekti i rivlerésimit: i) ka paragitur né ményré té
pasakté ¢mimin e blerjes sé kétij automjeti pasi nuk provoi me dokumentacion ligjor se
¢mimi i blerjes sé kétij automjeti ishte né vlerén 10000 euro; ii) ka mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér té justifikuar blerjen e kétij automjeti né vitin 2012, njé diferencé me
minus né vlerén prej 141495 lekésh.

iv. Pér pasuriné letra me vleré né obligacione thesari né Raiffeisen Bank, subjekti i rivlerésimit
ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té
justifikuar dy depozitat e krijuara: (1) prané “ProCredit Bank” né shumén 3600 euro +
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320000 leké dhe (2) prané “Raiffeisen Bank” né shumén prej 185571 lekésh, depozita té
cilat kané shérbyer si burim fillestar pér krijimin e shumés 2100000 leké.

v. NEé lidhje me té ardhurat dhe shpenzimet e personit té lidhur/djali i subjektit, E.V., subjekti i
rivlerésimit: 1) ka fshehur né deklaratén “vetting” té vitit 2017, detyrimin e personit té
lidhur/djalit té tij ndaj shtetasit L.B., né shumén 18230,90 USD, transferuar né vitin 2016;
il) nuk provoi se sponsorizuesi L.B. kishte mundési financiare nga burime té ligjshme pér té
dhéné huan né vitin 2016 dhe mé tej né vitin 2017; iii) ka kryer deklarim t& rremé dhe ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér shkollimin dhe akomodimin e personit té
lidhur/djalit té tij né ShBA.

vi. Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016 té subjektit té rivlerésimit, bazuar né té
dhénat e INSTAT-it dhe anketén familjare té vitit 2006 po nga INSTAT: i) subjekti i
rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té mjeteve financiare nga burime té
ligjshme nga viti 2003 deri né vitin 2016, né shumén -5708665 leké&, pér té justifikuar
deklarimet e béra ndér vite.

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit vetém pér Kriterin e vlerésimit té pasurisé, Komisioni
arriti né pérfundimin gé subjektit té rivlerésimit Agron Vavla, gjyqtar prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Berat, t’i jepet masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.

. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, té Komisionit, éshté ushtruar ankim né Kolegjin e
Posacém té Apelimit (né vijim “Kolegji”) nga subjekti i rivlerésimit Agron Vavla, i cili kérkon
ndryshimin e kétij vendimi dhe konfirmimin né detyré.

Shkaget e ankimit lidhen kryesisht me c¢éshtje té zbatimit té gabuar té ligjit, shkeljeve
procedurale, procesit té rregullt ligjor, si dhe me vlerésimin gé ka kryer Komisioni pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé.

Shkaget e ankimit qé lidhen kryesisht me c¢éshtje té zbatimit té gabuar té ligjit, shkeljeve
procedurale dhe procesit té rregullt ligjor né ményré té pérmbledhur, jané si vijojné.

a. Procesi administrativ, seanca dégjimore, si dhe vendimmarrja e Komisionit jané kryer né
kundérshtim me nenin 6 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut (KEDN;j), nenin
179/b, pika 2 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqgipérisé, nenin C, pika 1 e Aneksit té
Kushtetutés dhe nenet 4 dhe 61 té ligjit nr. 84/2016.

b. Komisioni ka harruar té pérmendé se Agron Vavla i nénshtrohet procesit té rivlerésimit ex
officio jo vetém pér shkak té funksionit té tij si gjyqtar, por dhe si kryetar i Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Berat.

c. Procesi i rivlerésimit né Komision, vetém pér kriterin e pasurisé, éshté béré né shkelje té
pércaktimeve kushtetuese dhe nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, ku né asnjé rast nuk
parashikohet kompetenca e Komisionit pér té mbyllur procesin vetém pér njé kriter.

¢. Bazuar né parashikimet e nenit 145, paragrafi i dyté i Kushtetutés, Kolegji té pezullojé
gjykimin dhe té dérgojé céshtjen né Gjykatén Kushtetuese pér interpretim, ose né Gjykatén
Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, pér té vlerésuar nése procesi i rivlerésimit dhe
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dh.

gj.

vendimmarrja e bazuar vetém pér njé kriter éshté né pérputhje me Kushtetutén dhe nése
plotéson kushtet pér njé proces té rregullt.

Vendimi i1 Komisionit, i cili referon nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, éshté i gabuar, i
pabazuar, si dhe né kapércim té ligjit.

Masat disiplinore té shkarkimit, té parashikuara nga ligji nr. 84/2016, nuk jané té
parashikuara shprehimisht nga Kushtetuta, as nuk éshté deleguar prej saj mundésia e
parashikimit me ligj té rasteve té tjera té shkarkimit.

Bazuar né nenin D, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 61 té ligjit nr. 84/2016,
masa disiplinore e shkarkimit nga detyra jepet kur rezulton se subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar mé shumé se dyfishin e pasurisé sé ligjshme.

Komisioni ka cenuar standardin pér njé proces té rregull ligjor, ka shkelur parimin e
barazisé sé arméve, parimin e kontradiktoritetit dhe té drejtés pér njé proces gjykimi nga
njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme.

Arsyetimi i vendimit t& Komisionit pérmban pasaktési, shprehje té cilat nuk kané lidhje me
kété proces apo shprehje té pagarta gé nuk tregojné bazueshmériné e vendimmarrjes.
Arsyetimi i vendimit duhet té pérmbajé njé parashtrim té pérmbledhur té rrethanave té
faktit, provat mbi té cilat bazohen, arsyet pér té cilat gjykata i quan té papranueshme provat
e kundérta (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 66, daté 10.11.2017 dhe nr. 3, daté
20.01.2017). Mosplotésimi i kétyre kritereve e bén vendimin e pavlefshém.

Vendimi i Komisionit éshté marré né kundérshtim me nenet 30, 31, 32 té ligjit nr. 84/2016,
pasi objekti i veprimtarisé sé tij &shté kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit té tyre, i
pérmbushjes sé detyrimeve financiare, dhe jo i saktésisé apo pasaktésisé sé deklaratave té
béra né vite né ILDKPKI.

Vendimi i Komisionit éshté marré né kundérshtim me nenin 17 té Kushtetutés, nenet 6, 7,
8, 13, 14 té KEDNJj-sé dhe protokollit shtesé té saj. Nga Komisioni jané shkelur té drejtat e
njeriut pér njé proces té rregullt ligjor, si: ¢ drejta e privatésisé familjare, ¢ drejta pér t’u
gjykuar nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e drejta e mosndéshkimit pa faj, e drejta
pér njé proces té pavarur.

Gjaté hetimit administrativ, ményra e ndértimit té pyetjeve, oraret e dérgimit té pyetjeve,
koha e shkurtér e 1&né né dispozicion pér té paraqitur prova e dhéné shpjegime pér fakte
dhe rrethana té ndodhura shumé vite mé paré, kérkimi i informacioneve dhe té dhénave té
panevojshme té familjaréve gé mund té kené lidhje me personat e lidhur me subjektin,
tregojné se géllimi i Komisionit nuk ka gené sgarimi i situatave té pagarta, por krijimi i njé
situate stresi, mbajtja e subjektit né gjendje ankthi, presioni pér siguriné dhe vazhdimeésiné
né detyré, si dhe pér té krijuar kurthe gé vendosin subjektin né gabime njerézore.

Komisioni ka vepruar né kundérshtim me nenet 49, pika 9 dhe 52, pika 2 e ligjit nr.
84/2016, pasi refuzimi i kérkesés sé subjektit pér marrjen dhe kérkimin e provés duhej té
béhej me vendim té arsyetuar.

Komisioni, pér té arritur né pérfundimin e rezultatit té€ hetimit administrativ, kryesisht
vetém pér Kriterin e pasurisé i duhej njé periudhé 15.01.2018 deri 05.12.2018, ndérkohé gé
subjekti jo mé voné se 10 dité nga marrja e njoftimit, duhej té njihej me dokumentacionin e
dosjes, té bénte kérkesé pér thirrje apo marrjen e ¢do prove mbéshtetése, si dhe té paragiste
shpjegime me shkrim pér rezultatet e hetimit.

Vendimi i Komisionit éshté né kundérshtim me vendime té tjera té tij té dhéna para dhe pas
kétij vendimi, duke mbajtur késhtu géndrim selektiv dhe diskriminues né shkelje té nenit

14 té Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe protokollit respektiv.
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b)

¢)

d)

Shkaget e ankimit gé lidhen me themelin e gjykimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, né
ményré té pérmbledhur jané si vijojné.

Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage 110,8 m? dhe garazh me sipérfage 17,20 m?,
ndodhur né rr. “{***}”, Tirané, Komisioni ka gabuar né konkluzionin se subjekti ka paraqitur né
ményré té pasakté ¢mimin e apartamentit dhe ka fshehur vlerén reale té tij, ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar krijimin e késaj pasurie, ka kryer deklarim té
rremé pér burimin e krijimit té té ardhurave pér blerjen e késaj pasurie, nuk mund té provonte se
kishte té ardhura nga kursimet familjare, ka mungesé té dokumentacionit ligjor provues né lidhje
me té ardhurat e K.Sh. pér té provuar mundésiné financiare té tij nga burime té ligjshme pér té
dhéné huan, pasi né interpretim té provave té administruara dhe analizés financiare té paragitur
nga subjekti, provohet e kundérta.

Pér pasuriné automjet BMW, X3, Komisioni ka gabuar né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
ka paragitur né ményré té pasakté ¢gmimin e blerjes sé automjetit dhe ka mungesé té burimeve té
ligjshme financiare pér té justifikuar blerjen e tij, pasi né interpretim té provave té administruara,
akteve té dosjes sé zhdoganimit té automjetit, té analizés financiare té paraqitur prej subjektit,
provohet e kundérta.

Pér pasuriné letra me vleré né obligacione thesari né Raiffeisen Bank, Komisioni ka gabuar né
konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér té justifikuar depozitat qé kané shérbyer si burim fillestar pér krijimin
e késaj pasurie, pasi né interpretim té provave té administruara, analizés financiare dhe provave
té tjera té paragitura nga subjekti, provohet e kundérta.

Sa i pérket personit té lidhur, djalit té subjektit E.V., Komisioni ka gabuar né konkluzionin e tij
se subjekti ka fshehur né deklaratén e pasurisé vetting detyrimin e personit té lidhur ndaj z. L.B.,
nuk provoi se ky i fundit kishte mundési financiare té ligjshme pér té dhéné kété hua né vitet
2016 dhe 2017, ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té burimeve té ligjshme pér
shkollimin dhe akomodimin e djalit né ShBA, pasi né interpretim té provave té administruara, si
dhe provave té paragitura nga subjekti, provohet e kundérta.

Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016, Komisioni ka gabuar né konkluzionin e tij se
subjekti ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té mjeteve financiare pér té justifikuar
deklarimet e béra ndér vite, pasi nga provat e administruara dhe analiza financiare e paraqitur
nga subjekti, provohet e kundérta.

Il Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit

Céshtja né dhomé késhillimi u mor né shqyrtim né bazé té ankimit té subjektit kundér vendimit
nr. 94, daté 21.12.2018, né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenin 49 té ligjit nr.
49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i
ndryshuar.
Trupi gjykues mori né shgyrtim kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér shqyrtimin e ¢éshtjes né
seancé dégjimore me qéllim ribérjen e hetimit administrativ, si dhe:
i. Marrjen dhe administrimin né cilésiné e proveés:

= té kontratés sé shitjes me kusht té pasurisé sé paluajtshme me nr. {***} rep., nr. {***} kol.,

daté 27.08.2015, léshuar nga notere E.J., né Tirané;
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10.

11.

12.

13.

= té kontratés sé shitjes me kusht té pasurisé sé paluajtshme me nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 05.12.2015, léshuar nga notere E.B.J., né Tirané;

= té kartés sé identitetit (Carta d’identita nr. {***}) té shtetasit shqiptar K.Sh.;

= t& dokumentit té datés 13.12.2018, l&shuar nga Kompania “{***}”, pér punésimin e z.
K.Sh. prané késaj kompanie me vendndodhje né {***}, Itali, me kontraté té pérhershme
nga data 07.01.2002 e vazhdim;

= té shkresés nr. {***} prot., daté 07.12.2018, léshuar nga Komisariati i Policisé Berat, mbi
hyrje-daljet e shtetasit K.Sh., pér periudhén 2005-2018;

= té shkresés nr. {***} prot., daté 11.12.2018, Iéshuar nga Drejtoria Doganore, Berat, dhe té
kopjes sé njésuar me origjinalin e praktikés doganore {***}, daté 13.01.2013;

= té shkresés nr. {***} prot., daté 11.12.2018 dhe nr. {***} prot., daté 11.12.2018, Iéshuar
nga Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore Berat, mbi vjetérsité né puné té shtetasve
L. dhe L.B., pér té provuar njé nga burimet e ligjshme té pasurisé sé familjes B.;

= té aktit té ekspertimit mbi analizén ekonomiko-financiare té té ardhurave dhe shpenzimeve
té subjektit té rivlerésimit Agron Vavla, pér periudhén 31.12.2012 deri 31.12.2016, kryer
nga eksperti privat B.C.

ii.  Pyetjen né cilésiné e déshmitarit té z. K.Sh.
iii.  Kryerjen e akteve té ekspertimit: i) pér analizén financiare té viteve 2003-2016 té subjektit té

rivlerésimit né bazé té nenit 229 té Kodit té Procedurés Civile; ii) pér té pérkthyer dhe
interpretuar aktet e ardhura nga ShBA dhe Itali.

Trupi gjykues, pasi mori né konsideraté kérkesén e subjektit, konstaton se dokumentacioni i
kérkuar nga subjekti pér t’u marré né cilésiné e provés, éshté administruar dhe shqyrtuar nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ dhe nuk pérbén prové té re. Né arsyetimin® e vendimit nr.
94, daté 21.12.2018, t& Komisionit, trupi gjykues véren se éshté trajtuar edhe kérkesa e subjektit
pér pyetjen né cilésiné e déshmitarit té z. K.Sh.

Subjekti i rivlerésimit pas marrjes sé njoftimit pér gjykimin e ¢éshtjes né dhomé késhillimi, mé
daté 15.07.2020, nuk paragiti né Kolegj parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e ngritura né
ankim.

111/1 Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit pér shkaget e ankimit me
natyré procedurale

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se procesi administrativ, seanca dégjimore, si
dhe vendimmarrja e Komisionit jané kryer né kundérshtim me nenin 6 té Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut, nenin 179/b, pika 2 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, nenin C,
pika 1 e Aneksit t&€ Kushtetutés dhe nenet 4 dhe 61 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues i Kolegjit,
pasi shqyrtoi aktet e administruara né dosjen gjygésore dhe procesin e rivlerésimit né Komision,
vleréson se procesi i hetimit administrativ, seanca dégjimore, si dhe vendimmarrja e Komisionit
jané realizuar né pérputhje me parimet e ligjshmérisé, drejtésisé dhe paanésisé, proporcionalitetit,
dhénies sé njé vendimi té bazuar né ligj e né prova, duke respektuar té drejtat pér njé proces té
rregullt ligjor.

Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se pretendimi i subjektit se Komisioni ka harruar té pérmendé
se Agron Vavla i nénshtrohet procesit té rivlerésimit ex officio, jo vetém pér shkak té funksionit

! shih paragrafin 2.38 té vendimit té Komisionit.
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14.

15.

té tij si gjyqtar, por dhe si kryetar i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat, nuk géndron, pasi bazuar
né pikén 3 té nenit 179/b té Kushtetutés, subjekti i rivlerésimit i éshté nénshtruar ex officio
procesit té rivlerésimit, si gjygtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Berat, dhe mospérmendja nga
Komisioni e faktit gé subjekti ka gené kryetar i késaj gjykate nuk ndryshon procedurat e
ndjekura pér procesin e rivlerésimit. Trupi gjykues i Kolegjit véren se veté subjekti i rivlerésimit,
gjaté seancés dégjimore éshté shprehur se mandati i tij si kryetar i gjykatés ka mbaruar mé
29.06.2018 dhe prej késaj date ishte pa mandat kryetari dhe vazhdonte seancén dégjimore né
cilésiné e gjyqtarit.

Pretendimin e subjektit né ankim se procesi i rivlerésimit t& Komisionit, vetém pér kriterin e
pasurisé, éshté béré né shkelje té pércaktimeve kushtetuese dhe nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, ku né
asnjé rast nuk parashikohet kompetenca e Komisionit pér ta mbyllur procesin vetém pér njé
kriter, trupi gjykues i Kolegjit e vleréson té pabazuar, pasi vendimi i Komisionit &shté marré né
pérputhje té ploté me nenin 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, i cili pércakton garté se: Komisioni dhe
Kolegji i Apelimit jané institucionet gé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té
rivlerésimit. Vendimi merret bazuar né njé ose disa prej kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém
té tri kritereve, ose né vlerésimin térésor té procedurave. Trupi gjykues véren se Komisioni né
pikat 12 dhe 13 té vendimit té tij, ka arsyetuar drejt zhvillimin e hetimit administrativ dhe
marrjen e vendimit vetém mbi kriterin e vlerésimit té pasurisé. Trupi gjykues gjithashtu ¢mon se
Komisioni ka vepruar né pérputhje me parashikimet ligjore gé lejojné vlerésimin edhe vetém pér
njé kriter, duke mos e konsideruar paragjykues vendimin e Komisionit ndaj subjektit té
rivlerésimit. Pér sa mé sipér, trupi gjykues e konsideron vendimmarrjen e Komisionit, té
mbéshtetur vetém né kriterin e vlerésimit té pasurisé, té drejté dhe té bazuar né ligj, si dhe né
pérputh%'e me géndrimin e mbajtur edhe né céshtje té tjera té ngjashme té shqyrtuara nga
Kolegji“.

Lidhur me pretendimin e subjektit se bazuar né parashikimet e nenit 145, paragrafi i dyté i
Kushtetutés, Kolegji té pezullojé gjykimin dhe té dérgojé céshtjen né Gjykatén Kushtetuese pér
interpretim, ose né Gjykatén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, pér té vlerésuar nése procesi i
rivlerésimit dhe vendimmarrja vetém pér njé kriter &shté né pérputhje me Kushtetutén dhe me njé
proces té rregullt ligjor, trupi gjykues vileréson se nuk ndodhemi né kushtet e zbatimit té njé ligji
gé ¢mohet se vjen né kundérshtim me Kushtetutén, pér té pezulluar gjykimin sipas parashikimit
té késaj dispozite®. Né kuadér té juridiksionit kushtetues pér t& vendosur mbi pajtueshmériné e
ligjeve me Kushtetutén ose me marréveshjet ndérkombétare, Gjykata Kushtetuese, bazuar né
nenin 131, pika 1, germa “a” e Kushtetutés ka shqyrtuar pajtueshmériné e ligjit nr. 84/2016 me
Kushtetutén dhe Konventén Evropiane pér té Drejtat e Njeriut dhe me vendimin nr. 2, daté
18.01.2017, ka rrézuar kérkesén pér shfugizimin si té€ papajtueshém me Kushtetutén e Republikés
sé Shqipérisé té ligjit nr. 84/2016, daté 30.08.2016, “Pér rivierésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” [ ...]. Gjykata Kushtetuese gjithashtu, né paragrafin 67
té kétij vendimi, éshté shprehur se: Pér nga ményra se si éshté konceptuar i gjithé sistemi i
rivlerésimit né Kushtetuté, pra organet gé e kryejné até, ményra e zgjedhjes sé anétaréve té tyre
dhe garancité gé ata gézojné, kompetencat qé kéto organe do té ushtrojné dhe baza ligjore ku
mbéshtetet kjo veprimtari, vlerésohet se kéto organe ofrojné té gjitha garancité qé kérkon e

? Shih vendimet nr. 29, daté 08.11.2019; nr. 1, daté 31.01.2019 té Kolegjit t& Posacém t& Apelimit.

® Neni 145, pika 2 e Kushtetutés: “2. Kur gjygtarét cmojné se ligjet vijné né kundérshtim me Kushtetutén, nuk i
zbatojné ato. Né kété rast, ata pezullojné gjykimin dhe ia dérgojné céshtjen Gjykatés Kushtetuese. Vendimet e
Gjykatés Kushtetuese jané té detyrueshme pér té gjitha gjykatat”.
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drejta pér njé proces té rregullt gjygésor né kuptim té nenit 42 té Kushtetutés dhe nenit 6 té
KEDN]-sé [...]. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit &shté i pabazuar.

Subjekti né ankim pretendon se vendimi i Komisionit, i cili referon nenin 61, pika 3 e ligjit nr.
84/2016, éshté i gabuar, i pabazuar dhe né kapércim té ligjit, pasi nga interpretimi gramatikor
dhe logjik, lidhéza “dhe” e pérdorur nga ligjvénési, shteron mundésiné e pérdorimit té
pamjaftueshmérisé vetém pér njé kriter, por kérkon gé né rastin e pikés 3 té nenit 61 té jené té
lidhura né ményré té ploté ekzistenca e pamjaftueshmérisé sé kontrollit té figurés dhe
pamjaftueshmérisé sé legjitimitetit t¢ burimeve financiare té pasurisé. Trupi gjykues, bazuar né
pikén 1 té nenit 59 té ligjit nr. 84/2016 &, pér konfirmimin né detyré té subjektit, kérkon
plotésimin sé bashku té kushteve pér té tria Kkriteret e rivlerésimit, vlerésimin e pasurisé,
kontrollin e figurés dhe aftésive profesionale, vleréson se nése subjekti nuk plotéson né ményré
kumulative té tria kriteret e rivlerésimit, ndaj tij merret masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.
Sa i pérket pretendimit té subjektit se parashikimet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 kérkojné
té lidhur né ményré té ploté ekzistencén e pamjaftueshmérisé sé kontrollit té figurés dhe
pamjaftueshmérisé sé burimeve financiare té pasurisé, trupi gjykues sjell né vémendje géndrimin
tashmé té mbajtur nga Kolegji né vendimet* e tij lidhur me kété parashtrim, duke vlerésuar se
nuk éshté e nevojshme gé pamjaftueshmérité né deklarimin pér kontrollin e pasurisé dhe té
figurés té ekzistojné né ményré kumulative pér té konkluduar me vendimmarrjen pér shkarkim
nga detyra té subjektit té rivlerésimit.

Sa i pérket pretendimit té subjektit se rastet e parashikuara nga ligji nr. 84/2016 pér shkarkimin
e gjyqgtarit apo prokurorit, nuk jané parashikuar nga Kushtetuta, nuk jané autorizuar prej saj
pér t'u parashikuar me ligj, trupi gjykues vleréson se parashikimet e nenit 61 té ligjit té posacém
nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé” jané né pérputhje té ploté me dispozitat kushtetuese té parashikuara né nenet D, Dh,
E dhe E té Aneksit té Kushtetutés.

Subjekti né ankim pretendon se, bazuar né nenin D, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe nenin
61 té ligjit nr. 84/2016, masa disiplinore e shkarkimit nga detyra jepet kur rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar mé shumé se dyfishin e pasurisé sé ligjshme. Trupi gjykues i Kolegjit
vleréson se ky pretendim nuk éshté i bazuar, pasi neni D i Aneksit té Kushtetutés, né pikén 5
parashikon: 5. Nése subjekti i rivlerésimit nuk e dorézon deklaratén e pasurisé né kohé sipas
ligjit, ai shkarkohet nga detyra. Nése subjekti i rivlerésimit pérpiget té fshehé ose té paragesé né
ményré té pasakté pasurité né pronési, posedim ose né pérdorim té tij, zbatohet parimi i
prezumimit né favor t€ masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té
kundértén. Pra, masa disiplinore e shkarkimit nga detyra nuk jepet vetém kur subjekti i
rivlerésimit ka njé pasuri mé té madhe se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, té parashikuar né nenin
D, pika 4 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenin 61, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, por dhe né rastet e
tjera té parashikuara nga neni D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe neni 61, pikat 2, 3, 4 dhe 5
té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti né ankim pretendon se Komisioni ka cenuar standardin pér njé proces té rregull ligjor
dhe ka shkelur parimin e barazisé sé arméve. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se barazia e
arméve juridike éshté njé element i réndésishém né cilésimin e njé procesi té rregullt ligjor, i cili

* Shih vendimet nr. 8, daté 16.04.2019, paragrafi 79; nr. 10, daté 19.11.2018, paragrafi 65 té Kolegjit t& Posacém t&
Apelimit.
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konsiston kryesisht né depozitimin e provave dhe né té drejtén pér té kundérshtuar provat
népérmjet argumenteve arsyetuese. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té dosjes gjygésore, trupi
gjykues konstaton se ky pretendim nuk gjen vend né procesin e rivlerésimit té kryer nga
Komisioni, pasi subjektit té rivlerésimit i éshté dhéné mundésia dhe i éshté garantuar e drejta e
njohjes me provat e administruara nga Komisioni, e drejta e paragitjes sé provave nga subjekti,
koha e mjaftueshme pér té pérgatitur prapésimet, si dhe informacioni i ploté lidhur me procesin e
rivlerésimit®. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Pér pretendimin se éshté shkelur e drejta pér njé proces gjykimi nga njé gjykaté e pavarur dhe e
paanshme, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se ky pretendim nuk géndron pasi, bazuar né nenin 4
pika 5 e ligjit nr. 84/2016, institucionet e rivlerésimit ushtrojné funksionet si institucione té
pavarura dhe t& paanshme®, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé
e ligjshmérisé, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e subjekteve
té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

Sipas subjektit né ankim, Komisioni nuk ka respektuar parimin e kontradiktoritetit midis paléve
né procesin e hetimit administrativ dhe até té gjykimit né seancé dégjimore, duke u dhéné vleré
vetém dyshimeve té trupés sé komisioneréve, pa marré pér bazé vlerén provuese té shpjegimeve
dhe akteve té dorézuara nga subjekti. Trupi gjykues i Kolegjit, nga shqyrtimi i dosjes gjygésore,
konstaton se Komisioni me vendimin nr. 2, daté 05.12.2018, vendos té njoftojé subjektin e
rivlerésimit pér mbylljen e hetimit paraprak, pér kalimin e barrés sé provés mbi rezultatet e
hetimit, pér t’u njohur me provat e administruara, si dhe mbi t€ drejtat q€ g€zon nga ligji pér té
kérkuar marrjen e provave té tjera ose thirrjen e déshmitaréve. Subjekti i rivlerésimit éshté
njoftuar né adresén e tij elektronike (e-mail) pér té paraqgitur prova/shpjegime apo kérkesa mbi
rezultatin e hetimit paraprak, si dhe me ané té korrespondencés elektronike ka pércjellé
dokumentacion sqarues (e-mail té datés 14.12.2018). Nga verifikimi i procesverbalit t& seancés
dégjimore té datés 19.12.2018, trupi gjykues i Kolegjit véren se subjekti i rivlerésimit ka marré
fjalén menjéheré pas prezantimit té pérmbajtjes sé dosjes sé hetimit administrativ nga relatorja e
céshtjes, duke parashtruar té gjitha pretendimet e tij né ményré té hollésishme. Pér sa mé sipér,
trupi gjykues vleréson se Komisioni ka respektuar parimin e kontradiktoritetit, té sanksionuar né
nenin 18 e vijues té Kodit té Procedurés Civile.

Sa i pérket pretendimit té subjektit se arsyetimi i vendimit nuk rezulton té keté njé analizé té
provave dhe fakteve té administruara né proces, né funksion té njé interpretimi gé u duhej béré
normave kushtetuese dhe ligjore mbi té cilat bazohet vendimmarrja, trupi gjykues i Kolegjit
konstaton se né vendimin nr. 94, daté 21.12.2018, pér secilén pasuri Komisioni ka analizuar
provat e administruara gjaté hetimit administrativ, ka béré arsyetimin ligjor dhe analizén e
provave né lidhje me ligjin e zbatueshém, konstatimet e rezultateve té hetimit,

® - Vendimi nr. 2, daté 05.12.2018, i trupit gjykues t& Komisionit, sipas sé cilit subjektit t& rivlerésimit i ka kaluar
barra e provés mbi rezultatet e hetimit, né pérputhje me nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, éshté njoftuar pér t'u njohur
me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35-40 dhe 45-47
té Kodit té Procedurave Administrative;

- e-mail i datés 05.12.2018 “Njoftim pér mbylljen e hetimit kryesisht”, ku subjektit i vihet né dispozicion 10 dité nga
marrja e njoftimit pér njohjen me dokumentet e dosjes sé procedurés sé rivlerésimit, dhe paragitjen e
provave/shpjegimeve me shkrim né lidhje me rezultatet e hetimit;

- Vendimi nr. 3, daté 17.12.2018, i trupit gjykues té Komisionit, qé fton subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore,
né pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

® Shih paragrafin 67 té vendimit nr. 2, daté 18.01.2017, t& Gjykatés Kushtetuese.
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pretendimet/prapésimet’ e subjektit dhe ka konkluduar bazuar né interpretim té drejté t& normave
kushtetuese dhe ligjore.

Trupi gjykues i Kolegjit, sa i pérket pretendimit té subjektit né ankim se vendimi i Komisionit né
fagen 3, pika 10, pércakton rrethana gé nuk kané lidhje me kété proces rivlerésimi, konstaton se
ky pércaktim né vendimin e Komisionit nuk i referohet céshtjes gé i pérket subjektit té
rivlerésimit Agron Vavla, por e ciléson kété pasaktési njé gabim material, i cili nuk cenon
vlefshmériné e vendimit té Komisionit, si dhe rezultatin pérfundimtar né vlerésimin e pasurisé sé
subjektit.

Subjekti né ankim pretendon se arsyetimi i vendimit duhet t€ pérmbajé njé parashtrim té
pérmbledhur té rrethanave té faktit, provat mbi té cilat bazohen, arsyet pér té cilat gjykata i quan
té papranueshme provat e kundérta (shih vendimet e Gjykatés Kushtetuese nr. 66, daté
10.11.2017 dhe nr. 3, daté 20.01.2017). Mosplotésimi i kétyre kritereve e bén vendimin té
pavlefshém. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se vendimi nr. 94, daté 21.12.2018, i Komisionit,
né arsyetimin e tij rendit rrethanat e ¢éshtjes, faktet, provat, bazén ligjore mbi té cilén éshté
bazuar procesi i rivlerésimit, vlerésimin e Komisionit né lidhje me hetimin administrativ ndaj
subjektit té rivlerésimit, analizén e provave té administruara pér ¢do pasuri, duke reflektuar
prapésimet e subjektit, duke dhéné shpjegime né lidhje me kérkesat pér provat e dorézuara prej
tij dhe duke konkluduar me caktimin e masés disiplinore, si pércaktuar né pikén 24 té kétij
vendimi. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Subjekti pretendon se vendimi i Komisionit éshté marré né kundérshtim me nenet 30, 31, 32 té
ligjit nr. 84/2016, pasi objekti i veprimtarisé sé tij éshté kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé
burimit té tyre, i pérmbushjes sé detyrimeve financiare, dhe jo i saktésisé apo pasaktésisé sé
deklaratave té béra né vite né ILDKPKI. Trupi gjykues vleréson se saktésia e té dhénave né
deklaratat e interesave privaté dhe pasuroré ndér vite, éshté e réndésishme, pasi kéto deklarata,
né zbatim té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, mund té pérdoren si prové nga Komisionit apo
Kolegji i Apelimit gjaté procesit té rivlerésimit. Pra, népérmjet analizés sé kétyre deklaratave né
harmoni me deklaratén e pasurisé vetting, konstatohet provueshméria dhe ligjshméria e pasurive,
si dhe e burimeve té ligjshme financiare gé kané shérbyer pér krijimin e tyre.

Subjekti pretendon né ankim se vendimi i Komisionit éshté marré né kundérshtim me nenin 17 té
Kushtetutés, nenet 6, 7, 8, 13, 14 t& KEDNj-sé dhe protokollit shtesé té saj dhe se nga Komisioni
jané shkelur té drejtat e njeriut pér njé proces té rregullt ligjor, si: e drejta e privatésisé
familjare, e drejta pér t'u gjykuar nga njé gjykaté e pavarur dhe e paanshme, e drejta e
mosndéshkimit pa faj, e drejta pér njé proces té pavarur. Trupi gjykues i Kolegjit, né vijim té
arsyetimit né pikat 12, 15, 19, 20 dhe 21 té kétij vendimi, konstaton se subjektit té rivlerésimit i
éshté garantuar e drejta pér njé proces té rregullt ligjor (neni 6 i KEDNj-sé). Trupi gjykues i
Kolegjit vleréson se Komisioni ka respektuar garancité kushtetuese dhe parimet ndérkombétare
té mishéruara nga KEDNj-ja, qé lidhen me baraziné pérpara ligjit, kontradiktoritetin, mundésiné
dhe kohén e nevojshme pér t’u mbrojtur, parime qé s€ bashku pérbéjné themelin e s€ drejtés pér
njé proces té rregullt ligjor. Né kuptim té ligjit nr. 84/2016, garancité gé ofron neni 13 i KEDNj-
sé pér njé zgjidhje efektive té cdo shkeljeje té pretenduar nga Komisioni, subjekti i rivlerésimit i
gézon népérmjet paragitjes sé ankimit né Kolegj. Gjykata Kushtetuese, né vendimin nr. 2/2017,

7 Shih pikat 1.10.3, 2.30 e vijuese, 3.14 e vijuese, 4.16 e vijuese, 5.22 e vijuese t& vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, t&
Komisionit.
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paragrafi 66, éshté shprehur se: Gjykata vleréson se nga ményra e cilésimit t& Kolegjit té
Apelimit né Kushtetuté dhe né ligjin pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve,
kéto tekste ligjore parashikojné elemente té mjaftueshme pér té arritur né pérfundimin se ai
mund té konsiderohet si njé juridiksion i posacém, i cili u jep garanci gjygésore personave té
prekur nga procedura e rivlerésimit dhe se té drejtat dhe garancité e pérfshira né skemén
legjislative dhe kushtetuese duket se jané mjaft té gjera (shih edhe opinionin CDL-AD (2016)036
té Komisionit t& Venecias). Trupi gjykues véren se subjekti né ankim nuk jep fakte konkrete té
shkeljes sé té drejtés sé privatésisé familjare apo té té drejtave té tjera té sanksionuara né nenin 8
té KEDNj-sé. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se vendimmarrja e Komisionit ka gené né
pérputhje me Kushtetutén dhe ligjin nr. 84/2016 dhe pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Subjekti né ankim pretendon se hetimi administrativ, ményra e ndértimit té pyetjeve, oraret e
dérgimit té tyre, koha e shkurtér né dispozicion pér té paraqitur prova, pér té dhéné shpjegime
mbi faktet dhe rrethana té ndodhura vite mé paré, kérkimi i té dhénave té panevojshme té
familjaréve gé mund té kené lidhje me personat e lidhur me subjektin, tregojné se qgéllimi i
Komisionit nuk ka gené sgarimi i situatave té paqgarta, por krijimi i njé situate stresi, gjendjeje
ankthi, presioni pér siguriné dhe vazhdimésiné né detyré, si dhe pér té krijuar kurthe gé vendosin
subjektin né gabime njerézore. Trupi gjykues, né lidhje me kété pretendim, ¢cmon se ndértimi i
pyetjeve, koha e véné né dispozicion nga Komisioni pér té paraqitur prova e pér té dhéné
shpjegime gjaté hetimit administrativ, kané gené korrekte dhe né shérbim té sgarimit té
rrethanave dhe fakteve lidhur me vlerésimin e pasurisé sé subjektit dhe personave té lidhur me té,
si dhe nuk jané paraqitur nga subjekti t& dhéna apo fakte mbi té cilat e mbéshtet kété shkak
ankimi. Sa sipér, pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit se Komisioni ka vepruar né kundérshtim me nenin 49, pika 9
dhe nenin 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pasi refuzimi i kérkesés sé subjektit pér marrjen dhe
kérkimin e provés duhej té béhej me vendim té arsyetuar, trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i
vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, té Komisionit, véren se né paragrafét 2.34 deri 2.38 té
vendimit, Komisioni ka arsyetuar refuzimin e kérkesés sé subjektit té rivlerésimit pér marrjen e
provave. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjektit té rivlerésimit nuk i éshté mohuar e drejta
pér t'u ankuar ndaj vendimit t¢ Komisionit, duke pasur mundésiné ta béjé kété, sé bashku me
ankimin ndaj vendimit pérfundimtar, sipas pércaktimit té nenit 63 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenit
470, pika 1 e Kodit té Procedurés Civile. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit té rivlerésimit éshté i
pabazuar. Arsyetimi i subjektit té rivlerésimit se bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, me
paragitjen prej tij té shpjegimeve dhe provave té tjera, ezaurohet barra e provés pér té, dhe nga
ky moment barra i kalon pérséri Komisionit, nuk géndron, pasi pércaktimet e ligjit nr. 84/2016
nuk parashikojné kalimin e barrés sé provés Komisionit.

Subjekti né ankim e konsideron diskriminim ndaj tij faktin e vénies né dispozicion té afatit 10
dité pér ¢’u njohur me dokumentacionin e dosjes, pér té béré kérkesé pér thirrje déshmitari,
marrjen e ¢cdo prove mbéshtetése, si dhe dhénien e shpjegimeve me shkrim pér rezultatet e
hetimit, ndérkohé gé hetimi administrativ pér Komisionin zgjati nga 15.01.2018 deri 05.12.2018.
Trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i komunikimeve elektronike (me e-mail) ndérmjet
Komisionit dhe subjektit, nuk konstaton kérkesé té subjektit té rivlerésimit pér kohé shtesé né
dispozicion, né pérgjigje té rezultateve té hetimit. Subjekti i rivlerésimit ka marré njoftim pér
rezultatet e hetimit mé daté 06.12.2018 dhe ka dérguar shpjegimet e tij pér té provuar té
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kundértén e kétyre rezultateve mé 14.12.2018, pérpara mbarimit té afatit prej 10 ditésh. Sa mé
Sipér, pretendimi i subjektit nuk éshté i bazuar.

Subjekti né ankim pretendon se vendimi i Komisionit éshté né kundérshtim me vendimet té tjera
té dhéna prej tij, duke mbajtur késhtu géndrim selektiv dhe diskriminues pér subjektin né
krahasim me subjekte gé kané kaluar me sukses kualifikimin, né shkelje t& nenit 14 té& Konventés
Evropiane pér té¢ Drejtat e Njeriut dhe protokollit respektiv. Trupi gjykues véren se Komisioni
nuk ka arritur né konkluzione diskriminuese ndaj subjektit pér shkage té tilla, si: gjinia, feja,
etnia, gjuha, bindjet politike, fetare e filozofike, gjendja ekonomike, arsimore, sociale, ose ¢do
status tjetér. Vendimet e Kolegjit, pérve¢ shqyrtimit té vendimeve té marra nga Komisioni, kané
pér géllim garantimin e standardit té njésuar né gjykimin e ¢éshtjeve, duke Kkrijuar jurisprudencén
dhe duke orientuar Komisionin. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se pretendimi i subjektit té
rivlerésimit mbetet 1 paargumentuar, pasi ai nuk ka shpjeguar se mbi ¢’bazé e ka diskriminuar
Komisioni né krahasim me subjektet e tjera dhe pse konkluzioni i arritur prej tij né vendim
pérbén géndrim selektiv dhe diskriminim lidhur me cilésité individuale té subjektit, t& mbrojtura
nga neni 14 i Konventés Evropiane té té Drejtave té Njeriut.

Trupi gjykues, referuar kérkesave té paragitura né ankim nga subjekti i rivlerésimit, pasi analizoi
shkaget procedurale té ankimit, vlerésoi qé shqyrtimi i ¢éshtjes gjygésore té béhet né dhomé
késhillimi, mbi gjendjen e akteve té depozituara nga Komisioni, duke vlerésuar gé nuk jemi
pérpara kérkesave té nenit 51, pika 1% e ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar, pér shqyrtimin e céshtjes
né seancé gjyqgésore né prani té paléve.

Pér arsyet e analizuara si mé sipér, trupi gjykues vendosi ta shqyrtojé céshtjen né seancé
gjyqgésore né dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimit té nenit 49 té ligjit nr.
49/2012, i ndryshuar.

111/2. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe
shkaget e ankimit

Subjekti i rivlerésimit Agron Vavla éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né vitin 2003, me
numér indeksi {***} dhe, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, i
ndryshuar (né vijim “ligji nr. 9049”) dhe té ligjit nr. 9367, daté 10.04.2005, “Pér parandalimin e
konfliktit té interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, ka dorézuar ndér vite
deklaratat e interesave privaté periodiké/vjetoré.

ILDKPKI-ja, bazuar né nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, me shkresén nr. {***} prot., daté
10.01.2018, i ka dérguar Komisionit aktin e kontrollit t& ploté té deklaratés sé pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit Agron Vavla, né té cilin konkludon se:

® Neni 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012, parashikon: “[...] Gjykata, né dhomé késhillimi, vendos shqyrtimin e ¢éshtjes
né seancé gjygésore me praniné e paléve, né rast se gmon se debati gjygésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar se:
a) pér konstatimin e gjendjes faktike né ményré té ploté dhe té sakté, duhen vértetuar fakte té reja dhe duhen marré
prova té reja kur jané kushtet e nenit 47 té kétij ligji; b) vendimi kundér té cilit éshté paraqgitur ankimi éshté bazuar
né shkelje té rénda procedurale, apo né gjendje faktike té konstatuar gabimisht ose né ményré jo té ploté; c) me
géllim té konstatimit té drejté té gjendjes faktike, duhet té pérsérité marrjen e disa ose té gjitha provave té€ marra
nga gjykata e shkallés sé paré [...] .
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I. deklarimi nuk é&shté i sakté né pérputhje me ligjin;
ii. nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
iii. nuk ka kryer fshehje té pasurisg;
iv. ka kryer deklarim té rremé;
v. subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit t& interesave.

Pér pasuriné apartament me sipérfage 110,8 m? dhe garazh me sipérfage 17,2 m? ndodhur né
re. “(***}”, Tirané

Komisioni, né lidhje me kété pasuri, ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit: i) ka
paragitur né ményré té pasakté cmimin e kétij apartamenti né pronési dhe ka fshehur ¢mimin
real; ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen e kétij
apartamenti dhe garazhi né shumén prej -2590429 leké; iii) ka kryer deklarim té rremé né lidhje
me burimin e krijimit t& kétij apartamenti, pasi nuk arriti té provojé se kishte té ardhura té
ligjshme nga kursimet familjare; iv) ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé dokumentacioni
ligjor provues né lidhje me té ardhurat e z. K.Sh., pér té provuar mundésiné financiare nga
burime té ligjshme té tij, pér té dhéné kété hua; v) ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé
burimi té ligjshém financiar né deklaratén e pasurisé “vetting”, pér shumén 1580000 leké, pér
apartamentin me sip. 110,8 m% né rr. “{***}” né Tirané, né vitin 2015.

Trupi gjykues konstaton se kjo pasuri, apartament me sipérfage 110,8 m® dhe garazh me
sipérfage 17,2 m?, ndodhur né rr. “{***}”, Tirang, éshté né pronési té subjektit té rivlerésimit
Agron Vavla, konfirmuar me shkresén nr. {***} prot., daté 16.02.2018, té& Zyrés Vendore té
Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, Tirané.

Kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti i rivlerésimit né deklaratén e interesave
privaté té vitit 2015 si vijon:

Blerje apartamenti, shtuar, sipas kontratés noteriale té shitjes sé pasurisé sé paluajtshme me
numér {***}, daté 19.05.2015, sipérfagja totale 110,8 m? numér pasurisé {***}, Tirané.
Burimi: Nga gjendja CASH (arka né shtépi). Né vlerén 42280 euro.

Blerje garazhi, shtuar, sipas kontratés noteriale té shitjes sé pasurisé sé paluajtshme me numér
{***} daté 19.05.2015, sipérfagja totale 17,2 m?, numri i pasurisé {***}, Tirané. Burimi: Nga
gjendja CASH (arka né shtépi). Né vlerén 4000 euro.

Né deklaratén e pasurisé vetting 2017, subjekti deklaron:

Apartament banimi me numér pasurie {***}, vol {***}, fage {***}, zona kadastrale {***},
sipérfage 110,80 m?, rruga “{***}”, Tirané, viti i krijimit 19.05.2015, sipas kontratés noteriale
nr. {***} rep., nr. {***} kol., bleré nga znj. F.Gj. né shumén 42280 euro, kursi i kémbimit 140
leké/euro.

Burimi: Té ardhurat familjare; kontraté huadhénieje nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté
02.09.2008, né shumén 30.000 euro”. Né shumén 5919200 leké.

Garazh me numér pasurie {***}, vol {***}, fage {***}, zona kadastrale {***}, sipérfaqe totale
17,20 m?, rruga “{***}”, Tirané, viti i krijimit 19.05.2015, sipas kontratés noteriale nr. {***}
rep., nr. {***} kol., bleré nga F.Gj. né shumén 4000 euro, me kursin 140 leké/euro.

Burimi: Té ardhurat familjare; kontraté huadhénieje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
02.09.2008, né shumén 30000 euro. Né shumén 560000 lekeé.
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Trupi gjykues i Kolegjit véren se si burim krijimi pér kéto pasuri, né vitin 2015, subjekti ka
deklaruar gjendjen cash (arka né shtépi), ndérsa né deklaratén e pasurisé vetting 2017, pér kéto
pasuri ka deklaruar si burim krijimi té ardhurat familjare dhe kontraté huadhénie nr. {***} rep.,
nr. {***} kol, daté 02.09.2008, né shumén 30000 euro. Subjekti nuk ka deklaruar té njéjtin
burim  Kkrijimi pér kété pasuri né deklaratén e pasurisé vetting me burimin e deklaruar né
deklaratén periodike.

Subjekti pretendon né ankim se né vitin 2015, pér blerjen e apartamentit me sipérfage 110,8 m?,
garazhit me sipérfage 17,2 m% né rr. “{***}” si dhe pér njé pjesé té arredimit, ka pérdorur
mjetet financiare né euro gé kané gené gjendje cash né fillim té vitit, daté 01.01.2015, né vlerén
54125 euro, llogari e cila mé 31.12.2015 éshté né vlerén zero euro. Burim i Krijimit té& shumés
54125 euro, gjendje cash vjen nga viti 2012, nga zgjidhja e kontratés sé porosisé dhe kthimit té
shumés 46625 euro, si dhe shtuar gjendja né euro né shumén 7500 né vitin 2014, pra gjendja mé
daté 31.12.2014, né cash, éshté 54125 euro.

Lidhur me pretendimin e subjektit né ankim, se si burim Kkrijimi ka shérbyer gjendja cash né vitin
2012, nga zgjidhja e kontratés sé sipérmarrjes dhe kthimi i shumés 46625 euro, nga analiza e
dokumentacionit né dosjen gjyqgésore, né lidhje me kété burim, trupi gjykues konstaton se né
deklaratén e interesave privaté té vitit 2008, subjekti i rivlerésimit deklaron: shtuar sipérfage
banimi 127,5 m? e paregjistruar né ZRPP, sipas kontratés sé sipérmarrjes noteriale me nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 13.08.2008, né shumén e likuiduar 44625 euro.

Kontrata e sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.08.2008, nénshkruhet nga
porositési Agron Vavla dhe sipérmarrési shoqéria “{***}” ShPK, pér njé apartament me
sipérfage totale 127,5 m?, té ndodhur né fshatin {***}, Linzé, Tirané, né vlerén 44625 euro,
likuiduar térésisht para pérpilimit té késaj kontrate.

Pér arsye té mosplotésimit té detyrimeve kontraktore nga pala sipérmarrése, shogéria “{***}”
ShPK, palét nénshkruajné “Zgjidhje kontrate porosie” nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
24.03.2012, me ané té sé cilés shogéria “{***}” ShPK i kthen Agron Vavlés té gjithé shumén e
paguar pér porositjen e apartamentit, né vlerén 44625 euro, dhe njé shumé prej 2000 eurosh si
sanksion pér mosrealizimin e kontratés sé shitjes. Ky fakt deklarohet nga subjekti né deklaratén e
interesave privaté té vitit 2012, si vijon: Shtuar né euro, sipas zgjidhjes sé kontratés sé porosisé
me numér {***} rep., {***} kol., daté 24.03.2012. U zgjidh kontrata e porosisé me nr. {***}
rep., {***} kol., daté 13.08.2008 dhe palét jané kthyer né gjendjen e méparshme dhe 2000 euro
si penalitet pér mosrealizimin e kontratés sé porosisé [...], né vlerén 46 625 euro.

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se si burim krijimi i shumés 44625 euro né vitin 2008,
ka shérbyer shuma e marré hua, 30000 euro, sipas kontratés sé huadhénies nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 02.09.2008, e nénshkruar mes z. K.Sh., si huadhénés, dhe bashkéshortes sé
subjektit, znj. F.V., si dhe depozita e subjektit né Procredit Bank, mé daté 10.09.2008, né vlerén
14280 euro, vieré e krijuar ndér vite, nga gjendja cash né shtépi né vlerén 600.000 leké dhe
depozita né ProCredit Bank né shumén 800 euro deri né datén 31.12.2002, dhe té ardhurat
familjare né vitet 2003-2008.

Trupi gjykues vleréson se né deklaratén e pasurisé té vitit 2003, nuk rezulton té jeté deklaruar
gjendje né cash e mbartur nga viti 2002 né vlerén prej 600000 lekésh. Duke gené se kjo vleré
nuk éshté deklaruar nga subjekti, me té drejté nuk éshté marré né konsideraté nga Komisioni.
Subjekti i rivlerésimit, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar, ka pasur
detyrimin té dorézojé deklaratén e pasurisé pér heré té paré, bazuar né nenin 6 té kétij ligji gé me
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hyrjen e tij né fugi, né maj 2003. Detyrimi i subjektit ka gené té deklarojé té gjitha pasurité e
akumuluara, detyrimet financiare dhe burimet e origjinén e tyre. Né formularin A-5 té deklaratés
Sé paré té vitit 2003 pércaktohej deklarimi i likuiditeteve, duke specifikuar gjendjen né cash, né
llogari rrjedhése, né depozité, né bono thesari dhe né huadhénie.

N¢ vijim, pretendimi i subjektit t€ rivlerésimit se tipi i deklarimit né vitin 2003 nuk ka gené “pér
heré t& paré” por “vjetor”, nuk géndron pasi si subjekt deklarues ka gené i detyruar nga neni 3,
germa “d” e ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, né vitin 2003, té deklaronte bazuar né nenin 6 té
kétij ligji, té gjitha pasurité e akumuluara deri mé 31 dhjetor 2003, dhe jo vetém shtimin apo
pakésimin e ndodhur gjaté vitit 2003. Bazuar né nenin D, pika 3 e Aneksit t& Kushtetutés,
pércaktohen si té ardhura té ligjshme ato té cilat jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar
detyrimet tatimore. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se né mungesé té deklarimit né deklaratén
e pasurisé sé vitit 2003 té gjendjes cash nga subjekti, nuk mund té merret né konsideraté kjo
shumé.

Pretendimi i subjektit té rivlerésimit né ankim se né deklaratén e interesave privaté té vitit 2004
jané béré korrigjime dhe éshté deklaruar pér heré té paré gjendja e pasurisé sé mbartur deri né
datén 31.12.2002, gjendja né cash né shtépi, né shumén 600000 leké, dhe gjendja né bankg, né
shumén 800 euro, nuk géndron. Nése i referohemi deklaratés sé interesave privaté té vitit 2004,
rezulton e deklaruar nga subjekti, né rubrikén “Informacion konfidencial”, pasuri e luajtshme
320000 leké + 3600 euro né ProCredit Bank, Berat, por nuk éshté deklaruar burimi i krijimit té
késaj pasurie, pra nuk éshté saktésuar nga subjekti qé kjo shumé ka burim krijimi gjendjen cash
prej 600000 lekésh. Ndérsa sa i pérket shumés 800 euro, nga analiza e balancave té llogarive té
subjektit dhe personave té lidhur me té, né Bankén Procredit ShA, nga té dhénat e pércjella nga
kjo banké me shkresén nr. {***} prot., daté 04.05.2018, nuk rezulton gé subjekti dhe personat e
lidhur té kené pasur gjendje likuiditetesh né kété banké mé 31.12.2003.

Nga analiza financiare e kryer né Kolegj pér vitin 2004, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe
personi i lidhur me té kané mungesé té burimeve té ligjshme financiare pér té krijuar dy
depozitat, prej 320000 lekésh + 3600 eurosh, né ProCredit Bank, né vlerén -783727 leké.

Sa meé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve
financiare nga té ardhurat e ligjshme pér té justifikuar vlerén prej 14625 eurosh, gé ka shérbyer
pér likuidimin e ¢mimit té apartamentit té ndodhur né {***}, sipas kontratés sé sipérmarrjes
noteriale me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.08.2008, né shumén e likuiduar 44625 euro, e
mé tej dhe pér apartamentin dhe garazhin e ndodhur né rr. “{***}”, sipas parashikimit té nenit
33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me té ardhurat e pretenduara nga kontrata e huadhénies, trupi gjykues i Kolegjit
konstaton se kontrata e huadhénies nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.09.2008, e nénshkruar
mes z. K.Sh., si huadhénés dhe bashkéshortes sé subjektit, znj. F.V., né cilésiné e huamarréses,
éshté deklaruar pér heré té paré nga subjekti rivlerésimit né deklaratén e interesave privaté té vitit
2008, si kontraté huadhénieje me nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté 2.09.2008, né shumén
30000 euro, me interes 2% né vit, me afat shlyerjeje deri mé daté 02.09.2018, me qgéllim shtimin
e sipérfages sé banimit, sipas kontratés sé sipérmarrjes. Nga analizimi i datés sé nénshkrimit té
kontratés sé huadhénies dhe kontratés sé sipérmarrjes, duke sjellé né vémendje qé kontrata e
huadhénies, né té cilén pércaktohet se shuma e huas prej 30000 eurosh éshté dhéné ditén e
nénshkrimit té kontratés, mé 02.09.2008, dhe kontrata e sipérmarrjes me shoqériné “{***}”
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ShPK, né té cilén pércaktohet se vlera 44625 euro e apartamentit éshté likuiduar térésisht para
pérpilimit té késaj kontrate, pra pérpara datés 13.08.2008, trupi gjykues konstaton se shuma e
huas né vlerén 30000 euro, nuk mund té keté shérbyer pér pagesén e vlerés sé apartamentit né
{***}, Linzé. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se zhvendosja né kohé e pagesés sé kryer pér
apartamentin né {***} dhe kohés kur éshté pérpiluar kontrata e huadhénies, té krijojné bindjen
se vlera e apartamentit ka gené likuiduar me burime té tjera financiare té subjektit, nga té ardhura
té pajustifikuara dhe jo me shumén e marré hua. Sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin
se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé né deklaratén e interesave privaté té vitit
2008, né lidhje me burimin e krijimit té apartamentit té ndodhur né {***} e pér pasojé, dhe
deklarimi i tij né deklaratén e pasurisé vetting pér burimin e krijimit té apartamentit me sipérfage
110,8 m? dhe garazhit me sipérfage 17,2 m? t& ndodhur né rr. “{***}” Tirané, rezulton i rremé,
sipas pércaktimit t€ nenit 33, pika 5, germa “¢” e ligjit nr. 84/2016.

Né vijim té arsyetimit mbi té ardhurat nga kontrata e huadhénies, trupi gjykues i Kolegjit sé pari
vleréson se kjo marrédhénie detyrimi i jep shtetasit K.Sh. cilésiné e personit tjetér té lidhur né
kuptim té nenit 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilés person tjetér i lidhur éshté personi
fizik apo juridik qé duket se ka apo ka pasur lidhje interesi me subjektin e rivlerésimit, gé rrjedh
nga njé interes pasuror ose ¢do marrédhénie tjetér biznesi. Sa mé sipér, né zbatim té nenit 32,
pika 4 e ligjit nr. 84/2016, gé parashikon se: 4. Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té,
ose persona té tjeré té lidhur, té deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit,
nése konfirmojné kéto marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té
krijimit té pasurive, dhe té pikés 19 té udhézimit nr. {***} prot., daté 10.10.2016, té ILDKPKI-
sé: Nése personat e lidhur me subjektin e rivlerésimit deklarojné njé marrédhénie me persona té
tjeré té lidhur (fiziké dhe juridiké) né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit dhe huamarrésit,
detyrohen té paragesin dokumentacionin justifikues ligjor té léshuar nga institucionet shtetérore
dhe private pér personat e tjeré té lidhur, referuar burimit té krijimit t¢ dhurimit, huadhénies dhe
huamarrjes, dhéné personit té lidhur me subjektin e rivlerésimit, subjekti i rivlerésimit ka pasur
detyrimin pér té provuar mundésiné financiare té z. K.Sh., nga té ardhura té ligjshme pér dhénien
e huas né vlerén 30000 euro.

Trupi gjykues, nga analizimi i dokumenteve té depozituara nga subjekti pér té ardhurat e z. K.Sh.
nga punésimi né Itali, vleréson se CUD® 2003, 2005, 2006, 2007, 2008, ¢cmon se ato nuk
pérmbushin kérkesat e neneve 246'° dhe 266 t& Kodit t& Procedurés Civile** pér t’u konsideruar
né cilésiné e provés, pasi jané depozituar nga subjekti né gjuhén italiane, té papérkthyera, té
panoterizuara, té palegalizuara, si dhe té palexueshme né disa raste, duke e béré té véshtiré
identifikimin e té dhénave né to. Ndérsa sa u pérket CUD 2012, 2013, 2014 dhe 2015, pérvec
faktit gé nuk jané sipas formés sé kérkuar nga neni 266 i Kodit té Procedurés Civile, ato u
pérkasin té ardhurave pér periudhén pas nénshkrimit té kontratés sé huadhénies dhe, pér
rrjedhojé, nuk provojné mundésiné financiare té z. K.Sh. pér dhénien e huas. Sa i pérket
dokumentit té léshuar nga punédhénési i z. K.Sh., kompania “{***}”, mé daté 13.12.2018, né té

° CUD = akronim pér Certificato Unico Dipendente.

19 Neni 246 i Kodit t& Procedurés Civile: “Shkresat kané fuqi provuese kur jané hartuar né formén e caktuar, kané
elementet e nevojshme pér vlerén e tyre, nuk jané té copétuara, té grisura ose té shuara, nuk kané gérvishtje, ose
shtesa midis rreshtave, ose ¢rregullime té tjera me shuarje dhe mund té lexohen”.

Y Kodi i Procedurés Civile né nenin 266 pércakton: “[...] Kur shkresa éshté né gjuhé té huaj, ajo paragitet bashké
me pérkthimin e saj né gjuhén shqipe, té legalizuar nga ambasada apo konsullata pérkatése ose nga organi tjetér
kompetent. Kur gjykata nuk mund ta kontrollojé veté saktésiné e pérkthimit, eméron pérkthyes”.
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pércaktohet se huadhénési éshté i punésuar prané késaj kompanie qé prej datés 07.01.2002 e né
vijim me kontraté me afat té pacaktuar, por nuk ka asnjé té dhéné pér té ardhurat
financiare/pagén etj. N& mbéshtetje té sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti nuk ka
provuar me dokumentacion justifikues ligjor burimet financiare nga té ardhura té ligjshme té z.
K.Sh. pér dhénien e huas prej 30000 eurosh né vitin 2008.

Né praktikén e huadhénies dhe shlyerjes sé pretenduar nga subjekti i rivlerésimit, asnjé veprim
financiar nuk éshté kryer népérmjet transfertave bankare apo ndonjé dokumenti tjetér provues
financiar. Pretendimi i subjektit se shuma e huas éshté transferuar nga Italia né Shqipéri sa heré
huadhénési ka ardhur né Shqipéri dhe shlyerja e kétij detyrimi nga huamarrési kryhet prapé né
cash kur huadhénési vjen né Shqipéri gjaté pushimeve té verés, si¢ éshté deklaruar gjaté seancés
dégjimore, nuk éshté bindés pér trupin gjykues.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni nuk analizoi si prové kontratén e huas,
vlefshmériné e saj, sistemin TIMS pér periudhén e genies sé z. K.Sh. né Shqipéri apo mundésiné
e kalimit né pikén kufitare té shumés cash sé lejuar. Trupi gjykues i Kolegjit, pérveg sa arsyetuar
mé sipér, konstaton se Komisioni*?, me ané té sistemit TIMS®, ka provuar se huadhénési K.Sh.
nuk ka gené né Shqipéri né momentin e nénshkrimit té kontratés dhe dhénies sé huas mé daté
02.09.2008. Nga té dhénat e véna né dispozicion nga Drejtoria Vendore e Policisé Berat, me
shkresén nr. {***} prot., daté 07.12.2018, depozituar né Komision nga veté subjekti, rezulton se
huadhénési K.Sh. nuk ka gené né Shqipéri mé daté 02.09.2008, ditén e nénshkrimit té& kontratés
dhe té dhénies sé huas. Referuar késaj shkrese, K.Sh. ka hyré né Republikén e Shqipérisé mé
daté 25.08.2018 dhe ka dalé mé daté 28.08.2018, me linjén {***} Durrés - Bari, pra 5 pérpara
nénshkrimit té kontratés, mé daté 02.09.2008.

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se shkresa nr. {***} prot., daté 07.12.2018, e léshuar
nga Drejtoria Vendore e Policisé Berat, ka té dhéna té pabesueshme, kontradiktore té sistemit
TIMS pér z. K.Sh., nga viti 2005 deri né vitin 2018. Nga analizimi i té dhénave té késaj shkrese,
rezulton se pretendimet e subjektit pér pasaktési nuk korrespondojné me datén e nénshkrimit té
kontratés sé huadhénies mé 02.09.2008. Sipas shkresés, K.Sh. rezulton té keté dalé nga pika
kufitare Durrés mé 28.08.2008 dhe té keté hyré né Shqgipéri mé daté 02.10.2008, ndérkohé gé
subjekti edhe pse pretendon gé K.Sh. ka gené prezent né momentin e nénshkrimit té kontratés sé
huas, nuk depozitoi dokumentacion ligjor pér té provuar kété fakt.

Gjaté hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit kérkoi thirrjen si déshmitar té z.
K.Sh., si dhe kryerjen e ekspertimit té nénshkrimit té tij né kontratén e huadhénies. Komisioni,
né zbatim té nenit 49, pika 6 e ligjit nr. 84/2016, ka refuzuar™® kété kérkesé, duke e konsideruar
té panevojshme, pasi provimi i genies prezent né momentin e nénshkrimit té kontratés, éshté
veprim juridik gé kérkon dokument shkresor, sipas parashikimit té nenit 231 té Kodit té
Procedurés Civile. Ndérsa pér sa i pérket kérkesés pér kryerjen e ekspertimit pér té vértetuar
nénshkrimin e huadhénésit né kontraté, Komisioni e konsideroi té panevojshme dhe me géllim
zvarritjen e procesit.

Subjekti i rivlerésimit né ankim parashtron pérséri kéto kérkesa, duke pretenduar se neni 234 i
Kodit té Procedurés Civile lejon té merret prova me déshmitaré, pasi né rastin konkret Komisioni

2 Shih pikén 2.27 t& vendimit nr. 94, daté 21.12.2018.
3 TIMS — akronim pér Sistemi i Menaxhimit Total t& Informacionit.
** shih paragrafin 2.38 té vendimit nr. 94, daté 21.12.2018.
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ka pretenduar se z. K.Sh. nuk ka gené prezent datén e nénshkrimit té kontratés, pra pretendohet
se veprimi juridik éshté kryer vetém né dukje, pa pasur géllim gé palét té krijojné pasoja juridike.

Né kuptim té nenit 234 té Kodit té Procedurés Civile, i cili parashikon se: Kundér ose tej
pérmbajtjes sé njé veprimi juridik té béré me shkresé, personi i treté éshté i liré né paragitjen e
provave. Kur njéra prej paléve kontraktuese pretendon se veprimi juridik éshté kryer vetém né
dukje, pa pasur géllim gé palét té krijojné pasoja juridike, ose pér té mbuluar njé veprim tjetér
juridik, té cilin palét e kané dashur, prova me déshmitaré lejohet né rastet kur ka prové me
shkresé té léshuar nga pala tjetér ose deklarime té béra prej késaj pérpara institucioneve
shtetérore, nga té cilat béhet e besueshme se veprimi juridik &shté kryer vetém pér dukje, trupi
gjykues i Kolegjit ¢gmon se parashikimet ligjore né kété dispozité nuk mbéshtetin kérkesén e
subjektit pér marrjen e provés me déshmitaré, pasi sipas kétyre parashikimeve legjitimohen pér
té kérkuar prové me déshmitaré vetém palét kontraktuese né njé veprim juridik, né rast se ato
ngrené pretendim kundér njéra-tjetrés mbi njé veprim juridik té kryer prej tyre. Trupi gjykues, né
lidhje me kété shkak ankimi, vleréson se pér té vértetuar praniné e z. K.Sh. ditén e nénshkrimit té
kontratés sé huadhénies para noterit, kérkohet prové shkresore, duke ¢muar késhtu té drejté
géndrimin e mbajtur nga Komisioni.

Referuar aktit té& kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té pércjellé nga
ILDKPKI-ja me shkresén nr. {***} prot., daté 10.01.2018", ky institucion ka arritur né
konkluzionin se: Mungon burimi i ligjshém financiar dhe deklarim i rremé&, né lidhje me
huamarrjen né shumén 30000 euro, né vitin 2008, nga nipi i b/shortes, emigrant né Itali, pér
apartamentin né rr. “{***}”, Tirané, pasi transaksionet jané né rrugé informale, né cash dhe pa
deklarim né kufi. Komisioni né vijim, né pérfundim té hetimit administrativ, ka arritur né
konkluzionin se: Subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé
dokumentacioni ligjor provues né lidhje me té ardhurat e z. K.Sh., pér té provuar mundésiné
financiare dhe burime té ligjshme té tij pér té dhéné kété hua, ndérkohé gé nga ana tjetér, né
analizén financiare té kryer, ka marré né konsideraté shumén e pércaktuar né kontratén e huas nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 02.09.2008.

Trupi gjykues né Kolegj, ndryshe nga géndrimi i Komisionit, vleréson se kur subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té rremé né bazé té nenit 33, pika 5, germa “¢” e ligjit nr. 84/2016,
si dhe ka mungesé dokumentacioni provues ligjor né lidhje me té ardhurat e huadhénésit, atéheré
nuk mund té konsiderohet si e ardhur e ligjshme dhe pérfshihet né analizén financiare shuma e
pérfituar nga kontrata e huadhénies.

Lidhur me gjendjen né euro né shumés 7500, té shtuar né vitin 2014, qé ka shérbyer si burim
krijimi pér apartamentin me sipérfage 110,8 m? dhe garazhin me sipérfage 17,2 m?, nga analiza
financiare e kryer né Kolegj, rezulton se pér vitin 2014, subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur me té, kané mungesé té burimeve té ligjshme financiare né shumén 2257184 leké.

Né mbéshtetje té sa mé sipér, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, nuk
justifikojné kursimet pér periudhén 2003-2008 dhe pér vitin 2014, gé sipas subjektit kané
shérbyer pér blerjen e apartamentit me sipérfage 110,8 m? dhe garazhin me sipérfage 17,2 m?,
sipas pércaktimeve t€ nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

> Shkresé nr. {***} prot., daté 10.01.2018, e ILDKPKI-sé: “Dérgohet akti i kontrollit té ploté, té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit Agron Vavia me funksion Gjyqtar/Kryetar prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Berat”.
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Lidhur me pretendimin e subjektit né ankim se Tabela nr. 1, “Analiza financiare pér vitin 2015,
né vendimin e Komisionit nuk pérmban ekstremitetet, shpjegimet pér té dhénat e pasqyruara, si
dhe nuk pasqyron me vértetési gjendjen e shifrave, sipas deklaratés “vetting” apo deklaratés sé
interesave privaté/periodiké té vitit 2015, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se né té jané
pasqyruar té dhénat e pasurive, té ardhurave, detyrimeve financiare dhe shpenzimeve té kryera
sipas deklarimeve té subjektit té& rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting dhe deklaratat
periodike té provuara me dokumentacion justifikues ligjor. Mungesa e ekstremiteteve apo
shpjegimeve né tabelé éshté plotésuar me shpjegimet e dhéna pér analizén financiare subjektit
me rezultatet e hetimit administrativ, me kalimin e barrés sé provés, sipas nenit 52, pika 2 e ligjit
nr. 84/2016, pér té cilat subjekti ka parashtruar shpjegime dhe ka paraqitur aktekspertimin.
Mungesa e ekstremiteteve né tabelé nuk sjell pér pasojé ndryshimin e rezultatit té analizés
financiare té kryer.

Pér sa i pérket gjendjes cash né banesé té pretenduar nga subjekti si té pandryshuar prej datés
24.03.2012 deri né maj té vitit 2015, né shumén 46625 euro, nga analizimi i deklaratave té
interesave privaté periodiké vjetoré té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, nga
viti 2012 deri né vitin 2015, trupi gjykues konstaton gé gjendja cash né banesé té keté ndryshuar
si vijon, shtuar 44625 euro nga revokimi i kontratés sé sipérmarrjes nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 13.08.2008, mé daté 24.03.2012, me “Zgjidhje kontrate porosie” nr. {***} rep., nr.
{***} kol., shtuar 2000 euro si sanksion i pérfituar pér mosrealizimin nga sipérmarrési té
kontratés sé shitjes, shtuar 3000 euro nga shitja e automjetit me kontraté nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 18.12.2012, dhe pakésuar 10000 euro pér automijetin e bleré né Gjermani,
BMW, X3. Nga pérllogaritjet e kryera, bazuar né deklarimet mé sipér, gjendja cash né shtépi
rezulton té jeté 39625 euro dhe jo 46625 euro, sa pretendon subjekti i rivlerésimit.

Sipas subjektit té rivlerésimit né ankim, gjendja e likuiditeteve né euro, mé daté 31.12.2014,
éshté né vlerén 54125 euro, té deklaruara prej tij né deklaratén e interesave privaté té vitit 2015,
ndérsa nga analizimi i shtesave dhe pakésimeve té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né
deklaratat e e interesave privaté té viteve 2012-2015, gjendja né euro né fund té vitit 2014
rezulton té jeté 44125 euro. Né deklaratén e interesave privaté té vitit 2013, subjekti deklaron:
“vazhdon gjendja cash prej 43000 eurosh”; né po kété deklaraté deklaron: “pakésuar me 3000
euro nga gjendja cash 43000 euro, si detyrim pér studimet e djalit”, pér rrjedhojé gjendja cash né
fund té vitit 2013 éshté 36625 euro, sipas pérllogaritjeve té kryera né paragrafin mé sipér. Né
deklaratén e interesave privaté 2014, subjekti deklaron vazhdon gjendje cash jashté sistemit
bankar si rezultat i “Zgjidhje kontrate porosie” nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.03.2012, né
vlerén 40000 euro dhe né vijim deklaron gjendje cash jashté sistemit bankar mbetur pa u
konsumuar nga té ardhurat e fituara si familje pér vitin 2014, né vlerén 7500 euro. Sipas
pretendimeve té subjektit, gjendja cash ishte 47500 euro. Né vijim té pérllogaritjeve té kryera né
Kolegj, bazuar né deklarimet e veté subjektit, gjendja cash né fund té vitit 2014 do té rezultonte
36625 euro + 7500 euro — né vlerén 44425 euro — dhe jo sa pretendon subjekti.

Nga analiza e kryer si mé sipér, arrihet né konkluzionin se pretendimi i subjektit se gjendja cash
prej datés 24.03.2012 deri né maj té vitit 2015, mbetet e pandryshuar, né shumén 46625 euro,
nuk géndron.

Subjekti pretendon né ankim se Komisioni ka gabuar né géndrimin e mbajtur se [...] ¢mimi i
apartamentit t€ ndodhur né rr. “{***}”, Tirané, bleré né vitin 2015, i pérfunduar nuk mund té
jeté aférsisht sa njé apartament i papérfunduar né {***}, Tirané. Subjekti nuk arriti té shpjegojé
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bindshém dhe té provojé se ¢mimi prej 44280 eurosh qé ka paguar pér apartamentin e ndodhur
né rrugén “{***}”, Tirané, té pérfunduar né vitin 2015, nuk ishte i liré apo preferencial, dhe se
veprimet juridike pér pasurité e paluajtshme jané noteriale, té nénshkruara me vullnetin e liré té
paléve dhe Komisioni duhet t’i kishte ¢muar si prové té ploté.

Trupi gjykues, nisur nga viti i kryerjes sé transaksioneve, vendndodhjes sé apartamenteve
respektive, statusin e tyre (pérfunduar/papérfunduar) dhe ¢cmimin respektiv, konstaton se blerja
né vitin 2008 e apartamentit me sipérfage 127,5 m® né {***}, Linzé, zoné periferike, né vlerén
44625 euro ende i papérfunduar ka pothuajse té njéjtén vleré me apartamentin me sipérfage
110,8 m? dhe garazhin me sipérfage 17,2 m?, bleré 7 vjet mé voné, né vitin 2015, né rr. “{***}”,
Tirang, né vlerén 42280 euro, té pérfunduar. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson té drejté
géndrimin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit nuk arriti té shpjegojé bindshém se pse vlera e
paguar pér apartamentin né vitin 2015 nuk ishte nén vlerén mesatare té tregut apo preferencial.

Pér té provuar mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur, pér té
justifikuar me té ardhura nga burime financiare té ligjshme krijimin e pasurisé apartament, me
sipérfage 110,8 m? dhe garazh me sipérfage 17,2 m?, t& ndodhur né rr. “{***}”, Tirané, gé sipas
kontratave™ respektive té shitjes, jané likuiduar mé daté 15.05.2015, pérkatésisht né vlerén
42280 euro dhe 4000 euro, u krye analiza financiare né Kolegj pér periudhén 01.01.2015 —
15.05.2015, bazuar né té dhénat e dokumentacionit justifikues ligjor té administruar dhe né
vlerésimin ligjor. Rezultatet e analizés treguan mungesé té burimeve financiare té ligjshme né
vlerén 4489462 leké, pa konsideruar né pérllogaritje shumén e huas prej 30000 eurosh, té
pretenduar nga kontrata e huadhénies nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.09.2008. Né
konsideraté té faktit gé nga analiza financiare e kryer né Kolegj pér vitin 2014, ka rezultuar qé
subjekti dhe personat e lidhur nuk justifikojné me té ardhura nga burime té ligjshme shumén prej
7500 eurosh, té deklaruar si kursim né deklaratén e interesave privaté té vitit 2014, si shpjeguar
mé sipér, pamjaftueshméria e burimeve financiare té ligjshme pér likuidimin e ¢cmimit prej
46280 eurosh pér blerjen e apartamentit dhe garazhit mé daté 15.05.2015, rezulton né vlerén -
6480309 leké, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti pretendon né ankim se Komisioni ka gabuar né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé burimi financiar té ligjshém, né deklaratén e pasurisé
vetting, pér vlerén 1580000 leké. Komisioni nuk éshté shprehur garté, si dhe nuk ka mundur té
interpretojé dhe té sqarojé se ¢faré pérfagéson kjo shumé. Né pikén 2.11 té vendimit, Komisioni
ka konstatuar se né deklarimin vjetor té vitit 2015, subjekti i rivlerésimit deklaron shpenzime té
kryera né shumén prej 1584000 lekésh, pér mobilimin e apartamentit me sipérfage 110,8 m?, né
rrugén “{***}”, Tirané, né vitin 2015, por nuk ka dhéné shpjegime apo té keté arsyetuar pér
parregullsi té shpenzimeve pér mobilimin e shtépiseé.

Lidhur me pretendimet mé sipér, bazuar né sa deklaron subjekti i rivlerésimit né deklaratén e
interesave privaté periodiké vjetoré té vitit 2015 se shpenzimet pér mobilim, blerje pajisjesh té
luajtshme pér arredimin e apartamentit né vlerén 4245 euro (ose 580000 leké, konvertuar me
kursin mesatar té kémbimit pér vitin 2015) dhe 1000000 leké, si dhe faktin gé subjekti i

'® Kontraté shitjejd e pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.05.2015, pér apartamentin me
sipérfage 110,8 m?; kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.05.2015, pér
garazhin me sipérfage 17,2 m%,
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rivlerésimit nuk ka paragitur dokumentacion justifikues ligjor ku té specifikohet data/muaji i
kryerjes sé pagesave pér arredim, u krye analiza financiare né Kolegj, pér periudhén 16.05.2015 -
31.12.2015, nga ku rezultoi gé subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té kané mungesé
té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar shpenzimet e kryera né kété vit, pérfshiré
arredimin, né vlerén 2869434 leké, sipas parashikimit t€ nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr.
84/2016.

Né pérfundim té gjithé sa arsyetuar mé sipér, pér pasuriné apartament banimi me sipérfage
110,8 m? dhe garazh me sipérfage 17,2 m?, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té rremé lidhur me burimin e Krijimit té pasurisé, si dhe ka
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar kété pasuri, sipas parashikimeve
té nenit 33, pika 5, germat “b” dhe “¢” té ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm pér vlerésimin e késaj pasurie u bazua né aktet si mé poshté.
I. Deklarata e pasurisé “vetting” 2017, e dorézuar prané ILDKPKI-sé dhe dokumentacioni
shogérues.

ii. Deklaratat e interesave privaté té viteve 2003 — 2015.

iii. Kontraté huadhénieje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.09.2008, nénshkruar mes znj. F.V.
dhe z. K.Sh.

iv. CUD (Certificato Unico Dipendente, format standard i lIéshuar nga INPS (Instituti Kombétar i
Sigurimeve Shoqgérore té shtetit italian), vitet 2003, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2013, 2014,
2015 té z. K.Sh.

v. Shkresa nr. {***} prot., daté 07.12.2018, e Drejtorisé Vendore té Policisé Berat.

vi. Dokument i léshuar nga punédhénési i z. K.Sh., Kompania {***}.

vii. Kontraté sipérmarrjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.08.2008, me shogériné “{***}”
ShPK.
viii. Zgjidhje kontrate nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 24.03.2012, me shoqériné “{***}” ShPK.

ix. Shkresa nr. {***} prot., daté 16.02.2018, ZVRPP Tirané, me dokumentacionin shogérues.
X. Kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme, nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.05.2015, pér
apartamentin me sipérfage 110,8 m’.
xi. Kontraté shitjeje e pasurisé sé paluajtshme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.05.2015, pér
garazhin me sipérfage 17,2 m?.
xii. Akt ekspertimi, B.C., person fizik, licenca nr. {***}, daté 26.02.2005, NIPT: {***}.

xiii. Dokumentacioni i pércjellé nga bankat e nivelit té dyté.
xiv. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

Pér pasuriné automjet BMW, X3

Komisioni, pér kété pasuri, ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit: i) ka paragitur
né ményré té pasakté ¢cmimin e blerjes sé kétij automjeti pasi nuk provoi me dokumentacion
ligjor se cmimi i blerjes sé kétij automjeti ishte né vlerén 10000 euro; ii) ka mungesé té burimeve
té ligjshme financiare pér té justifikuar blerjen e kétij automjeti né vitin 2012, njé diferencé me
minus né vlerén prej 141495 lekésh.

Trupi gjykues i Kolegjit véren se kjo pasuri e luajtshme éshté deklaruar pér heré té paré nga
subjekti i rivlerésimit né deklaratén e interesave privaté té vitit 2012: [...JAutomjeti éshté bleré
personalisht né Gjermani, né shumén 10000 euro. Mé pas jané paguar taksat, si 20% té vlerés
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sé blerjes né shumén 280000 leké, taksat pérkatése dhe éshté targuar {***}. Bashkélidhur dhe
dokumentacioni pérkatés. Né deklaratén e kétij viti nuk éshté pércaktuar nga subjekti i
rivlerésimit burimi i krijimit té késaj pasurie.

Né deklaratén e pasurisé vetting 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron: Automjet, marka X3, bleré
né Gjermani né datén 26.11.2012, né shumén 10000 euro, me kursin e kémbimit 140 leké/euro,
paguar dogana né shumén 280000 leké, me targé {***}. Burimi: té ardhurat familjare, si dhe té
ardhura nga shitja e automjetit me targé {***}, sipas kontraté shitje-blerje automjeti, nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 18.12.2012, né shumén 3000 euro, me kurs 140 leké/euro. Né vlerén
1680000 leké. Trupi gjykues i Kolegjit konstaton se bashkélidhur deklaratés sé pasurisé vetting,
subjekti nuk ka depozituar dokumentin ligjor pér fitimin e kétij automjeti (kontraté shitje/faturé),
sipas parashikimit t& nenit 32, pika 1'' e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti né ankim pretendon se Komisioni ka gabuar né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka
paragitur né ményré té pasakté cmimin e blerjes sé automjetit, pasi né interpretim té provave té
administruara, akteve té dosjes sé zhdoganimit té automjetit, paragitur si prové nga subjekti,
provohet e kundérta.

Trupi gjykues i Kolegjit, né lidhje me kété pretendim, nga analizimi i akteve té dosjes gjyqgésore,
konstaton se:

* Né kopjen e dosjes sé automjetit me targé {***}, té pércjellé nga Drejtoria Rajonale e
Shérbimit té Transportit Rrugor Tirané me shkresén nr. {***} prot., daté 07.02.2018, né
dokumentin “Kérkesé pér regjistrim pér heré té paré té mjetit rrugor”, zéri “Dokumenti i
fitimit t€ pronésisé” éshté pércaktuar kontraté e huaj, ndérkohé gé kopja e kontratés nuk
ndodhet né dosjen e kétij automjeti.

= Né praktikén doganore té kétij automjeti, pércjellé nga Drejtoria e Pérgjithshme e Doganave,
Dega Doganore Berat me shkresén nr. {***} prot., daté 11.12.2018, nuk éshté dérguar
kontrata e huaj e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit.

= Né pérgjigje té pyetésorit té Komisionit, subjekti deklaron: né momentin e zhdoganimit té
mjetit, autoriteti doganor nuk merrte né konsideraté faturén e origjinés sé mallit (kontratén e
shitjes sé mjetit apo faturén tatimore té ardhur nga Gjermania, por ka kryer vlerésimin e
mjetit népérmjet procedurés sé referencés doganore [...]. Pavarésisht vlerésimit doganor,
mjeti éshté bleré né Gjermani né shumén 10000 euro. Megenése nuk mé éshté kérkuar
kontrata e shitjes sé mjetit né Gjermani nga administrata doganore, nuk kisha arsye pse ta
mbaja kété dokument mé pas.

= Gjaté seancés dégjimore, subjekti ka deklaruar se ka pasur njé kontraté shitjeje, pér blerjen e
automjetit, por nuk Kishte detyrimin ligjor ta mbante, pasi me zhdoganimin dhe pagimin e
detyrimeve, automjeti &shté njé mjet i ligjshém né garkullim civil.

= Né ankim subjekti sqaron se né momentin e zhdoganimit té mjetit, autoriteti doganor nuk ka
marré né konsideraté faturén e origjinés sé mallit (kontratén e shitblerjes sé mjetit apo faturén
tatimore té ardhur nga Gjermania), por ka kryer vlerésimin e mjetit népérmjet procedurés sé
referencés doganore, pér té cilén ka nxjerré dokumentin administrativ té vlerésimit (DAV).

" Neni 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016: “Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me &, sé bashku me deklaratén e
pasurisé, paragesin té gjitha dokumentet gé justifikojné vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té
krijimit t& pasurive ”.
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Bazuar né nenet 34, 35 dhe 36 té ligjit nr. 8449, daté 27.01.1999, “Kodi Doganor i Republikés sé
Shqipérisé”*®, i ndryshuar, i cili ka gené né fugi né momentin e zhdoganimit té automijetit té
subjektit té rivlerésimit, vlera doganore e mallrave té importuara pércaktohej sé pari nga 1) vlera
e transaktuar, gé éshté ¢mimi realisht i paguar ose qé duhet paguar pér mallrat dhe nése kjo nuk
mund té pércaktohet, vlera doganore pércaktohet sipas radhés; 2) vlera e transaktuar e mallrave
identike té shitura; 3) vlera e transaktuar e mallrave té ngjashme; 4) vlera e bazuar né gmimin pér
njési; 5) vlera e pérllogaritur nga kosto ose vlera e materialeve e fabrikimit. Nése nuk
pércaktohet sipas vlerave mé sipér, pércaktohet 6) né bazé té té dhénave té disponueshme né
Republikén e Shqipérisé.

Sipas pretendimit té subjektit, né Kodin Doganor rezultojné gjashté metoda vlerésimi dhe né kété
rast éshté pérdorur metoda e gjashté qé konsiston né referencé doganore dhe jo transaksion apo
kontraté shitjeje. Si cituar né paragrafin mé sipér, vlera doganore sé pari pércaktohet me vlerén e
transaksionit, ¢cmimin real té paguar dhe vetém nése kjo nuk pranohet, vijohet duke respektuar
radhén me metodat e tjera. Né& kuptim té dispozitave té sipércituara, fatura apo kontrata e shitjes
kérkohen gjithmoné nga autoritetet doganore pasi aty pércaktohet vlera e transaksionit, cmimi
realisht i paguar.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se autoritetet doganore pérdorin referencén né ato raste
kur nuk pranohet vlera e transaksionit sipas kontratés, dhe pér kété fakt importuesi i mjetit
informohet nga autoritetet doganore. Subjekti i rivlerésimit, gjaté hetimit administrativ né
Komision, nuk sgaroi se pérse nuk iu pranua nga autoritetet doganore kontrata e shitblerjes gé ai
dispononte, si dhe vlera e pércaktuar né kontratén e depozituar prej tij.

Trupi gjykues vileréson gé pretendimi i subjektit se nuk ka pasur detyrimin té mbajé kontratén e
huaj pér blerjen e automjetit, nuk éshté i bazuar, pasi né kuptim té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin té deklarojé pasurité qé prej vitit 2003, me
hyrjen né fuqi té kétij ligji e né vazhdim. Né zbatim té nenit 32, pika 1 e ligjit nr. 84/2016,
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té sé bashku me deklaratén e pasurisé paragesin
té gjitha dokumentet gé justifikojné vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e burimit té
krijimit té pasurive. Detyrimi i paragitjes sé dokumentacionit justifikues ligjor éshté pércaktuar
dhe né shtojcén nr. 2 bashkélidhur kétij ligji, dhe né ményré mé té detajuar dhe né pikén 13 té
udhézimit nr. {***} prot., daté 10.10.2016, té ILDKPKI-s&, né té cilén parashikohet: “Deklarimi
i pasurive té luajtshme, té regjistruara né regjistrat publiké, té shogérohet me dokumentacionin
justifikues ligjor, kontratén e shitblerjes dhe vértetimin pérkatés nga institucioni i zhdoganimit
dhe i regjistrimit té késaj pasurie”. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson té drejté arsyetimin e
Komisionit né vendimin nr. 94, daté 21.12.2018, pika 3.14, paragrafi i dyté, se: [...] pavarésisht
se vlerésimi i mjetit éshté béré népérmijet procedurés sé referencés doganore, subjekti i
rivlerésimit duhet té kishte bashkélidhur dhe né dosjen e zhdoganimit, faturén e blerjes dhe
kontratén e shitjes dhe mbi kété bazé paguhet dhe tatimi mbi vlerén e shtuar, referuar ligjit nr.
8449, daté 27.01.1999 [...].

Subjekti né ankim pretendon se mungesa e seriozitetit té arsyetimit dhe pérpilimit té vendimit nga
Komisioni, shprehet dhe né mosparagitjen e sakté té té dhénave gé mbart prova. Né asnjé prové
té paragitur nga subjekti i rivlerésimit nuk pérshkruhet se ai ka né pronési njé automjet
“Mercedes Benz”, Marka X3. Né térési t€ vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, té& Komisionit
konstatohen shumé gabime né shkrim, interpretim i gabuar i provave dhe arsyetim alogjik, té

'8 Shfugizuar me ligjin nr. 102/2014 “Kodi Doganor i Republikés sé Shqipérisé”, i ndryshuar.
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cilat dhe mund té konsiderohet se jané vendosur me dashje nga Komisioni dhe duhet té passjellin
pavlefshmériné e tij.

Trupi gjykues i Kolegjit vleréson si gabim material né vendimin e Komisionit faktin e
pércaktimit té automjetit BMW, X3 si automjet “Mercedes Benz”, por Ky fakt nuk afekton
rezultatin mbi kété pasuri. Nga shgyrtimi i vendimit té Komisionit, trupi gjykues nuk konstaton
gabime né shkrim, interpretim té gabuar té provave apo arsyetim alogjik gé té sjellin
pavlefshmériné tij, si pretendon subjekti né ankim.

Subjekti shprehet né ankim se nuk éshté dakord me analizén financiare té vitit 2012 té
Komisionit (Tabela nr. 2, analiza financiare pér vitin 2012), pasi kjo tabelé nuk pérmban
ekstremitetet, shpjegimet pér té dhénat e pasqyruara, si dhe nuk pasqyron me vértetési gjendjen e
shifrave, sipas deklaratés “vetting” apo deklaratés sé interesave privaté té vitit 2012. Tabela
pérmban informacion jo té sakté dhe té ploté. Né té nuk pasgyrohen gjendja e mjeteve monetare
dhe kapitaleve né fillim té periudhés kalendarike, pra gjendjet e datés 31.12.2011.

Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se tabela pérmban shpjegimet pér té dhénat e pasqyruara me
vértetési, duke harmonizuar gjendjen e pasurive, likuiditeteve, té ardhurave dhe shpenzimeve, si
dhe shifrat bazuar né dokumentacionin ligjor té dosjes gjygésore. Edhe nése ekstremitetet nuk
pasqgyrohen garté, kjo nuk cenon rezultatin e késaj analize. Pretendimi i subjektit se Komisioni
nuk kishte marré né konsideraté gjendjen financiare té vitit 2011 nuk géndron, pasi subjekti dhe
personat e lidhur nuk kané deklaruar né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit 2011
kursime cash né fund té kétij viti. Nga analiza financiare e kryer né Komision, pér vitin 2011,
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur rezultojné me tepricé financiare né vlerén 4200 leké
sipas tabelés nr. 4, “Analiza financiare pérfundimtare”, t€ vendimit té Komisionit. Kjo tepricé
tregon se subjekti i rivlerésimit justifikon me burime té ligjshme pasurité e krijuara, shpenzimet e
kryera né vitin 2011, por nuk mund té konsiderohen kursime tepricat nése nuk deklarohen si té
tilla né deklaratén e interesave privaté té vitit pérkatés dhe mé pas té pérfshinen né analizén
financiare té vitit/viteve pasardhése.

Referuar pretendimit té subjektit se bazuar né nenin 227 té Kodit té Procedurés Civile, dhe né
vendimin nr. 19/2005"° t& Gjykatés Kushtetuese, Kolegji me kérkesén e subjektit té rivlerésimit
apo dhe kryesisht duhet té kérkojé sqarime plotésuese ose té urdhérojé kryerjen e njé ekspertimi
té ri duke thirrur eksperté té tjeré, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se Komisioni dhe Kolegji né
shgyrtimin e c¢éshtjeve asistohen nga Njésia e Shérbimit Ligjor, e cila pérbéhet nga késhilltaré
ligjoré dhe ekonomiké, sipas pércaktimeve té neneve 22 dhe 23 té ligjit nr. 84/2016. Procesi i
rivlierésimit pér kriterin e pasurisé nuk éshté njé proces vlerésimi vetém financiar, por njé
balancé mes interpretimit ligjor dhe analizés financiare pér ligjshmériné e burimit té krijimit té
pasurive dhe pérmbushjes sé detyrimeve financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té
lidhur me té. Trupi gjykues vleréson se Kushtetuta dhe ligji e kané pajisur Komisionin dhe
Kolegjin me té gjitha kompetencat e nevojshme pér marrjen e vendimeve bazuar né njé analizé té

19 «s..] neni 224b/2 i Kodit té Procedurés Civile, trajton vlerén provuese té mendimit t& ekspertit, ndérsa neni 229 i
po kétij Kodi, rregullon ményrén e procedimit té gjykatés né rastet kur shihet se ekspertimi éshté i meté ose i
pagarté, si dhe kur ka ndryshim mendimesh midis ekspertéve. Si¢ shihet, kéto dy dispozita ofrojné alternativa
procedimi, zgjedhja e té cilave éshté Iéné né vlerésim té gjykatave té& zakonshme. Né& rastin né shqyrtim, gjykata e
apelit, duke zgjedhur alternativén e paré, pra, até qé parashikon neni 224/b/2 i Kodit t&€ Procedurés Civile, pas njé
vlerésimi né térési té provave dhe té rrethanave té ¢éshtjes, si dhe duke pérmbushur kushtin e vendosur né kété
dispozité pér arsyetimin me hollési, ka arritur né njé mendim té ndryshém me até té ekspertéve. Duke vepruar né
kété ményré, kjo gjykaté ka respektuar dispozitat pérkatése procedurale pér marrjen e provave".
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sakté dhe shteruese té provave té administruara. Né konkluzion, pér kété shkak ankimi, trupi
gjykues vleréson se éshté i pabazuar.

Lidhur me pretendimin e subjektit se nuk éshté dakord me analizén financiare té kryer nga
Komisioni pér vitin 2012, pasi tabela nr. 2 né vendimin nr. 94, daté 21.12.2018, t& Komisionit,
nuk pérmban ekstremitetet, shpjegimet pér té dhénat e pasqyruara, si dhe nuk pasqyron me
vértetési gjendjen e shifrave, sipas deklaratés “vetting” apo deklaratés sé interesave privaté té
vitit 2012, si dhe nuk pasqyrohet gjendja e mjeteve monetare dhe kapitaleve né fillim té
periudhés kalendarike, pasi referuar ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, [...], ndryshuar me ligjin
nr. 42/2017, daté 06.04.2017, subjekti ka gené i detyruar té pasqyrojé shtesat dhe pakésimet e
pasurisé, si dhe burimet e krijimit té tyre nga deklarimi i méparshém deri né datén 31 dhjetor té
vitit té deklarimit, trupi gjykues i Kolegjit arsyeton, sé pari, se mungesa e ekstremiteteve apo
shpjegimeve né tabelé éshté plotésuar me shpjegimet e dhéna pér analizén financiare subjektit,
me rezultatet e hetimit administrativ, me kalimin e barrés sé provés sipas nenit 52, pika 2 e ligjit
nr. 84/2016, pér té cilat subjekti ka parashtruar shpjegime dhe ka paraqitur aktekspertimin.
Mungesa e ekstremiteteve né tabelé nuk sjell pér pasojé ndryshimin e rezultatit té analizés
financiare té kryer. Sé dyti, ndryshe nga sa pretendon né ankim, subjekti nuk ka deklaruar sakté
shtesat apo pakésimet e pasurisé né deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré pér vitet
2003-2016. Konkretisht, subjekti nuk rezulton té keté deklaruar gjendje likuiditeti/kursime né
cash, né fund té vitit 2011. Ndérsa né fund té vitit 2012, pretendon té keté pasur kursime né cash
né vlerén 46125 euro. Nga pérpunimi matematikor i deklarimeve té subjektit né deklaratén e
interesave privaté té vitit 2012, trupit gjykues né Kolegj i rezulton gé gjendja e likuiditeteve né
cash e subjektit té jeté 39625 euro dhe jo sa pretendon dhe ka konsideruar subjekti né
aktekspertimin financiar pér vitin 2012, ku konsideron shtesat e gjendjes sé arkés né euro mé
31.12.2012, né vlerén 46625 euro. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit &shté i pabazuar.

Pretendimi i subjektit té rivlerésimit se nuk éshté marré né analizén financiare té kryer nga
Komisioni pér vitin 2012, gjendja financiare e vitit 2011, nuk géndron, pasi né deklaratén e
interesave privaté periodiké vjetoré té vitit 2011, subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk
kané deklaruar gjendje likuiditeti jashté sektorit bankar/kursime né cash. Teprica pozitive e
pérllogaritur nga Komisioni pér vitin 2011, né vlerén 4200 leké, tregon se pér kété vit, subjekti
dhe personat e lidhur justifikojné shpenzimet e kryera gjaté kétij viti, por nuk éshté gjendje
likuiditeti/kursim né cash i deklaruar gé¢ mund té mbartet si gjendje né fillim té periudhés pér
vitin pasardhés. Pér mé tepér, kur nuk éshté deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat e
interesave periodiké privaté kursim i pérdorur si burim pér krijimin e ndonjé pasurie né
vitin/vitet pasardhés.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér analizén e rishikuar nga Komisioni, sipas té
cilit Komisioni duhet té merrte né konsideraté vetém efektin e ndryshimit té kursit t& kémbimit
euro/leké té vitit 2008 né vitin 2012, ndérkohé gé né analizén e rishikuar ka ndryshime né zérat,
ndryshim i pasurive, likuiditete, té ardhura dhe efekti i ndryshimit té kursit t€ kémbimit, pas
analizimit té pasqyrés financiare té Komisionit pér vitin 2012, paragitur né vendim, trupi
gjykues konstaton se té dhénat e analizés financiare té rishikuar nga Komisioni, pas
parashtrimeve té paragitura nga subjekti né pérgjigje té rezultateve té hetimit administrativ,
dokumentacionit justifikues ligjor té administruar dhe vlerésimit ligjor té kryer, kané korrektuar
analizén e Komisionit sipas rezultateve té hetimit. Konkretisht, né analizén e rishikuar,
Komisioni me té drejté ka sistemuar diferencén e kursit t€ kémbimit duke shtuar né zérin “té
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ardhura”, “efektin e kursit t€ kémbimit” né vlerén 737986 leké, pasi shuma e pérfituar nga
subjekti nga zgjidhje kontrate porosie nr. {***} rep., nr. {***} kol., mé daté 24.03.2012, nuk
mund té konvertohej me kursin e kémbimit té vitit 2008. Pér ndryshimet né zérat e tjeré té
analizés sé rishikuar kundrejt analizés sipas rezultateve té hetimit, trupi gjykues konstaton se
Komisioni me té drejté ka marré né konsideraté té dhénat nga dokumentacioni provues ligjor i
administruar, si paga neto e personave té lidhur apo ndryshimi i gjendjes sé likuiditeteve.

Pér pasuriné automjet i markés BMW, X3, né deklaratén pér rivlerésimin e pasurisé, vetting,
subjekti ka deklaruar si burim krijimi té ardhurat familjare dhe té ardhura nga shitja e
automjetit me targé {***}, sipas kontratés shitje-blerje automjeti nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
daté 18.12.2012, né shumén 3000 euro, me kurs 140 leké/euro. Nga analizimi i kontratés sé
shitblerjes sé automjetit té markés “Mercedes Benz”, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
18.12.2012, trupi gjykues i Kolegjit arrin né pérfundimin se té ardhurat nga shitja e automjetit
mé sipér, mé daté 18.12.2012, nuk mund té kené shérbyer pér blerjen e automjetit té markés
BMW, X3, né Gjermani, mé daté 26.11.2012 (22 dité mé pérpara), ashtu si deklaron subjekti né
deklaratén pér rivlerésimin e pasurisé, vetting.

Subjekti i rivlerésimit pretendon té keté mospérputhje mendimi dhe koncepti financiar midis asaj
qé éshté pretenduar nga subjekti i rivlerésimit dhe pjesés sé rishikimit té analizés financiare té
realizuar nga Komisioni. Pér té provuar sa mé sipér, subjekti ka paragitur analizén financiare
pér vitin 2012, té pérgatitur nga eksperti i zgjedhur prej tij, duke konkluduar se pér vitin 2012,
né kohén kur éshté bleré automjeti me targé {***}, nga analiza financiare rezulton se nuk ka
mungesé té burimeve té ligjshme financiare, té ardhurat e krijuara me shpenzimet e kryera jané
té balancuara dhe nuk ka diferenca né vlerg, si dhe burimet e financimit té tyre jané té ligjshme.
Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se ky pretendim i subjektit nuk géndron pasi, vetém nga
korrektimi i pérllogaritjes sé gabuar té kostos vjetore pér konsum/shpenzimeve jetike né vlerén
939216 leké (4 anétaré x 12 muaj x 19567 leké pér frymé né muaj) nga 883722 leké, té
konsideruar nga eksperti kontabél i subjektit, né analizén financiare té kryer prej tij pér vitin
2012, rezulton mungesé e burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité e krijuara
dhe shpenzimet e kryera né kété vit né vlerén 55494 leké. Diferenca negative rritet nése té
ardhurat nga pagat e personave té lidhur, bashkéshortes dhe vajzés do té konsideroheshin sipas té
dhénave né dokumentacionin provues ligjor té administruar.

Bazuar né arsyetimin mé sipér, rezulton gé subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur té kené
mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen automjetit BMW, X3, né
vitin 2012, sipas pércaktimeve né nenin 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm pér vlerésimin e késaj pasurie u bazua né aktet si mé poshté.

i. Deklarata e pasurisé “vetting” e vitit 2017 dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané
ILDKPKI-sé.

ii. Deklarata e interesave privaté té viteve 2011 dhe 2012.

iii. Shkresé nr. {***} prot., daté 07.02.2018, e Drejtorisé Rajonale té Shérbimit té Transportit
Rrugor Tirané.

iv. Shkresé nr. {***} prot., daté 11.12.2018, e Drejtorisé sé Pérgjithshme té Doganave, Dega
Doganore Berat (praktika doganore Imp. {***}, me {***}, daté 13.01.2013).

v. Shkresé nr. {***} prot., daté 14.02.2018, e Drejtorisé sé¢ Pérgjithshme té Shérbimeve té
Transportit Rrugor, pér automjetet {***} dhe {***} dhe dokumentacioni shogérues.
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vi. Vértetim i datés 24.01.2017, léshuar nga Drejtoria e Pérgjithshme e Shérbimeve té Transportit
Rrugor, Drejtoria Rajonale Berat, me dokumentacionin shogérues.
vii. Akt ekspertimi B.C., person fizik, licenca nr. {***}, daté 26.02.2005, NIPT: {***}.

viii. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

Pér pasuriné letra me vleré né obligacione thesari né Raiffeisen Bank

Komisioni pér kété pasuri ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim
té rremé dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar dy depozitat e
krijuara: (1) prané “ProCredit Bank” né shumén 3600 euro + 320000 leké dhe (2) prané
“Raiffeisen Bank” né shumén prej 185571 lekésh, depozita té cilat kané shérbyer si burim
fillestar pér krijimin e shumés 2100000 leké.

Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron: Letra me vleré né obligacione
thesari, bleré né Raiffeisen Bank, mé daté 06.07.2015, né shumén 2100000 leké&. Burimi i
krijimit: té ardhura familjare.

Né deklaratén e interesave privaté té vitit 2015, kjo pasuri éshté deklaruar pér heré té paré, si
vijon: Blerje obligacione té thesarit né Raiffeisen Bank, me afat 36 muaj nga data 06.07.2015,
me maturim té interesave né ¢do gjashté muaj, shtuar né vlerén 2100000 leké. Burimi: Mbyllja e
llogarisé sé depozités né ProCredit Bank.

Nga shqyrtimi i lévizjeve té llogarive bankare té subjektit té rivlerésimit né Bankén ProCredit
ShA, pércjellé né Komision me shkresén nr. {***} prot., daté 12.02.2018, rezulton se mé daté
26.06.2015 éshté transferuar shuma 2143609 leké nga llogaria rrjedhése e subjektit té
rivlerésimit né bankén Procredit Sh.A né llogariné e tij prané Bankés Raiffeisen ShA. Banka
Raiffeisen Sh.A, me shkresén nr. {***} prot.,, daté 30.01.2018, konfirmon se subjekti i
rivlerésimit ka investuar né obligacione shumén 2100000 leké mé daté 06.07.2015, me daté
maturimi 06.07.2018. Nga shgyrtimi analitik i llogarive bankare té subjektit té rivlerésimit dhe
personave té lidhur né bankén ProCredit ShA, rezulton se origjina e depozités gé ka shérbyer si
burim Kkrijimi pér obligacione thesari, kané gené shumat 3600 euro dhe 320000 leké, té
depozituara né vitin 2004 né kété banké. Si burim krijimi té depozitave mé sipér, kané qgené
gjendja financiare deri né datén 31.12.2002, gjendja né shtépi né cash né shumén 600000 leké
dhe gjendja né banké né shumén 800 euro, ka deklaruar subjekti i rivlerésimit me pérgjigjet e
rezultateve té hetimit administrativ.

Lidhur me pretendimin mé sipér dhe faktin gé shuma 800 euro né llogari rrjedhése né bankén
Procredit Sh.A dhe gjendja e likuiditeteve né cash né shumén 600000 leké pérpara vitit 2003,
kané gené momenti i fillimit [...] té pasurisé, qé ka shérbyer si burim fillestar pér krijimin e
shumés 2100000 leké, trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i deklaratés pér heré té paré té
pasurisé né vitin 2003, konstaton se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar gjendje likuiditetesh
né sistemin bankar apo né cash. Né deklaratén e interesave privaté té vitit 2004, subjekti i
rivlierésimit deklaron njé llogari bankare né Bankén ProCredit ShA, Berat, né vlerén 3600 euro
dhe 320000 leké, pa pércaktuar burimin e krijimit té késaj pasurie.

Duke gené se gjendja e likuiditeteve né cash, e mbartur nga viti 2002, né vlerén 600000 leké si
pretendon subjekti, nuk éshté deklaruar prej tij né deklaratén e pasurisé té vitit 2003, me té
drejté nuk éshté marré né konsideraté né analizén financiare té kryer nga Komisioni. Detyrimi i
subjektit ka gené deklarimi i sakté i té gjitha pasurive té akumuluara, detyrimeve financiare dhe
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burimeve té origjinés sé tyre deri mé 31 dhjetor 2003, dhe jo vetém shtimet apo pakésimet e
ndodhura gjaté vitit 2003. Né zbatim té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, té ardhura té
ligjshme konsiderohen ato té cilat jané deklaruar dhe pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore.
Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se, né mungesé té deklarimit té gjendjes cash nga subjekti,
nuk mund té merret né konsideraté kjo shumé, duke vlerésuar té drejté géndrimin e Komisionit
né vendim. Ndérsa sa i pérket shumés 800 euro, nga analiza e balancave té llogarive té subjektit
dhe personave té lidhur né bankén Procredit Sh.A, nuk ka rezultuar gé subjekti dhe personat e
lidhur té kené pasur gjendje likuiditetesh né kété banké mé 31.12.2003.

Subjekti pretendon se me té drejtén gé i jep ligji nr. 9049, daté 10.04.2003, ka béré korrigjimet e
duhura né deklaratén e interesave privaté té vitit 2004, dhe deklaron pér heré té paré gjendjen e
pasurisé té mbartur deri né datén 31.12.2002. Trupi gjykues i Kolegjit vleréson se ky pretendim
nuk géndron, pasi nga analizimi i deklaratés sé interesave privaté té vitit 2004, nuk konstaton té
jeté korrigjuar deklarimi i likuiditeteve né “cash” mbartur nga viti 2002, né vlerén 600000 leké
dhe shuma 800 euro né llogari rrjedhése, né bankén Procredit Sh.A.

Né vijim, né ankim subjekti pretendon se gjendja cash né fund té vitit 2004 é&shté shtuar me
200000 leké (1200000 leké té ardhura — 1000000 leké shpenzime) dhe pakésuar me 776264
leké. Sipas subjektit, kané mbetur jashté banke 23736 leké dhe jané depozituar né banké 3600
euro dhe 320000 leké, duke e marré té mirégené ekzistencén e gjendjes cash né banesgé, né
shumén 600000 leké né fund té vitit 2003. Me kéto pretendime, subjekti bie né kundérshtim me
sa ka deklaruar mé sipér, pasi nése do té kishte gjendje 800 euro né banké né fund té vitit 2003,
té konvertuara me 126,74 leké/euro, do té ishin 101392 leké. Deklarimi i pasurisé sé luajtshme
né deklaratén e vitit 2004, duhet té ishte béré: shtesé e gjendjes sé likuiditeteve né llogariné
bankare né ProCredit ShA, né shumén 354872 leké ose 2800 euro, dhe jo si e ka pasqyruar
subjekti “3600 euro”. Né deklaratén e interesave té vitit 2004, subjekti nuk ka deklaruar as
vlerén 23736 leké, si gjendje né cash té pretenduar prej tij né ankim. Nga analiza financiare e
kryer né Kolegj pér vitin 2004, rezultoi gé subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur nuk
justifikojné me té ardhura nga burime té ligjshme krijimin e kursimeve né llogari bankare, né
vlerén 783727 leké.

Duke gené se subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se shumat 600000 leké dhe 800 euro
kané gené burim fillestar pér krijimin e shumés 2100000 leké, ndérkohé qé nga sa arsyetuar mé
sipér, shuma 600000 leké nuk éshté deklaruar, shuma 800 euro nuk ka ekzistuar né llogari
bankare dhe subjekti nuk justifikon me té ardhura nga burime té ligjshme depozitat e krijuara né
vitin 2004, té cilat jané origjiné e shumés 2143609 leké, térhequr nga llogaria rrjedhése e
subjektit né bankén Procredit ShA, pér t’u investuar né shumén 2100000 leké, pér blerje
obligacionesh né bankén Raiffeisen ShA, mé daté 06.07.2015. Pér rrjedhojé, trupi gjykues i
Kolegjit arrin né pérfundimin se subjekti ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér
krijimin e késaj pasurie, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm pér vlerésimin e késaj pasurie u bazua né aktet e méposhtme.

i. Deklarata “vetting” e vitit 2017 dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané ILDKPKI-
S6.
ii. Deklarata e pasurisé e vitit 2003.
iii. Deklarata e interesave privaté té vitit 2004 deri 2015.
iv. Vértetim nr. {***} prot., daté 11.01.2017, nga Raiffeisen Bank, ku vértetohen obligacionet
né vlerén 2100000 leké.
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v. Vértetim nga Raiffeisen Bank, daté 14.07.2015, “Mbi shpalljen fitues” t€ ankandit nr. {***}.
vi. Shkresa nr. {***} prot., daté 30.01.2018, e Raiffeisen Bank, ku konfirmohet se subjekti
disponon bono thesari né vlerén 2100000 leké.
vii. Shkresa nr. {***} prot., daté 12.02.2018, e ProCredit Bank.
viii. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivierésimit.

Pér té ardhurat dhe shpenzimet e shkollimit pér personin e lidhur — djali i subjektit, z. E.V.

Komisioni, né lidhje me té ardhurat dhe shpenzimet e personit té lidhur/djali i subjektit, z. E.V.,
ka arritur né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit: i) ka fshehur né deklaratén “vetting” pér vitin
2017, detyrimin e personit té lidhur/djalit té tij ndaj shtetasit L.B., né shumén 18230,90 USD,
transferuar né vitin 2016; ii) nuk provoi se sponsorizuesi L.B. kishte mundési financiare nga
burime té ligjshme pér t& dhéné huan né vitin 2016 dhe mé tej né vitin 2017; iii) ka kryer
deklarim té rremé dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér shkollimin dhe
akomodimin e personit té lidhur/djalit té tij né ShBA.

Nga analizimi i deklaratés sé interesave privaté té vitit 2017, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se
personi i lidhur E.V. ka nisur studimet master né {***}, Shtetet e Bashkuara t¢ Amerikés, né
shtator té vitit 2016. Shpenzimet gjithsej té studimeve (pér periudhén shtator 2016 - dhjetor
2017) jané deklaruar né vlerén 76016,45 USD, prej té cilave 64020,04 USD pér shkollimin:
vjeshté 2016, 18230,90 USD; pranveré 2017, 23242,14 USD; dhe vjeshté 2017, 22548,80
USD), si dhe 11994,41 USD pér shpenzimet e jetesés.

Subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur, djali i tij E.V., nuk kané deklaruar né deklaratén e
pasurisé pér rivlerésim vetting 2017, té dorézuar né ILDKPKI mé daté 31.01.2017, detyrimin
financiar ndaj shtetasit L.B.

Burimin e té ardhurave té pérdorura pér té mbuluar shpenzimet e studimeve té personit té lidhur,
djalit té subjektit, e konstatojmé té deklaruar né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit
2017, ku E.V. deklaron té ardhura pér studime nga z. L.B., gjithsej né shumén $34 965, nga kéto
$ 19625 transferta né datén 19.12.2016 nga BKT, Shqipéri né llogariné rrjedhése té z. E.V. né
Bank of America, USA; $ 15000, transferta né datén 12.04.2017 nga Raiffeisen Bank, Shqipéri
né llogariné rrjedhése bankare té {***}, {***}, USA pér studentin E.V.

Nga analizimi i deklaratés sé interesave privaté té vitit 2016, nuk rezulton qé subjekti té keté
deklaruar detyrimin ndaj shtetasit L.B., né shumén prej 1823090 USD, dhe detyrimin ligjor pér
té deklaruar shpenzimet me vleré mbi 300000 leké, té pérdorura pér arsim deri né datén 31
dhjetor té vitit 2016, si dhe detyrimin té deklarojé detyrimet ndaj personit fizik (kredi, huamarrje,
detyrime ndaj té tretéve etj.) pér detyrimet e lindura gjaté vitit té deklarimit, né zbatim té nenit 4,
germat “dh” dhe “h” t€ ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar.

Duke gené se personi i lidhur, djali i subjektit, z. E.V., ka deklaruar né deklaratén e interesave
privaté té vitit 2017, detyrimin financiar ndaj shtetasit L.B., pér shumén 34965 USD, me 0 (zero)
interes dhe shlyerja do té fillojé pas pérfundimit té studimeve, me fillimin e marrédhénieve té
punés, trupit gjykues né Kolegj, pas shqyrtimit té dosjes gjyqésore, nuk i rezulton té jeté
dorézuar dokument ligjor me té cilin té provohet marrédhénia juridike konkrete ku té pércaktohet
objekti, té drejtat dhe detyrimet e paléve, si dhe lloji i detyrimit, kredi, dhuraté, huadhénie, afati
dhe ményra e shlyerjes sé detyrimit. Vetédeklarimi i késaj marrédhénieje detyrimi gjaté hetimit
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administrativ té kryer né Komision, i jep shtetasit L.B. cilésiné e personit tjetér té lidhur, né
kuptim té nenit 3, pika 14 e ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilés “Persona t& tjeré té lidhur” jané
personat fiziké ose juridiké, gé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi me subjektin e
rivlerésimit, komisionerin, gjyqtarin ose komisionerin publik gé rrjedh nga njé interes pasuror
ose ¢do marrédhénie tjetér biznesi. Pér sa mé sipér, né kuptim té nenit 32, pika 4 e ligjit nr.
84/2016: Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me t&, ose persona té tjeré té lidhur, té
deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose huamarrésit, nése konfirmojné kéto
marrédhénie, kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive, dhe
té pikés 19 té udhézimit nr. {***} prot., daté 10.10.2016, té ILDKPKI-sé&: Nése personat e lidhur
me subjektin e rivlerésimit deklarojné njé marrédhénie me persona té tjeré té lidhur (fiziké dhe
juridiké) né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit dhe huamarrésit, detyrohen té paragesin
dokumentacionin justifikues ligjor té léshuar nga institucionet shtetérore dhe private pér
personat e tjeré té lidhur, referuar burimit té krijimit t& dhurimit, huadhénies dhe huamarrjes,
dhéné personit té lidhur me subjektin e rivlerésimit, subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin
ligjor té depozitojé dokumentacion justifikues ligjor pér shumén 18230 USD, té transferuar né
llogariné bankare té z. E.V. né Bank of America, N.A.

Subjekti kundérshton konkluzionin e Komisionit se subjekti i rivlerésimit ka fshehur né
deklaratén e pasurisé vetting detyrimin e personit té lidhur, ndaj L.B., né shumén 18230,90 USD,
transferuar né vitin 2016, pasi né interpretim té provave té administruara dhe té provave té tjera
té paragitura nga subjekti, si deklarata interesave privaté vjetoré 2017, provohet e kundérta.
Sipas subjektit, ky fakt nuk konsiderohet fshehje e té dhénave (detyrimeve) né deklaratén e
pasurisé vetting, pasi fshehja si koncept kérkon domosdoshmérisht shmangien me géllim nga
deklarimi i té dhénave pasurore pér shkak se nuk mund té justifikohet ligjshméria e burimit té
tyre, ndérkohé qé personi i lidhur e ka pasgyruar ekzistencén e ploté té detyrimeve pér
shkollimin e tij né ShBA dhe burimin e ligjshmérisé sé lindjes sé kétij detyrimi né deklaratén e
interesave privaté té vitit 2017. Né rastin mé té keq, mund té konsiderohet njé pakujdesi né
deklarimin e té dhénave né deklaratén e pasurisé vetting.

Trupi gjykues i Kolegjit, lidhur me kété pretendim, vleréson se né zbatim té nenit 31, pika 1 e
ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit plotéson deklaratén e pasurisé, sipas shtojcés 2, né té
cilén pércaktohet garté detyrimi i subjektit pér té deklaruar detyrimet financiare té tij apo té
personit té lidhur ndaj personave juridiké dhe fiziké (kredi, huamarrje, detyrim ndaj té tretéve
etj.), qé ekzistojné brenda dhe jashté vendit, t¢ mbetur ende pa u shlyer deri né datén e
deklarimit. Ndodhur né kushtet kur si subjekti, ashtu dhe personi i lidhur, djali, nuk kané
deklaruar né deklaratén e pasurisé pér rivlerésim vetting, shpenzimet e shkollimit dhe detyrimin
financiar ndaj shtetasit L.B., trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit ka fshehur
né deklaratén e pasurisé vetting detyrimin financiar ndaj shtetasit L.B., sipas parashikimit té nenit
33, pika 5, germa “c” e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues i Kolegjit konstaton se subjekti i rivlerésimit éshté kontradiktor né géndrimet e tij
né lidhje me cilésimin e marrédhénies juridike té personit té lidhur me shtetasin L.B., pasi né
pyetésor e ciléson si sponsor, gjaté seancés dégjimore nuk e konsideron as dhurues dhe as
sponsor, por garantues-mbéshtetés. Né lidhje me kété fakt, trupi gjykues vileréson se Kodi Civil i
Republikés sé Shqgipérisé, né asnjé dispozité té tij nuk parashikon apo pérdor termin
“mbéshtetés” né njé marrédhénie juridiko-civile, por nisur nga sa deklaron personi i lidhur né
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deklaratén e interesave privaté té vitit 2017, se do té kthejé financimin e pérfituar nga L.B. pas
fillimit té punés, ¢gmon se ndodhemi pérpara njé marrédhénie detyrimi.

Lidhur me kundérshtimin e konkluzionit té¢ Komisionit né vendim se subjekti i rivlerésimit nuk
provoi gé sponsorizuesi L.B. kishte mundési financiare nga burime té ligjshme pér té dhéné hua
né vitin 2016, e mé tej né vitin 2017, trupi gjykues arsyeton:

Referuar lévizjeve té llogarisé sé djalit té subjektit, z. E.V., né Bank of America, rezulton se mé
daté 21.12.2016, jané transferuar nga shtetasi L.B., bashkéshorti i motrés sé subjektit, shuma
19965 USD, me pérshkrimin: transfer for studies of my nephew.

Né shpjegimet e dhéna pér rezultatet e hetimit administrativ, subjekti i rivlerésimit deklaron se z.
L.B. e ka pasur gjendje né llogari bankare shumén me té cilén ka mbéshtetur, sponsorizuar djalin
e tij, E.V. Sa mé sipér, provohet me vértetimin nr. {***} prot., daté 03.05.2016, Banka
Kombétare Tregtare, dega Berat, referuar té cilit, mé daté 03.05.2016, L.G.B. e ka 35000 euro
balancén e llogarisé sé tij né kété banké. Sipas subjektit, né shpjegimet pér rezultatet e hetimit,
burimet e krijimit té té ardhurave té késaj depozite pasqyrohen né transaksionet bankare né
llogarité e tij si klient i bankés. Aktualisht, ky shtetas &shté emigrant né Shtetet e Bashkuara té
Amerikés dhe nuk mund té merret informacioni nga banka pér kété llogari, pasi konsiderohen té
dhéna konfidenciale.

Né vijim té shpjegimeve, subjekti pretendon se ményra e krijimit té burimit té té ardhurave mund
té provohet dhe me genien e bashkéshortéve L. dhe L.B. né marrédhénie pune. Vetém pas kalimit
me rezultatet e hetimit si barré prove, subjekti ka depozituar vértetime® té léshuara nga Drejtoria
Rajonale e Sigurimeve Shoqgérore, Berat dhe Ujésjellés-Kanalizime Berat-Kugoveé, té
administruara né dosjen gjygésore, pér té provuar vjetérsiné né puné e shtetasve L. dhe L.B. e té
ardhurat e realizuara prej tyre, prej vitit 2011 e né vazhdim.

Bazuar né dokumentacionin justifikues ligjor té administruar lidhur me sa mé sipér, u krye
analiza financiare né Kolegj pér té verifikuar mundésiné financiare té personit tjetér té lidhur,
shtetasit L.B., dhe bashkéshortes té tij, gé me té ardhura nga burime té ligjshme té kryente
shpenzimet e jetesés (duke konsideruar shpenzime minimale jetike) dhe té kursente shumén
19965 USD ose ekuivalenten e saj, 15994 euro. Rezultatet e analizés financiare tregojné se L.B.
dhe bashkéshortja e tij ndodhen né kushtet e mungesés sé burimeve financiare té ligjshme né
vlerén 1463899 leké pér periudhén 2011-2016. Pér rrjedhojé, ndodhur né kushtet e
mosdeklarimit té depozités bankare né shumén 35000 euro té shtetasit L.B., si burim té
ardhurash pér likuidimin e tarifés studimore té z. E.V. né deklaratén periodike té vitit 2016 dhe
deklaratén vetting, fakti gé rezultatet e analizés financiare té kryer tregojné se personi tjetér i
lidhur, shtetasi L.B., nuk justifikon me té ardhura nga burime té ligjshme krijimin e depozités
bankare né shumén 35000 euro, prané Bankés Kombétare Tregtare, trupi gjykues i Kolegjit,
bazuar né nenin D, pika 3 e Aneksit t€ Kushtetutés, si dhe n€ nenin 33, pika 5, germa “b” e ligjit

20 \/grtetim nr. {***} prot., daté 11.12.2018; vértetim nr. {***} prot., daté 11.12.2018; vértetim “Pér vjetérsiné né
puné pér efekt pensioni” nr. {***} prot., daté 11.12.2018; vértetim “Pér vjetérsiné né puné pér efekt pensioni” nr.
{***} prot., daté 11.12.2018; vértetim “Pér vjetérsiné né puné pér efekt pensioni” nr. {***} prot., daté 11.12.2018;
veértetim “Pér bazén e vierésuar” nr. {***} prot., daté 11.12.2018; vértetim pér bazén e vlerésuar nr. {***} prot.,
daté 11.12.2018, té léshuara nga Instituti i Sigurimeve Shogérore, Drejtoria Rajonale Berat; vértetim daté
11.12.2018, nga Sh.A Ujésjellés — Kanalizime, Berat Kucové.
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nr. 84/2016, e gjen té padrejté pretendimin e subjektit se shtetasi L.B. kishte mundési financiare
pér dhénien e késaj shume.

Nga analizimi i llogarisé bankare té z. E.V. né bankén Raiffeisen ShA, rezulton té jené derdhur
prej tij, mé daté 09.05.2016, 12000 euro, me pérshkrimin té ardhura nga kursimet familjare. Né
konsideraté té faktit qé né deklaratén e interesave privaté té vitit 2016, subjekti ka deklaruar se
kursimet cash né shumén 1280275 leké gjendje né datén 31.12.2015, i ka shpenzuar pér
udhétimin e béré né ShBA né gusht té kétij viti, u krye analiza financiare né Kolegj pér vitin
2016, pér té vlerésuar nése subjekti dhe personat e lidhur justifikojné me té ardhura nga burime
té ligjshme, kursimet mé sipér, shpenzimet e kryera dhe pasurité e krijuara né kété vit, nga ku
rezultoi mungesé e burimeve financiare té ligjshme né vlerén 1477135 leké.

Né pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka fshehur detyrimin
financiar pér shkollimin e personit té lidhur E.V., ndaj shtetasit L.B., si dhe nuk ka burime
té ligjshme, pér té mbuluar kété shpenzim, deri né momentin e dorézimit té deklaratés sé
pasurisé vetting, sipas nenit 33, pika 5, germat "'b" dhe “c” té ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm u bazua né aktet e méposhtme.

i. Deklarata e pasurisé “vetting” dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané ILDKPKI-
Sé.

ii. Deklarata e interesave privaté té vitit 2016.

iii.  Vértetim nr. {***} prot., daté 03.05.2016, léshuar nga Banka Kombétare Tregtare, dega
Berat.

iv. Vértetim nr. {***} prot., daté 11.12.2018. nga Drejtoria Rajonale Berat pér L.B., e siguruar
prané ish-Ndérmarrjes Elektrike Berat, pér periudhén 16.01.1993 deri 30.09.2011; né
subjektin {***} pér periudhén 01.01.2012 deri 31.01.2013, né subjektin {***} pér
periudhén 01.02.2013 deri 30.10.2018.

v. Veértetim nr. {***} prot., daté 11.12.2018, Drejtoria Rajonale Berat, pér L.B., rezulton i
siguruar prané subjektit Késhilli i Qarkut Berat pér periudhén 01.01.2012 deri 31.12.2013,
subjekti i {***} pér periudhén 01.01.2014 deri 31.11.2014, subjekt person fizik “{***}” pér
periudhén 01.01.2016 deri né 30.10.2018.

vi. Vértetim, daté 11.12.2018, nga Sh.A Ujésjellés — Kanalizime, Berat Kugové, ku vértetohet
se L.B. ka gené punonjés prané késaj shogérie nga 01.05.1994 deri mé 25.10.2011.

vii. Vértetim “Pér vjetérsiné né puné pér efekt pensioni” nr. {***} prot., daté 11.12.2018, nga
Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore Berat pér L.B., ku pasgyrohet punésimi nga
periudha 16.02.1987 deri 30.09.2011.

viii. Vértetim “Pér vjetérsiné né puné pér efekt pensioni” nr. {***} prot., daté 11.12.2018, nga
Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shogérore Berat pér L.B., ku pasqyrohet punésimi nga
periudha 16.09.1987 deri 01.10.2010.

iX. Vértetim “Pér bazén e vlerésuar” nr. {***} prot., daté 11.12.2018, nga Drejtoria Rajonale e
Sigurimeve Shogérore Berat pér L.B., ku pasgyrohen kontributet mujore mbi bazén e pagés
bruto, nga viti 2012.

X. Veértetim pér bazén e vlerésuar nr. {***} prot., daté 11.12.2018, pér L.B. nga Drejtoria
Rajonale e Sigurimeve Shogérore Berat, ku pasgyrohen kontributet mujore mbi bazén e
pagés bruto, nga viti 2011.
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xi. Transaksionin nga Banka Kombétare Tregtare, daté 19.12.2016, nga klienti L.B. pér
pérfituesin E.V., pér géllime studimi.
xii. Dokumentacion i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016

Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016, té subjektit té rivlerésimit, bazuar né té
dhénat e INSTAT-it dhe anketén familjare té vitit 2006 po nga INSTAT, Komisioni ka arritur né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té rremé dhe ka mungesé té mjeteve
financiare nga burime té ligjshme nga viti 2003 deri né vitin 2016, né shumén -5708665 leké,
pér té justifikuar deklarimet e béra ndér vite.

Subjekti né ankim pretendon se Komisioni, né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka kryer
deklarim té rremé dhe ka mungesé té mjeteve financiare nga burime té ligjshme nga viti 2003
deri 2016, né shumén -5708665 leké, ka gabuar pasi né interpretim té provave té administruara
dhe té provave té tjera té paragitura nga subjekti, si analiza financiare, provohet e kundérta.

Sa i pérket kétij pretendimi, né Kolegj u krye analiza financiare, duke u mbéshtetur né
deklarimet e subjektit né deklaratén e pasurisé vetting, deklaratat periodike, dokumentacionin
justifikues ligjor té administruar né dosjen gjygésore, nga subjekti i rivlerésimit dhe institucionet
publike pas kérkesés sé Komisionit gjaté hetimit administrativ, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe
50 té ligjit nr. 84/2016. Pas vlerésimit ligjor té kryer, rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur me té kané mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar
pasurité dhe shpenzimet e kryera gjaté periudhés sé rivlerésimit 2003-2016.

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se analizat financiare té kryera nga Komisioni gjaté
hetimit administrativ dhe pas seancés dégjimore, paragesin vlerésim té gabuar té té dhénave dhe
deklarimeve vjetore pér periudhén 2003-2016 dhe deklaratés sé pasurisé vetting, konkretisht né
lidhje me shpenzimet e minimumit jetik, pasi merr né konsideraté anketat e buxhetimit té njésive
familjare, té kryera nga INSTAT.

Duke marré né konsideraté pretendimet e subjektit né ankim pér té korrektuar analizén financiare
pérfundimtare té Komisionit, u krye analiza financiare né Kolegj, duke pérllogaritur vlerat e
shpenzimeve jetike sipas aktekspertimit paragitur nga subjekti né ankim, pér vitet pér té cilat
mungojné té dhénat zyrtare nga INSTAT, si dhe né rastet kur ato rezultojné té jené mé té larta se
vlerat e shpenzimeve jetike sipas té dhénave zyrtare, pércjellé Kolegjit nga ILDKPKI/INSTAT
me shkresén nr. {***} prot., daté 04.03.2019.

Subjekti né ankim pretendon se deri mé sot nuk ekziston ndonjé rregullim ligjor, VKM ose
udhézim né zbatim té ligjit nr. 84/2016, léshuar nga ILDKPKI, pér pércaktimin e shpenzimeve té
minimumit jetik té gjyqtaréve dhe prokuroréve, sipas vendbanimeve. Pra, Komisioni si gjaté
hetimit paraprak, né seancé dégjimore dhe sipas vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, bazohet né té
dhénat e grumbulluara dhe anketave té kryera né ményré rastésore. Nuk ka studim shkencor pér
diferencat e minimumit jetik sipas gargeve dhe nivelit té jetesés. Trupi gjykues i Kolegjit
vleréson se pretendimi mé sipér i subjektit nuk géndron, pasi INSTAT éshté institucioni i vetém
pérgjegjés gé né funksion té kompetencave té tij ligjore, jep té dhéna zyrtare lidhur me
shpenzimet jetike né Republikén e Shqipérisé, pa kategorizime apo mbéshtetur né profesione té
caktuara.
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Sa i pérket pretendimit té subjektit t& rivlerésimit né ankim se né ¢do tabelé té analizés financiare
(pér vitin 2004, 2012 dhe 2015), Komisioni ka pasqyruar tri kolona, analizén financiare sipas
rezultateve té hetimit, analizén financiare pas prapésimeve té ekspertit dhe rishikimin e analizés
financiare nga Komisioni, duke pranuar késhtu gé analiza financiare e kryer gjaté hetimit
administrativ éshté me té meta dhe nuk pasqyron realitetin e deklarimeve té subjektit té
rivlerésimit, trupi gjykues i Kolegjit ¢gmon se Komisioni, me té drejté, ka rishikuar analizén
financiare sipas rezultateve té hetimit, duke reflektuar ndryshimet né vlerésim té
prapésimeve/shpjegimeve té dhéna nga subjekti pér rezultatet e hetimit administrativ, kaluar si
barré prove né bazé té nenit 52, pika 2 e ligjit nr. 84/2016.

Subjekti né ankim pretendon se géndrimi i Komisionit se: [...] ¢do balancé pozitive gé rezulton
né fund té vitit, e deklaron kursime, gjendje cash pér té nxjerré balancé zero né fund té ¢do viti
dhe pér ta pasgyruar si gjendje né fillim té vitit pasardhés. Subjekti i rivlerésimit e ka pasur
detyrim ligjor gé né deklaratat periodike vjetore té deklarojé kursimet, gjé té cilén nuk e ka béré
[...] —€shté i gabuar dhe i pabazuar né ligj. Pér sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se
ky pretendim nuk géndron, pasi né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar,
subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin gé pérvec shtesave dhe pakésimeve té pasurive té
paluajtshme dhe té luajtshme, burimin e krijimit té tyre, si dhe detyrimet financiare, né kuptim té
nenit 4, pika “d” e kétij ligji, té deklaronte sakté edhe gjendjen e kursimeve né formé
likuiditetesh cash apo né banké né fund té ¢do viti, prej vitit 2003 e né vazhdim, pasi analiza
financiare mbéshtetet né deklarimet e béra nga subjekti, provuar me dokumentacion justifikues
ligjor. N& kuptim té nenit 32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, deklaratat e interesave privaté dhe
pasuroré, té paragitura mé paré né ILDKPKI, mund té pérdoren si prové né vlerésimin e pasurisé
nga Komisioni dhe Kolegji. Sa mé sipér, nése subjekti i rivlerésimit nuk deklaron kursimet apo
pérdorimin e tyre pér té krijuar pasuri, ato nuk mund té merren né konsideraté né analizén
financiare, né pérmbushje té kérkesave té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés, pasuri té
ligjshme pér géllimet e kétij ligji konsiderohen té ardhurat gé jané deklaruar dhe pér té cilat jané
paguar tatimet.

Diferencat negative té rezultuara né fund té vitit nga pérllogaritjet né kuadér té analizés
financiare té kryer pér periudhén e rivlerésimit 2003-2016, tregojné pamjaftueshméri té té
ardhurave nga burime financiare té ligjshme té subjektit pér té justifikuar pasurité e krijuara dhe
shpenzimet e kryera né vitin pérkatés, pérfshiré né pasuri edhe kursimet e deklaruara cash apo
gjendje né llogari. Nése subjekti i rivlerésimit nuk deklaron kursimet apo pérdorimin e tyre pér té
krijuar pasuri, ato nuk mund té merren né konsideraté né analizé. Sa mé sipér, pretendimi i
subjektit éshté i pabazuar.

Subjekti pretendon né ankim se Komisioni ka interpretuar me keqdashje konceptin “kursim”
duke konsideruar si gjendje, rezultat té njé séré veprimesh financiare té té dhénave té
deklarimeve té ¢do viti, ka pasur géllim té pasqyrojé njé analizé financiare né vite.

Lidhur me kété pretendim, diferenca té ardhura minus pasuri té krijuara, minus shpenzime té
kryera, minus ndryshim i gjendjes sé likuiditeteve nuk mat kursimin e subjektit dhe té personave
té lidhur, por vleréson nése subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané pasur mundési
financiare gé me té ardhurat e realizuara né vitin 2015, té justifikojné pasurité e Krijuara,
shpenzimet e kryera dhe kursimet e deklaruara. Kursimet né cash subjekti i rivlerésimit ka pasur
detyrimin ligjor gé t’i deklarojé né deklaratén e interesave privaté periodiké dhe kur nuk i ka
deklaruar, me té drejté Komisioni del né pérfundimin se eksperti kontabél né analizén e kryer
cdo balancé pozitive gé i rezulton né fund té vitit e deklaron kursim, gjendje cash pér té nxjerré
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balancén zero né fund té c¢do viti dhe pér ta pasqyruar si gjendje né fillim té vitit pasardhés.
Eksperti i subjektit nuk merr né konsideraté né analizén e kryer shtesat apo pakésimet e gjendjes
cash pér vitet 2003-2011, ndérsa shtesa e deklaruar né vitin 2012 nuk pérputhet me sa rezulton
nga pérllogaritjet e kryera né bazé té deklarimeve té béra nga veté subjekti.

Mé té njéjtin arsyetim si mé sipér, trupi gjykues gjen té pabazuar dhe pretendimin e subjektit se
gjendja financiare e gjetur si rezultat i analizés financiare té ¢do viti deklarimi, pozitive apo
negative [...], duhet t& merret né konsideraté né analizén financiare té vitit pasardhés, dhe né
térési né vitet e deklarimit, pasi késhtu do té kemi njé pasqyrim ligjor dhe shkencor té analizés
financiare pér periudhén 2003-2016. Diferenca e gjetur né fund té ¢do viti, sipas analizés
financiare té kryer nga Komisioni, nuk éshté gjendje likuiditetesh cash né arké apo banké, por
tregues i mjaftueshmérisé apo pamjaftueshmérisé sé burimeve financiare té ligjshme té subjektit
dhe personave té lidhur me té pér krijimin e pasurisé, apo shpenzimi té kryer pér vitin né analizé.
Kursimet e deklaruara nga subjekti dhe personat e lidhur, né té gjitha rastet kur jané deklaruar se
jané pérdorur pér krijimin e ndonjé pasurie apo shpenzimi té kryer né vitet pasardhése, jané
marré né konsideraté né analizén e kryer.

Né konkluzion té analizés financiare té kryer né Kolegj pér periudhén e rivlerésimit 2003-2016,
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té nuk justifikojné me té ardhura nga burime
financiare té ligjshme, pasurité e krijuara, shpenzimet e kryera dhe kursimet e realizuara né
vlerén 9634926 leké. Edhe nése né analizén financiare né Kolegj do té konsideroheshin
shpenzimet pér jetesé té njéjta me ato té pérllogaritura né aktekspertimin e paragitur nga subjekti
né Komision dhe bashkélidhur ankimit, mungesa e burimeve financiare té ligjshme do té
rezultonte né vlerén 9496915 leké.

Né lidhje me analizén financiare pér té vlerésuar mjaftueshmériné e burimeve té ligjshme
financiare té subjektit dhe té personave té lidhur me té, pér periudhén 2003-2016, bazuar né
pérfundimet e arritura nga trupi gjykues pas analizimit ligjor té shkageve té ankimit, rezultoi se
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té kané mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér té justifikuar pasurité dhe shpenzimet e kryera, sipas parashikimit té nenit 33, pika
5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm u bazua né aktet e méposhtme.

i. Deklarata e pasurisé (vetting) 2017, sé bashku me dokumentacionin bashkélidhur.
ii. Deklarata e pasurisé pér heré té paré, né vitin 2003.

iii. Deklaratat e interesave privaté pér vitet 2004 - 2016.

iv. Aktekspertimi nga ekspert kontabél i miratuar, paragitur nga subjekti i rivlerésimit.
v. Shkresa nr. {***} prot., daté 04.03.2019, e ILDKPKI-sg.

vi. Dokumentacioni i pércjellé nga bankat e nivelit té dyté.

vii. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

Trupi gjykues i Kolegjit, pasi analizoi c¢éshtjen né térési, shkaget e ankimit, provat e
administruara né kété ¢éshtje, arrin né pérfundimet se:

i. Pér pasuring, apartament banimi me sipérfage 110,8 m* dhe garazh me sipérfage 17,20 m?,
ndodhur né rr. “{***}” Tirané, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé lidhur me
burimin e krijimit té pasurisé, si dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té
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justifikuar kété pasuri, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germat “b” dhe “¢” té ligjit nr.
84/2016.

ii. Pér pasuring, automjeti BMW, X3, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pér té justifikuar pasuriné, sipas nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

iii. P&r pasuring, letra me vleré né obligacione thesari né Raiffeisen Bank, subjekti i rivlerésimit
ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve té
nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

iv. Subjekti i rivlerésimit ka fshehur detyrimin financiar pér shkollimin e personit té lidhur E.V.,
ndaj shtetasit L.B., si dhe nuk ka burime té ligjshme pér té mbuluar kété shpenzim, deri né
momentin e dorézimit té deklaratés sé pasurisé vetting, sipas nenit 33, pika 5, germat "b" dhe “c”
té ligjit nr. 84/2016.

v. Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016, Kolegji ¢mon té drejté konkluzionin e
Komisionit pér mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité dhe
shpenzimet e kryera, sipas nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues, né mbéshtetje té nenit D, pikat 3 dhe 5 t& Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, vleréson se vendimi nr. 94, daté 21.12.2018, |
Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit, &shté i drejté dhe duhet I&né né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit t&€ Posacém té Apelimit, mb&shtetur né€ nenin 66, pika 1, germa “a” e
ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e

Shqipérisé”,
VENDOSI:

1. Lénien né fugi té vendimit nr. 94, daté 21.12.2018, té Komisionit t& Pavarur té Kualifikimit,
qé i pérket subjektit té rivlerésimit Agron Vavla.
2. Ky vendim éshté pérfundimtar, me efekt té€ menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 15.07.2020.

ANETARE ANETAR ANETAR
Albana SHTYLLA Luan DACI Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha MULAJ Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi
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