REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 369 Akti

Nr. 317 Vendimi
Tirang, mé 20.11.2020

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Lulzim Hamitaj
Etleda Ciftja
Genta Tafa (Bungo)

Kryesues
Anétare
Relatore

asistuar nga sekretare gjyqgésore, znj. Elda Faruku, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z. Ferdinando Buatier de Mongeot, né datén 18.11.2020, ora 9:30, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tirané, zhvilloi seancén dégjimore

mbi ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Z. Albano Cepele, me detyré gjygtar né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Shkodér.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E dhe E té Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar
me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa
dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998,
“Kushtetuta e Republikés s¢ Shqipérisé”, t€ ndryshuar;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin Kkalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té€ Republikés s€ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2015, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Genta Tafa
(Bungo), vlerésoi shpjegimet e subjektit té rivlerésimit dhe analizoi provat shkresore té
paragitura né vijim té rezultateve té hetimit dhe né seancé dégjimore, si dhe shqyrtoi e analizoi

¢éshtjen né térési,



VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Komisioni i Pavarur i Kualifikimit &shté institucioni qé kryen procesin e rivlerésimit kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve, bazuar né paragrafin 5, té nenit 179/b, té ligjit nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, t&€ ndryshuar, né pikén 5, té nenit 3, dhe né pikén 1, té nenit 5, té
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

2. Subjekti i rivlerésimit, z. Albano Cepele, aktualisht me funksionin gjyqtar prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Shkodér, &shté subjekt i rivlerésimit, gé i nénshtrohet rivlerésimit, ex officio,
né bazé té pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé.

3. Bazuar né pikén 2, té nenit 14, t& ligjit nr. 84/2016 dhe né Rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit t€ shortit n€é Komisionin té€ Pavarur té€ Kualifikimit”, Komisioni 1 Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni), ka hedhur shortin né datén 16.12.2019, nga i cili rezultoi se
subjekti i rivlerésimit, z. Albano Cepele, do t’i nénshtrohet procesit t& rivlerésimit nga trupi
gjykues i pérbéré nga komisionerét znj. Genta Tafa (Bungo), z. Lulzim Hamitaj dhe znj. Alma
Faskaj. Relator i ¢éshtjes, u zgjodh me short, komisionerja znj. Genta Tafa (Bungo).

4. Né mbledhjen e datés 19.12.2019, u caktua me mirékuptim kryesuesi i trupit gjykues, z.
Lulzim Hamitaj, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét e trupit gjykues, si
dhe u vendos fillimi hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té rivlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit, z. Albano Cepele.

5. Me vendim nr. 61, daté 5.10.2020, t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, u vendos
zévendésimi i komisioneres Alma Faskaj me komisioneren Etleda Ciftja, pér arsye objektive.
Komisionerja zévendésuese deklaroi mospasjen e konfliktit té interesit me subjektin e
rivlerésimit.

6. Né referim té pikés 1, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, pér subjektin e rivlerésimit, z. Albano Cepele,
nisi procesi i rivlerésimit dhe hetimi i thelluar administrativ.

7. Procesi i vilerésimit té pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me kreun 1V,
“Vlerésimi i pasurisé”, té ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 30 té kétij ligji, ka pér
objekt té vlerésimit deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té ligjshmérisé sé burimit té krijimit
té tyre, té pérmbushjes sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e
rivlerésimit dhe pér personat e lidhur té tij.

8. Procesi i vlerésimit t& kontrollit t& figurés, né pérputhje me kreun V, “Kontrolli i figurés”, t&
ligjit nr. 84/2016, dhe vecanérisht né nenin 34 té kétij ligji, ka pér objekt verifikimin e
deklarimeve té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése
subjekti ka/ka pasur kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té pércaktuara né nenin DH, té Aneksit té Kushtetutés.

9. Procesi i vlerésimit té aftésive profesionale pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me
kreun VI, “Vlerésimi i aft€sive profesionale”, t&€ ligjit nr. 84/2016, ka pér objekt vlerésimin e
veprimtarisé etike dhe profesionale té subjektit té& rivlerésimit, né pérputhje me ligjin nr.
84/2016 dhe me legjislacionin gé rregullon statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve.



10. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivleré€simin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé¢”, né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit jané
administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoria e Sigurimit
té Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK); dhe Késhilli i Larté Gjygésor (né vijm KLGj).
Kéto raporte jané administruar nga relatori me fillimin e hetimit administrativ.

11. Né pérputhje me nenin 33, té ligjit nr. 84/2016, Inspektoratit i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit t&¢ Pasurive dhe Konfliktit té Interesave, dérgoi raportin! e hollésishém dhe té
arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, z.
Albano Cepele. Né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja pér secilén
pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga subjekti i rivlerésimit, éshté konstatuar se:

> deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» ka mungesé dokumentacioni justifikues ligjor lidhur me burimin financiar dhe mosdeklarim
pasurie,

» nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

» nuk ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

12. Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit, me até té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontaktet té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuar né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér kété géllim, DSIK-ja ka
dérguar pér subjektin e rivlerésimit né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016 raportin? e
vlerésimit té figurés me shkresén nr. *** prot., daté 2.11.2017.

Né& datén 4.6.2020, DSIK-ja ka dérguar me shkresén nr. *** prot., raportin® e pérditésuar né
lidhje me subjektin e rivlerésimit.

13. Késhilli i Larté Gjygésor ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit,
sipas shtojcés 4, té ligjit nr. 84/2016, té pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas
njé sistemi objektiv dhe rastésor, si dhe ka dérguar, né zbatim té nenit 43, té ligjit nr. 84/2016,
njé raport* té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit.

14. Né vijim, nga relatori i ¢céshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5,
té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém mbi té tri
kriteret: vlerésimin e pasurisé; kontrollin e figurés; si dhe vlerésimin e aftésive profesionale.

15. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe provat e grumbulluara pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, té kontrollit té figurés dhe té
vlerésimit té aftésive profesionale, né datén 15.10.2020, vendosi: pérfundimin e hetimit
kryesisht pér té tri kriteret pér subjektin e rivlerésimit, z. Albano Cepele; si dhe njoftimin e

1 Me shkresén nr. *** prot., daté 14.11.2018.

2 Deklasifikuar pjesérisht me vendim nr. ***, daté 15.6.2020.
3 Deklasifikuar pjesérisht me vendim nr. ***, daté 15.6.2020.
4 Me shkresén nr. *** prot., daté 19.6.2020.



subjektit té rivlerésimit pér t'u njohur me materialet e dosjes dhe rezultatet e hetimit né
pérputhje me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

16. Subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paraqitur pretendime/shpjegime
shtesé, apo té kérkojé marrjen e provave té reja ose thirrjen e déshmitaréve, lidhur me rezultatet
e hetimit kryesisht té zhvilluar nga Komisioni.

16.1 Né datén 20.10.2020, subjekti i rivlerésimit népérmjet postés elektronike kérkoi shtyrjen
e afatit, pér arsye shéndetésore, pér té paragitur prova/shpjegime me shkrim né lidhje me
rezultatet e hetimit. Bashkélidhur kérkesés subjekti vuri né dispozicion raport pér paaftési té
pérkohshme né pune nr. ***, daté 10.10.2020 dhe nr. ***, daté 19.10.2020.

16.2 Komisioni, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit, vendosi ta pranojé até duke i shtyré afatin
pér paraqitjen e provave dhe shpjegimeve deri né datén 1.11.2020

16.3 Subjekti, né datén 2.11.2020, né pérgjigje té rezultateve té hetimit, dérgoi népérmjet postés
elektronike dokumentin vértetim, daté 29.5.2020, léshuar nga ASHK-ja Drejtoria Vendore
Fier, por nuk paraqiti parashtrime né lidhje me rezultatet e hetimit.

16.4 Megjithése subjekti u ftua me ané té postés elektronike dhe u rinjoftua me e-mail dhe
telefonikisht, né datén 6.11.2020, pér té paraqitur parashtrime né pérgjigje té rezultateve té
hetimit, si dhe pér té drejtén e tij pér njohjen me dosjen, konstatohet se z. Albano Cepele nuk
e ka ushtruar kété té drejté.

17. Pas kalimit té afatit, trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té
ftojé subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore®.

Il. SEANCA DEGJIMORE

18. Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore publike me njoftimin e béré
elektronikisht me e-mail, né datén 9.11.2020.

19. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55 té ligjit nr. 84/2016, né datén 18.11.2020, ora 9:30, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, né prani té vézhguesit ndérkombétar, z.
Ferdinando Buatier de Mongeot.

20. Subjekti i rivlerésimit, z. Albano Cepele, sé bashku me pérfagésuesin e tij ligjor, mori té
gjithé kohén e kérkuar pér té shprehur dhe parashtruar shpjegimet dhe opinionin individual né
lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij. Né pérfundim té shpjegimeve dhe
parashtrimeve, subjekti i rivlerésimit kérkoi nga Komisioni konfirmimin né detyré.

I1l. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

21. Z. Albano Cepele nuk ka gené krejtésisht bashképunues né procesin e rivlerésimit té kryer
ndaj tij. Subjekti éshté pérgjigjur né kohé, sipas nenit 48 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé€”, gjaté gjithé procedurés sé
hetimit administrativ, por nuk ka gené i ploté né shpjegimet dhe provat e paragitura, duke e
vendosur Komisionin né véshtirési pér nxjerrjen e rezultateve té hetimit.

5 Vendimi i ndérmjetém nr. 3, daté 9.11.2020.



IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

22. Procesi i rivlerésimit, gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Aneksin
e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. Ky proces kryhet me qéllim gé té garantohet
funksionimi i shtetit té sé drejtés, pavarésia e sistemit té& drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

23. Referuar vendimit nr. 2/2017°, té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
rezulton se Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté
kontrolli dhe rivlerésimi, qé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura
nga organet e tjera ndihmése.

24. Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 té€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim t&
té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé: (a) provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI me “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (C)
“Deklaratén e Rivlerésimit Kalimtar, Vetting” t€ dorézuar nga subjekti né ILDKPKI; (¢)
deklaratat periodike té dorézuara ndér vite dhe provat shkresore té administruara nga
ILDKPKI-ja, té cilat gjenden né dosjen e subjektit, dérguar né Komision; (d) provat
shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me nenet
49 dhe 50, té ligjit nr. 84/2016; (dh) raportet e kontrollit té figurés té dorézuar prané kétij
Komisioni nga DSIK-ja; (e) raportin e analizimit té aftésive profesionale té dorézuar prané kétij
Komisioni nga KLGj-ja; (&) denoncimet e publikut; (f) shpjegimet me shkrim dhe provat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ; dhe (g) shpjegimet e subjektit
dhe pérfagésuesit ligjor té tij gjaté seancés dégjimore.

VLERESIMI | PASURISE

25. Pas marrjes sé raportit té hollésishém dhe té arsyetuar té kontrollit té ploté té deklaratés sé
pasurisé sé subjektit nga ILDKPKI-ja, u procedua me hetimin administrativ pér vlerésimin e
pasurisé sé kétij subjekti. Hetimi i kryer nga Komisioni éshté pérgendruar né vértetésiné e
deklarimeve té béra nga subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, si edhe burimin e
ligjshém té krijimit té kétyre pasurive.

Né deklaratén “Vetting” (shtojca 2), té dorézuar né ILDKPKI né datén 28.1.2017, subjekti i
rivlerésimit dhe personat e lidhur me té, kané deklaruar se zotérojné kéto pasuri:

6 “41. Pér rrjedhojé, Gjykata vieréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivierésimit éshté i
pabazuar. Sipas nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, kurse sipas nenit
4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin pérfundimtar té subjekteve té
rivlerésimit”. Pavarsisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me
dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né mnyré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe
kompetencat gé kryen veté KPK-ja gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se “Procesi i rivlersimit té subjekteve
té riviersimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publik, né bashképunim me vézhguesit ndérkombtar”.
Po ashtu, si¢ u prmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se né kryerjen e funksionit
té tyre kushtetues organet e rivlersimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlersimi dhe nuk bazohen dhe as jané té
detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése.”



26. Apartament banimi’ me sip. 86.8 m2, Rr. “***” pallati “***”, Njésia Bashkiake nr. ***
Tirang, sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 5.4.2006. Vlera: 30.000 Euro. Pjesa Takuese:
100 %.

Burimi sipas deklaratés Vetting: Nuk ka deklaruar.
Konstatimi i ILDKPKI-sé

= Subjekti nuk ka deklaruar burimin e shumés prej 30.000 euro qé ka shérbyer pér blerjen
e apartamentit me sip. 86.8 m? Rr. “***” Tirané, né vitin 2006, né deklaratén e
pasurisé Vetting.

= Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor pér burimin financiar té shumés 30.000
euro, né vitin 2006 nga motra e subjektit.

= Subjekti nuk ka deklaruar apartamentin me sip. 63.6 m? né Fier, té pérfituar nga
privatizimi, né deklaratén e pasurisé Vetting dhe né deklaratat e interesave private
ndér vite.

Hetimi® dhe vlerésimi i kryer nga Komisioni

26.1 Me kontraté shitblerje nr. ***, daté 5.4.2006, subjekti ka bleré apartament me sip. 86.8
m?, Rr. “**** me vleré 30.000 euro, e cila éshté likuiduar jashté zyrés noteriale. Nga subjekti
nuk rezulton té jeté deklaruar burimi pér blerjen e kétij apartamenti.

ASHK-ja Tirané informon se ky apartament ka nr. pasurie ***, z. k. ***,

26.1.1 Referuar ¢mimit 30.000 euro, Komisioni ka vlerésuar té pyesé subjektin né lidhje me
vlerén e ulét té cmimit té blerjes sé kétij apartamenti.

Né pérgjigjen e tij°, subjekti ka sqaruar se apartamenti éshté bleré me ¢mim té ulét, pasi éshté
marré i papérfunduar dhe éshté pérfunduar gjaté viteve. Ky deklarim i subjektit nuk pérputhet
me hetimin e kryer nga ku rezulton se ky apartament ka gené i regjistruar né emér té firmés sé
ndértimit gé né datén 20.1.2006, ndérkohé né emér té shitésit té apartamentit né shkurt té vitit
2006. Né kontratén e shitblerjes nuk pércaktohet gé ky apartament té jeté i papérfunduar.

26.1.2 Né lidhje me kété konstatim subjekti, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka sqaruar se ka
hyré né pallat pérpara pérfundimit té tij dhe nénshkrimit té kontratés sé shitblerjes. Subjekti
sgaron se e papérfunduar ka gené:

a. né pjesén e brendshme - pajisjet hidrosanitare té pavendosura;

b. né pjesén e jashtme - pallati ishte ende i pasuvatuar dhe i palyer, pa ashensor té vendosur
dhe kjo gjendje ka vazhduar pér disa muaj. Familja e tij ishte familja e dyté banuese né
pallat dhe kjo situaté ka zgjatuar disa muaj. Mé pas filluan té banonin edhe familje té
tjera.

Ndérkohé, né lidhje me shpenzimet e kryera prej tij, subjekti sgaron se nuk ka kryer shpenzime,
pasi pajisjet hidrosanitare kané gené detyrim i firmés dhe se ka kryer vetém lyerjen dhe
rregullime té vogla.

7 Subjekti ka dorézuar: (i) certifikaté pér vértetim pronésie, daté 28.4.2006; (ii) kontraté shitblerje nr. ***, daté 5.4.2006.

8 Shkresé nr. *** prot., daté 12.5.2020; shkresé kthim-pérgjigje nr. *** prot., daté 20.5.2020, nga ASHK té Drejtorisé
Vendore Tirana Jug; shkresé nr. *** prot., daté 12.5.2020; kthim-pérgjigje ASHK-ja Drejtoria VVendore Fier nr. *** prot., daté
21.5.2020.

9 Shihni pyetésor nr. 1.



26.1.3 Deklarimet e subjektit rezultojné kontradiktore pasi fillimisht deklaron se ka hyré né
pallat me punime té papérfunduar dhe ato jané pérfunduar gjaté vitevel®, mé pas deklaron se
nuk ka kryer shpenzime té tjera, por vetém lyerje dhe rregullime té vogla (asnjé investim i
konsiderueshém)!, duke mos justifikuar né kété ményré vlerén e ulét t& cmimit té blerjes sé
apartamentit.

26.1.4 Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit qé té provojé me dokumentacion provues
pagesén e shumés 30.000 euro te shitési i apartamentit. Nga subjekti nuk éshté depozituar
dokumentacion provues.

26.1.5 Subjekti éshté pyetur né lidhje me mobilimin e apartamentit, por nuk ka dhéné
shpjegime pér kéteé.

26.2 Né lidhje me burimin e té ardhurave pér blerjen e apartamentit, konstatohet se né
DVP/2005 subjekti deklaron se ka marré hua shumén 30.000 euro nga motra e tij, znj. E. Gj.
me kontraté huamarrje nr. ***, daté 4.7.2005, té cilén deklaron se do ta pérdoré pér blerjen e
njé shtépie. Ky deklarim i subjektit konfirmohet dhe nga hetimi administrativ?. Ndérkohé qé
né deklaratén Vetting subjekti nuk ka deklaruar burim pér kété pasuri.

26.2.1 Nga Komisioni éshté kryer njé hetim?2 i thelluar né lidhje me aftésiné financiare té znj.
E. Gj. pér dhénien hua té shumés prej 30.000 euro. Né kété hetim é&shté pérfshiré edhe
bashkéshorti'* i saj. Nga pérgjigjja e DRT-sé Tirané me shkresén nr. *** prot., daté 24.6.2020,
e cila ka véné né dispozicion té dhéna vetém pér aktivitetin si person fizik té z. Gj. me NIPT
*** konstatohet se z. Gj. ka realizuar té ardhura, por kéto nuk mund té shérbejné si burim pér
huan, pasi jané krijuar shumé kohé pas dhénies sé saj. Nga hetimi rezulton se motra e subjektit
nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér dhénien e huas né shumén 30.000 euro. Né kéto
kushte, népérmjet dy pyetésoréve, i éshté kérkuar subjektit té& depozitojé dokumentacion
provues pér té provuar burimin e ligjshém té ardhurave té motrés sé tij, pér dhénien e huas né
vlerén 30.000 euro. Nga subjekti nuk éshté depozituar dokumentacion pérvec njé kontrate
dhurimi®® nr. *** daté 5.7.2001, népérmiet sé cilés z. A.Gj. (bashkéshorti i motrés sé subjektit)
i dhuron shoqérisé “***” sh.p.k. njé automjet tip furgon.

26.2.2 Subjekti e ka deklaruar shlyerjen e késaj huaje, si vijon:

- né DVP/2006, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 10.000 euro;
- né DVP/2007, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 4.000 euro;
- né DVP/20008, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 5.000 euro;

10 Shihni pyetésirin nr. 1.

11 Shihni pyetésorin nr. 2.

12 Shihni shkresén kthim-pérgjigje nr. *** prot., daté 21.2.2020, té ILDKPKI-sé.

Bghkresé nr. *** prot., daté 16.6.2020, nga “Credins Bank”; shkresé nr. *** prot. ,daté 10.3.20202, nga BKT; shkresé nr.
*** prot., daté 3.3.2020, nga “Intesa Sanpaolo Bank™; shkresé nr. *** prot., daté 24.2.2020, nga ABI Bank; shkresg nr. ***
prot., daté 21.2.2020, nga “Porsche Leasing”, sh.p.k; shkresé nr. *** prot., daté 25.2.2020, nga “Alpha Bank”; shkresé nr.
*** prot., daté 24.2.2020, nga “Tirana Bank”; shkresé nr. *** prot., daté 24.2.2020, nga “Tirana Factoring&Lease”; shkresé
nr. *** prot., daté 21.2.2020, nga “Albania Leasing”; shkresé nr. *** prot., daté 21.2.2020, nga “Union Bank”; shkresé nr.
ON-A-*** daté 21.2.2020, nga “Fibank”; shkresé nr. *** prot., daté 28.2.2020, nga Banka e Bashkuar e Shqipérisé; shkresé
nr. *** prot., daté 24.2.2020, nga “Raiffeisen Bank”; shkresé nr. OP-*** prot., daté 28.2.2020, nga “Procredit Bank” —
népérmjet té cilave informohemi se znj. E. Gj. dhe z. A. Gj. nuk kané pasur llogari bankare deri né vitin 2006.

1% Sipas pérgjigjes nr. *** prot., daté 6.3.2020, t&é QKB népérmiet sé cilés informohemi se:

z. A. B. Gj. figuron i rregjistruar si: (i) person fizik me vendim gjykate nr. *** daté 29.6.1993, me aktivitet tregti mallrash
shgimore dhe industriale pér té cilin nuk gjendet NIPT; (ii) person fizik me vendim nr. ***_ daté 27.2.2006, t& Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Tirané pér té cilin nuk gjendet NIPT; (iii) person fizik me NIPT *** data e regjistrimit 12.6.2014, status
cregjistruar; (iv) person fizik me NIPT *** j regjistruar 1.1.2005 me aktivitet “Bilardo” dhe i ¢rregjistruar mé 14.7.2005.

15 Shihni pyetésor standard.



- né DVP/20009, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 4.500 euro;

- né DVP/2010, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 3.500 euro;
- né DVP/2011, subjekti deklaron se ka shlyer shumén 3.000 euro.

26.2.3 Analiza financiare pér blerjen e apartamentit dhe shlyerja e ploté e huas

2006 2007 2008 2009 2010 2011
PASURI 2778 146 52 479 -173 249 -94 220 219918 205 791
Apartament me sip. 86.8 m?, 3711 090
Rr. “***” Tirané
Shtesa/Pakésime likuiditete -932 944 52 479 -173 249 -94 220 219918 205 791
Likuiditete Gjendje 220038 272 517 99 268 5048 224 965 430 756
TE ARDHURA 989479 | 1020979 | 1003220 | 1116977 | 1197371 | 1246013
dgkumentuar
Tebf_;lrghura nga paga e 816 337 839 409 810 294 907 529 924 650 933 649
subjektit
gébar_dhura nga pensioni i 118 421 124 384 133219 | 146271 | 152848 | 158999
abalt
D%a pensioni suplementar i 52 516 53 929 56 063 58 914 60 884 63 392
abalt
Té ardhura nga pensioni i 57 261 84 838
Nénés
Interesa bankare 2 205 3258 3643 4 264 1727 5136
SHPENZIME 1565 701 893 500 1025773 | 1027125 895 695 868 325
Shpenzime jetese 328 671 409 860 409 860 409 860 409 860 409 860
Shpenzime udhétimi TIMS 43 565
Paguar huaja te motra 1237030 483 640 615913 617 265 485 835 414 900
Mundésia pér kursime -3 354 368 75 000 150 696 184 073 81 758 171 898

Né analizén finaciare jané pérfshiré subjekti dhe prindérit e tij, pasi konsiderohen si persona té
lidhur me subjektin, pér sa kohé gjenden né certifikatén familjare té tij. Huaja e marré nga
motra E. Gj., nuk éshté konsideruar si e ardhur né analizén financiare, pasi nuk provohet se ka
pasur té ardhura té mjaftueshme pér dhénien e huas.

Nga kjo analizé rezulton se subjekti nuk ka pasur aftési financiare pér blerjen e apartamentit né
shumén 3.354.368 leké, né vitin 2006.

26.2.4 Né pérfundim té hetimit, Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés: (i) ka béré
deklarime kontradiktore né lidhje me arsyet e cmimit té ulét té shitjes sé apartamentit; (ii) nuk
ka deklaruar né deklaratén Vetting se si burim pér blerjen e késaj pasurie ka shérbyer huaja né
shumén 30.000 euro; (iii) nuk ka gené bashképunues me Komisionin, pasi nuk ka dhéné
pérgjigje né lidhje me vlerén e mobilimit té kétij apartamenti; (iv) nuk provohet gé znj. E. Gj.
té keté pasur aftési financiare, pér té krijuar té ardhura té ligjshme, pér dhénien e huas né
shumén 30.000 euro;(v) nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér blerjen e
apartamentit.

26.2.5 Pas kalimit té barrés sé provés, subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim apo té keté
depozituar dokumentacion pér té provuar té kundértén e rezultatit t& hetimit. Né seancé,




pérfagésuesi i subjektit e ka konsideruar kété apartament si njé investim té motrés sé subjektit,
por pa dhéné asnjé detaj mbi burimin e té ardhurave té saj. Né lidhje me kété pérfagésuesi i
subjektit u shpreh: “Pér sa i takon objektit té financimit dhe ligjshmérisé sé burimit kjo ka
rezultuar e provuar me njé kontraté huaje, té cilén Komisioni e ka administruar dhe subjekti e
ka deklaruar né deklaratén vjetore té pasurive té paluajtshme, né deklaratén e deklarimit té
interesave private dhe né dekalratén vetting si pasuri té vetme té subjektit, ku jeton dhe ka
realizuar nevojat e strehimit.”

26.2.6 Pasi dégjoi shpjegimet e subjektit, népérmjet pérfagésuesit té tij, Komisioni vleréson se
té ardhurat e motrés sé subjektit nuk justifikojné huan e dhéné pér blerjen e apartamentit. Né
kéto kushte, konkludohet se subjekti nuk ka pasur mjete té mjaftueshme monetare pér blerjen
e apartamentit.

Né pérfundim té analizés sé fakteve dhe provave, Komisioni vleréson se subjekti: (i) nuk ka
pasur té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér blerjen e apartamentit né shumén 3,354,368
leké; (ii) nuk ka deklaruar né deklaratén Vetting burimin e késaj pasurie dhe, si rrjedhojg,
subjekti ka kryer deklarim té pasakté, té& paploté dhe té pamjaftueshém pér kété pasuri, né
kuptim té nenit D t& Aneksit t€ Kushtetutés dhe germave “a” dhe “b”, t€ nenit 33/5, té ligjit nr.
84/2016.

26.3 Gjaté hetimit administrativ, té kryer nga Komisioni, éshté administruar pérgjigjja e
ASHK-sé Fier, sipas sé cilés, subjekti i rivlerésimit sé¢ bashku me familjarét e tij ka né pronési
apartament me sip. 63.6 m?, né Fier, me nr. pasurie ***, z. k. =, Origjina e késaj pasurie éshté
kontraté pér privatizim banese, daté 6.10.1993.

26.3.1 Né lidhje me kété apartament, subjekti ka deklaruar né pérgjigje té pyetésorit nr. 1 dhe
nr. 2 se éshté shitur, gé né vitin 1995, por nuk ka véné né dispozicion dokumentacion provues.

26.3.2 Nga hetimi ka rezultuar se:

i. Ky apartament éshté ende né pronési té subjektit dhe familjaréve té tij bazuar né
shkresén e ASHK-sé Fier.
ii.  Regjistrimi fillestar i apartamentit éshté béré nga babai i subjektit né datén 20.11.2000.
iii.  Subjekti nuk rezulton té keté deklaruar té ardhurat e pérfituara nga shitja e kétij
apartamenti

26.3.3 Né pérfundim, subjektit iu kalua barra e provés, sipas sé cilés subjekti nuk ka deklaruar
apartamentin me sip. 63.6 m?, né Fier, t& pérfituar nga privatizimi, né deklaratén e pasurisé
Vetting dhe né deklaratat e interesave private ndér vite.

26.3.4 Subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim né lidhje me kété konstatim. | vetmi dokument gé
ka depozituar né pérgjigje té rezultateve té hetimit ka gené njé vértetim i ASHK-sé Fier, daté
29.5.2020, sipas sé cilit, nga verifikimi i sistemit dixhital té pasurive té paluajtshme,
konfirmohet pronésia e z. B. C. mbi apartamentin né Fier.

26.3.5 Né seancé, pérfagésuesi i subjektit ka deklaruar se ky apartament né Fier éshté njé
pasuri, né té cilén kané jetuar B. C. me Albano Cepelen dhe vajzat pérpara vitit 1996. Né vitin
1996, z. B. C., babai i subjektit, e ka shitur kété pasuri nén presionin e dhunés dhe nuk gjendet
dokumentacion, nuk ka asnjé té dhéné dhe nuk ka sesi té deklarohet njé pasuri, e cila nuk
provohet dhe gé subjekti nuk e di gé ekziston. Sipas pérfagésuesit, dokumentacioni i sjellé nga
ASHK-ja Fier relaton vetém qgé né sistemin dixhital té pasurive té paluajtshme té Drejtorisé
ASHK Fier, shtetasit B. C., F. C. dhe Albano Cepele kané né pasuri njé apartament me sip. 63



m?. N& bazé té ligjit shqiptar ¢do pasuri e paluajtshme regjistrohet né Regjistrin e Pasurive té
Paluajtshme dhe né kété rast kemi té b&jmé me njé regjistrim né sistemin dixhital té& pasurive
té paluajtshme, i cili éshté njé sistem ndihmés i administratés shtetérore dhe nuk pérbén
Regjistrin e Pasurive té Paluajtshme. Sistemi dixhital i pasurive té paluajtshme, fletoret e
regjistrimit té pasurive té paluajtshme nuk pérbéjné asnjé prové pér sa i takon fitimit té
pronésisé. Pérfagésuesi i subjektit ka cituar nga pérgjigjja e ASHK-sé Fier se: “Drejtoria
vendore ASHK Fier nuk disponon regjistrimet e kryera para vitit 1997, pasi dokumentacioni
éshté djegur gjaté trazirave té atij viti.” Nga i gjithé ky dokumentacion dhe akt pasqyrim
rezulton, ka vijuar pérfagésuesi, gé nuk kemi asnjé veprim juridik i cili té prodhojé pasoja té
fitimit t& pasurisé nga subjekti i rivlerésimit, z. Albano Cepele. Bazuar né nenin 79 té Kodit
Civil, vetém veprimi juridik krijon, ndryshon ose shuan marrédhéniet juridiko-civile. Né rastin
konkret, z. Albano Cepele nuk ka kryer asnjé veprim dhe nuk vértetohet gé té keté kryer as
edhe njé veprim, jo pér fajin e vet, por pér efekt t& ményrés dhe gjendjes sé administratés
shtetérore pas vitit 1997. Né kété koncept pér sa i takon relatimit pér pasuriné e ndodhur né
Fier, subjekti i rivlerésimit nuk mund té gjendet fajtor pér sa i takon mosdeklarimit apo
mosverifikimit apo mossjelljes sé dokumentacionit gé pérbén barrén e provés. Eshté njé send
pér té cilin as nuk provojmé pronési, nuk provojmé asnjé veprim juridik té subjektit té
rivlerésimit qé té pasqyrohet né deklaratén Vetting.

26.3.6 Pasi dégjoi shpjegimet e subjektit, népérmjet pérfagésuesit té tij, Komisioni konkludon
se apartamenti me sip. 63 m? éshté pérfituar nga prindérit e subjektit nga privatizimi, ky
apartament mund té jeté shitur, si¢c deklaron subjekti, qé né vitin 1996, por nuk disponohet
asnjé kontraté shitblerjeje, ndérkohé gé ASHK-ja Fier konfirmon pronésiné e z. Cepele mbi
kété apartament. Né rast se do té kishim administruar njé kontraté shitblerjeje, éshté e garté qé
nuk do té mund té ngarkohej me pérgjegjési shitési, z. Cepele, pér mosrregjistrim té késaj
kontrate né zyrén pérkatése. Subjekti ka pasur detyrimin ligjor pér té deklaruar té gjitha pasurité
e tij né deklaratén Vetting. Né rastin e kétij apartamenti subjekti duhej gé né deklaratén Vetting
té deklaronte faktin se ka pasur né pronési njé apartament né qytetin e Fierit, té cilin e ka shitur
por nuk disponon dokumentacion.

Né pérfundim té analizés sé fakteve dhe provave, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka
deklaruar né deklaratén Vetting pasuriné apartament né pronési té tij dhe prindérve, sirrjedhojé,
subjekti ka kryer deklarim té pasakté, té paploté dhe té pamjaftueshém pér kété pasuri, né
kuptim t€ nenit D t€ Aneksit t€ Kushtetutés dhe té germes “a”, t& nenit 33/5, té ligjit nr. 84/2016.

26.4 Né pyetésorin standard, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se néna e tij ka marré trajtim
mjekésor né Spitalin Gjerman né shumén 9.930 euro, shumé e cila éshté mbuluar nga motra e
tij, znj. E. B.

26.4.1 | éshté kérkuar subjektit té rivlerésimit dokumentacion provues pér té ardhurat e motrés
sé tij. Nga subjekti éshté deklaruar se burimi i té ardhurave jané nga shogéria e transportit «“***”
sh.p.k., pronari i sé cilés éshté z. K. B., bashkéshorti i motrés sé tij. Né pérgjigje té pyetésorit
nr. 2, subjekti ka depozituar deklaraté noteriale pér njohje detyrimi, daté 21.2.2020, té znj. E.
B., e cila deklaron se: “Ka kryer njé pagesé né shumén 9.930 euro te Spitali Gjerman né lidhje
me shérbimet mjekésore té nénés sé saj, F. C.. K&té pagesé e ka béré ajo personalisht nga
kursimet familjare gé kané ardhur si rezultat i aktivitetit privat qé ka bashkéshorti i saj K. B. i

k Cdedede )

regjistruar si person juridi sh.p.k. Ajo éshté e punésuar né kété kompani.”
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Subjekti ka depozituar mandatarkétimin nr. ***, daté 3.2.2014, népérmjet sé cilit vértetohet qé
pagesa éshté kryer nga znj. E. B..

26.4.2 Subjektit i shté kérkuar né ményreé té pérséritur qé té depozitojé dokumentacion provues
pér burimin e ligjshém té ardhurave té motrés sé tij, znj. E. B., por prej tij nuk éshté véné né
dispozicion dokumentacion provues. Nga hetimi i kryer nga Komisionit ka rezultuar se z. K.
B.1® figuron i regjistruar si administrator dhe ortak zotérues i 100% té kuotave né shoggéring
“x**> g p.k. pajisur me NIPT *** Nga shkresa e DRTT-sé’, pér shogériné “*** sh.p.k.
rezulton se té ardhurat e deklaruara pér periudhén 2003 -2019, jané si vijon:

Viti Qarkullimi Fitimi para tatimit Tatimi Fitimi pas tatimit
2003 6017 042 2400 000 600 000 1800 000
2004 7275320 1865 300 466 325 1398 975
2005 7763 250 2293986 527 617 1766 369
2006 20339 442 2729 686 545 937 2183749
2007 31991141 2283599 456 720 1826 879
2008 52 301 953 4418 051 441 805 3976 246
2009 73015871 6022 213 602 221 5419 992
2010 89 151 763 9263146 926 315 8336 831
2011 105 994 774 9761474 976 147 8 785 327
2012 109 381 685 8 694 962 869 496 7 825 466
2013 117 192 098 7 863870 786 387 7077 483
2014 150 210 913 11 070 862 1107 086 9963 776
2015 174 651 975 18 639 141 2795871 15 843 270
2016 185 523 631 22 278 564 3341785 18 936 779
2017 167 781 056 26 734 552 4010183 22 724 369
2018 179 493 589 19 656 977 2948 547 16 708 430
2019 159 802 345 24 448 368 3667 255 20781113

Nga kjo shkresé rezulton se shogéria ka shpérndaré divident® pér periudhén 2015 - 2018 né
shumén 45.000.000 leké dhe ka paguar tatim mbi dividentin né shumén 5.700.000 leké.

Periudha kur éshté shpérndaré divident éshté mé voné se pagesa e shpenzime!® té znj. F. C.
dhe, pér rrjedhojé, kéto té ardhura nuk jané pérfshiré né analizé financiare.

26.4.3 Pér sa mé sipér, Komisioni konstaton se motra e subjektit dhe bashkéshorti i saj nuk
kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér pagesén e shumés 9.930 euro. Pér kété subjektit iu
kalua barra e proveés, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

26.4.4 Né seancén dégjimore, pérfagésuesi i subjektit ka deklaruar se: “Sa i takon investimit
9.300 euro té motrés né favor té nénés dhe té babait, ky &shté njé investim brenda familjes dhe

16 Shihni shkresé nr. *** prot., daté 6.3.2020, t& QKB-sg.

17 Shkresé nr. *** prot., daté 24.6.2020, nga DRT-ja Tirané.

18 Bashkélidhur shkresés nr. *** prot., daté 24.6.2020, éshté dokumenti vendim i asamblesé sé ortakéve té shoqérisé «***”
sh.p.k. pér shpérndarjen e fitimit pér vitet 2015 — 2018.

19 Mandatarkétim nr. ***, daté 3.2.2014.
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ligjshméria e Kkétij investimi éshté njé marrédhénie familjare gé nuk i pérket subjektit té
rivlerésimit gé té japé shpjegime pér investime, gé véllai kryen pér prindin, motra kryen pér
prindin apo persona té tjeré kryejné pér prindin e tij. Thjesht ka treguar gé ky pérfitim
shéndetésor éshté pérfituar nga prindérit e vet, nuk ka pasur asnjé dokumentacion pér ta sjellé

)

pérpara trupit gjykues.’

26.4.5 Pasi analizoi shpjegimet e subjektit, Komisioni vleréson se pavarésisht se nga njé
kéndvéshtrim kéto shpenzime jané kryer nga motra e subjektit pér nénén e tyre, pérderisa
subjekti &shté né njé certifikaté familjare me prindérit, ka detyrimin ligjor té provojé burimin e
té ardhurave pér mbulimin e shpenzimeve. Rezultati negativ né analizén financiare té kryer pér
motrén e subjektit nuk justifikon kryerjen e kétij shpenzimi. Komisioni konkludon se personi i
lidhur, néna e tij, nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér té mbuluar shérbimet
mjekésore. Si rrjedhojé, subjekti ka kryer deklarim té pasakté, té paploté dhe té pamjaftueshém
pér kété shpenzim, né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe té germés “b”, té nenit
33/5, té ligjit nr. 84/2016.

27. Né lidhje me likuiditetet
Hetimi?® dhe vlerésimi i kryer nga Komisioni

27.1 Bazuar né shkresén e “Raiffeisen Bank” rezulton se subjekti ka pasur depozité né shumén
5.000 USD nga data 11.5.2005 - 8.9.2006. Né DPV/2004 shuma 5.000 USD é&shté deklaruar si
gjendje cash, e krijuar “nga kursimet e vjetore dhe si pasojé e kémbimit né tregun e liré té
valutés . Né DPV/2005 subjekti deklaron se shuma 5.000 USD éshté depozituar te “Raiffeisen
Bank”.

27.2 Nga analiza financiare e vitit 2004, rezulton se subjekti ka pasur mundési pér té kursyer
shumén 5.000 USD dhe rrjedhimisht ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér krijimin e késaj
depozite.

27.3 Ndérkohé né DPV/2005 subjekti deklaron se ka kursyer cash shumén prej 5.000 euro.

2005
PASURI 680 082
Shtesa/Pakésime likuiditete 680 082
Likuiditete Gjendje 1152982
TE ARDHURA dokumentuar 983 909
Té ardhura nga paga e subjektit 816 594
Té ardhura nga pensioni i babait 112 083
Té ardhura nga pensioni suplementar i babait 50 347
Té ardhura nga pensioni i nénés 0
Interesa bankare 4884
Marré hua nga motra e tij 0
SHPENZIME 508 671
Shpenzime jetese 328 671
Shpenzime giraje 180 000

20 Shkresé nr. *** prot., daté 16.1.2020, drejtuar té gjitha bankave té nivelit té dyté.
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Mundésia pér kursime -204 845

27.4 Né pérfundim té hetimit, rezulton se pér vitin 2005, subjekti nuk ka pasur té ardhura té
mjaftueshme té ligjshme né shumén 204.845 leké. Pér kété iu kalua barra e provés.

27.5 Subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim né lidhje me kété rezultat edhe né seancén
dégjimore. Komisioni vleréson se subjekti nuk provoi té kundértén e rezultatit té hetimit, duke
mbetur né kushtet e pamjaftueshmérisé sé té ardhurave pér vitin 2005, por duke gené se kjo
shumé éshté e ulét, nuk do té merret né konsideraté nga Komisioni né vendimmarrjen
pérfundimtare pér rivlerésimin e kriterit pasuror té subjektit.

Konkluzioni i Komisionit mbi vlerésimin e pasurisé

28. Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka né pronési ose né pérdorim pasuri
mé té médha nga sa mund té justifikojé ligjérisht, por nuk ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht
né deklaratén Vetting, pasurité e tij dhe personave té lidhur me té, ashtu si¢ parashikohet né
pikén 1, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés.

28.1 Subjekti nuk ka deklaruar né deklaratén Vetting se burimi pér blerjen e apartamentit ka
gené huaja né shumén 30.000 euro e marré nga motra e tij, znj. E. Gj..

28.2 Subjekti nuk provoi mundésité financiare té huadhénésit né shumén 30.000 euro, duke e
VEné até né pozitén e deklarimit t& pamjaftueshém, sipas germeés “b” té pikés 5, té nenit 33, té
ligjit nr. 84/2016.

28.3 Subjekti nuk ka deklaruar gartésisht, dhe me dokumentacion mbéshtetés, marrédhénien e
pronésisé me apartamentin me sip. 63 m? né Fier, duke e véné sérisht né pozitén e deklarimit
té pamjaftueshém, sipas germés “a”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

28.4 Pér sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, z. Albano Cepele, ka
béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé, sipas parashikimit té pikés
3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI | FIGURES

29. Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjekti té rivlerésimit, me ané té verifikimit t& deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat
e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016.

29.1 Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar:

a. raport?’ me shkresén nr. *** prot., daté 2.11.2017, pér subjektin e rivlerésimit né
pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Sipas kétij raporti, mosdeklarimi nga subjekti i rivlerésimit i procedimit penal?? né ngarkim té
tij e ngarkon subjektin me pérgjegjésiné e fshehje sé fakteve dhe té plotésimit té pasakté dhe
me Vvértetési té Deklaratés pér Kontrollin e Figurés (neni 39/2). DSIK-ja vijon, mé tej, duke

2 Deklasifikuar pjesérisht me vendim nr. ***, daté 15.6.2020.

22 procedim nr. ***, regjistruar né Prokuroring prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, pér veprén penale “shpérdorim
detyre” parashikuar nga nenin 248 i Kodit Penal dhe pér veprén penale “fallsifikim i dokumentave”, parashikuar nga neni
186/3 i Kodit Penal.
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argumentuar se né kéndvéshtrimin e pérgjithshém té kontrollit apo pastértisé sé figurés sé njé
funksionari publik, né cilésiné e gjyqtarit, ¢do dyshim i arsyeshém pér kryerjen ose
moskryerjen e veprimeve, né kundérshtim me ligjin, né mospérmbushje té rregullt té detyrés
dhe kur kéto veprime apo mosveprime sjellin pérfitime materiale ose jomateriale té padrejta
pér veté si funksionar publik apo personave té tjeré té lidhur me té duke démtuar interesat e
ligjshém té shtetit apo personave té tjeré cénojné figurén e tij, shkallén e besueshmérisé dhe e
béjné kété individ t€ mundshém pér t’u véné né presion nga strukturat kriminale sipas
pércaktimeve té germés “c”, té nenit 37, té ligjit nr. 84/2016.

Si konkluzion DSIK-ja ka konstatuar papérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés té
subjektit té rivlerésimit, z. Albano Cepele.

b. N& datén 4.6.2020, DSIK-ja ka dérguar me shkresé nr. ***, raportin? e pérditésuar né
lidhje me subjektin e rivlerésimit.

Sipas kétij raporti rezulton se:

I.  Subjekti i rivlerésimit dyshohet se éshté pérfshiré né veprime korruptive nga viti
2014 -2020.

ii.  “.. mbi situatén e tjetérsimit té pronave publike népérmjet dokumentave té
fallsifikuar né njé fshat té€ Bashkisé Shkodér”, njé sipérfage toke éshté pérvetésuar
me vendim gjykate nga disa persona né ményré abuzive, népérmjet fallsifikimit té
dokumentacionit. Njé ndér gjyqtarét e pérmendur né kété céshtje éshté edhe Albano

Cepele.

iii.  Gjithashtu, Albano Cepele, evidentohet edhe né informacionin ... ku pérmendet né
rolin e gjykatésit té njé céshtje, qé raportohet se njé nga palét e interesuara né
bashképunim ka fallsifikuar dokumentet e pronésisé duke mundésuar tjetérsimin e
pronés publike.

29.2 DSIK-ja, vijon duke argumentuar se:

i.  Tédhénat gé disponohen pér subjektin vlerésohen pér aktualitetin e tyre, kohézgjatjen,
pra mé shumé se njé heré, té pérfshirjes apo implikimit né veprimtari té kundraligjshme,
né formén e korrupsionit pasiv té gjyqgtarit né papajtueshméri té ploté me ushtrimin e
detyrés sé tij funksionale.

ii.  Duhet vilerésuar fakti gé pér subjektin e rivlerésimit autoritetet verifikuese kané
informuar instancat pérkatése, pér trajtimin dhe shgyrtimin e rasteve té dyshuara té
abuzimit me detyrén apo pérfshirjen né marrédhénie korruptive té funksionaréve té
sistemit té drejtésisé.

iii.  Bazuar né nenin 38 té ligjit nr. 84/2016, ligjvénési i éshté referuar kontakteve té
paparshtatshme gé mund té keté subjekti i rivlierésimit me persona té pérfshiré né krimin
e organizuar. Nisur nga géllimi dhe fryma e ligjit ku procesi i rivlerésimit pérfshin
kontrollin térésor té prokuroréve dhe gjyqgtaréve duke filluar nga veté subjekti e mé pas
duke zbuluar ose identifikuar lidhjet e subjekteve me krimin e organizuar, me sé pari
subjekti i rivlerésimit éshté veté subjekti i kontrollit té ligjit dhe i pérfshirjes ose jo né
Krimin e organizuar.

2 Deklasifikuar pjesérisht me vendim nr. ***, daté 15. 6.2020.
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iv.  Mbi bazén e informacioneve gé disponohen pér subjektin né cilésiné e gjyqtarit pér
raste té mundshme té premtimit apo kérkimit drejtépérdrejt apo térthorazi té ¢farédolloj
pérfitimi té parregullt, pér té kryer ose moskryer njé veprim gé lidhet me detyrén e tij
funksionale gjaté fazés sé gjykimit té njé céshtje penale, marrédhénie korruptive e
vendosur mes tij dhe palés tjetér gé mund té jeté personi né gjykim apo njé person tjetér
i lidhur éshté njé marrédhénie apo kontakt i papréshtatshmé né papajtueshméri té ploté
me detyrén e tij funksionale.

v.  Marrédhénia e dyshuar korruptive ndérmjetésohet dhe shtrihet né persona té treté (palé
né gjykim), lidhje pune té subjektit té rivlerésimit, duke vendosur sipas pércaktimit té
pikés 6, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, njé kontakt té papérshtatshmé né papajtueshméri
té ploté me ushtrimin e detyrés nga subjekti.

29.3 Né pérfundim DSIK-ja gjykon se veprimtaria korruptive e subjektit té rivlerésimit né
bashképunim cénon drejtpérsédrejti pastértiné e figurés ¢faré pérmbush plotésisht pércaktimet
e germave “b” dhe “c”, té nenit 37, té ligjit nr. 84/2016, ku subjekti vlerésohet si individ i
mundshém pér t’u vénén nén presion nga struktuarat kriminale. N&é kété pérfundim DSIK-ja
mbéshtetet dhe né faktin se informacionet e ardhura nga institucionet verifikuese jané marré
nga burime té besueshme.

Si konkluzion DSIK-ja ka konstatuar sérisht papérshtatshmériné pér vazhdimin e
detyrés té subjektit té rivlerésimit, z. Albano Cepele.

29.4 Nisur nga informacioni i ardhur nga autoritet verifikuese, trupi gjykues, bazuar né nenin
38 té ligjit nr. 84/2016, analizoi provat e administruara nga ana e autoriteteve verifikuese. Né
pérfundim té kétyre hetimeve rezultoi se pérmbajtja e kétyre materialeve pérputhet dhe
mbéshtet informacionin e ardhur nga organet ligjzbatuese.

29.5 Né pérfundim té hetimit i jané kérkuar shpjegime subjektit, sipas rezultateve, si vijon:

- Mosdeklarimi i procedimit penal t& vitit 2015 “pér shpérdorim detyre?*” dhe
“falsifikim dokumentash?”.

- Subjekti i rivlerésimit dyshohet se éshté pérfshiré né veprime korruptive nga viti
2014 -2020.

- Subjekti, né rolin e gjyqtarit, dyshohet se éshté pérfshiré né pérvetésimin né ményré
abuzive nga disa persona té njé sipérfage toke me vendim gjykate, népérmjet
fallsifikimit té dokumentacionit.

- Subjekti evidentohet té pérmendet né rolin e gjyqtarit té njé ¢éshtje gé raportohet se
njé nga palét e interesuara né bashképunim ka fallsifikuar dokumentet e pronésisé
duke mundésuar tjetérsimin e pronés publike.

29.6 Subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim pas kalimit té barrés sé provés. Ndérkohé né seancé,
pérfagésuesi i subjektit, ka parashtruar se: “... nuk provohet domethéné né asnjé rast gé ka
pasur kontakte me persona apo gé éshté pérfshiré né veprimtari korruptive nga viti 2014 deri
né vitin 2020. Albano Cepele, né gjithé vendimarrjen e tij, éshté i vetmi person gé shogérohet
nga njé person, shkon né gjykaté dhe kthehet né banesén e tij, vetém i shogéruar nga njé person.
Bisedat apo pérgjigjet gé mund té kené rezultuar nga i gjithé ky proces nuk e inkriminojmé dhe

24 Neni 248 i Kodit Penal.
% Neni 186/3 i Kodit Penal.
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as nuk e pérfshijné gjygtarin Albano Cepele né ndonjé veprimtari né té cilén té keté ndikuar
pér té dnhéné njé vendim té padrejté me koshiencén apo dijeniné e tij. As nuk provohen, as nuk
relatohen as nuk ka indicie pér sa i takon pérfitimeve korruptive gé mund té jené té natyrave
té ndryshme..... Dokumentacioni paragitur pérpara gjyqtarit ka gené i fallsifikuar dhe
normalisht palét né proces nuk kané pasur kontestime pér sa i takon vlerés dhe provueshmérisé
sé dokumentacionit né kuadér té hetimit té gjithanshém, nuk rezulton asnjé veprim i gjyqtarit
Albano Cepele gé té cenojé vértetésiné e dokumentacionit, pasi nuk ka asnjé konkluzion gé
hetimi nuk ka gené i ploté dhe i gjithanshém......... Pér sa i takon tokés, gé éshté pérvetésuar,
nuk ka, as nuk éshté relatuar njé proces rishikimi i kétij vendimi mbi bazén e dénimit té
personave apo sigurimit té dokumentacionit té falsifikuar. ”

Konkluzioni i Komisionit pér vlerésimin e kontrollit té figurés

30. Duke e konsideruar procesin e rivlerésimit njé proces kushtetues qé, megjithése pérfshin
edhe kufizimin e té drejtave té subjekteve té rivlerésimit, kérkohet gé gjithnjé duhet té kryhet
né pérputhje me parimin e proporcionalitetit dhe objektivitetit, raporti pér subjektin e
rivlerésimit duhet té jeté konkret, sa mé i garté, mbéshtetur né té dhéna té sakta, qé provojné
lidhjet e subjektit té rivlerésimit me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, lidhje kéto qé
mund ta b&jné edhe subjektin e rivlerésimit lehtésisht té ndikueshém prej tij.

30.1 Komisioni konstaton se subjekti nuk ka deklaruar procedimin penal té nisur ndaj tij me
nr. *** regjistruar né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Durrés pér veprén penale
“shpérdorim detyre” parashikuar nga nenin 248 i Kodit Penal dhe pér veprén penale
“fallsifikim i dokumentave” parashikuar nga neni 186/3 i Kodit Penal. Bazuar né nenin 34 té
ligjit nr. 84/2016, si dhe né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés, subjekti ka pasur detyrimin
pér deklarimin e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar.
Komisioni konstaton se veprat penale té parashikuara né nenet 248 dhe 186/3 té Kodit Penal
nuk pérfshinen né veprat e parashikuara né pikén 1, té nenit 3, té ligjit nr. 10192, daté
3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe korrupsionit
népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”. Komisioni konkludon se subjekti ka gené i
sakté né plotésimin e deklaratés pér kontrollin e figurés.

30.2 Né lidhje me konstatimin e DSIK-sé pér pérfshirje té subjektit né veprime korruptive,
Komisioni vleréson se nga studimi i materialeve té dosjeve té administruara®® konstatohen
shkelje té shumta profesionale, té cilat mund té lindin, por nuk provojné dyshimet pér
korrupsion.

30.3 Komisioni vleréson se nuk u provua né ndonjé formé gé subjekti i rivlerésimit ka kontakte
té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar apo té jeté veté i pérfshiré.

30.4 Né pérfundim té hetimit administrativ, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit, z.
Albano Cepele ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té
germés “b”, t€ nenit 59/1, té ligjit nr. 84/2016.

C. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

31. Vlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni éshté bazuar né: raportin pér analizimin e
aftésisé profesionale té subjektit té rivlerésimit té kryer nga KLGj-ja; kriteret e vlerésimit té

26 Shihni vlerésimin profesional mé poshté.
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parashikuara né nenin 71 e vijues té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”; si dhe né denoncimet e paragitura né Komision.

31.1 KLGj-ja ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale duke rishikuar dokumentet ligjore té
pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té
ligjit nr. 84/2016, si dhe té pesé dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor, si dhe ka dérguar njé raport nr. *** prot., daté 19.6.2020, té hollésishém
dhe té arsyetuar. Ky raport &shté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit
té vetédeklarimit; (ii) tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe
té dhénave e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit gé jané paragitur
nga subjekti i rivlerésimit; (iii) pesé dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi
objektiv dhe rastésor; dhe (iv) té dhénave nga burimet arkivore té KLD-sé.

31.2 Gjetjet nga formulari i vetédeklarimit dhe dokumentet e paraqgitura nga subjekti i
rivlerésimit:

i.  Saktésia e formularit té vetédeklarimit: formulari paraqitet i ploté dhe i nénshkruar, pa
mangési e kundérthénie, sipas shtojcés qé parashikon ligji.

ii.  Pérvoja profesionale né 10 vitet e fundit: duke iu referuar té dhénave té deklaruara né
formularin e vetévlerésimit, subjekti i rivlerésimit, nga periudha janar 2006 — prill 2014,
ka gené né detyrén e gjygtarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér. Né dhjetor té
vitit 2016 éshté rikthyer né detyré dhe aktualisht vijon detyrén e gjyqtarit né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Shkodér.

iii.  Detyrat e kryera 3 vitet e fundit dhe té dhénat statistikore: subjekti i rivlerésimit né 3
vitet e fundit ka kryer detyrén e gjyqtarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér, duke
punuar né seksionin civil dhe administrativo-penal. Subjekti i rivlerésimit nuk e ka
plotésuar rubrikén lidhur me specializime né fushén e sé drejtés.

iv.  Trajnimet né 3 vitet e fundit: subjekti i rivlerésimit deklaron se nuk ka marré pjesé né
trajnime né Shkollén e Magjistraturés, pasi né periudhén prill 2014 — 30.11.2016 ka
gené pa puné. Ka rifilluar puné né datén 1.12.2016 si gjyqtar né Gjykatén e Rrethit
Gjyqésor Shkodér, né zbatim té vendimit té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larteé.
Lidhur me trajnimet e tjera jashté programit té Shkollés s&é Magjistraturés, subjekti
deklaron se nuk ka pasur té tilla pasi ka qené pa puné.

31.3 Tri dokumentet ligjore té paraqgitura dhe té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, z.
Albano Cepele, jané té llojit vendim gjyqgésor. Vendimet e paragitura i pérkasin vitit 2013. Dy
nga tri vendimet e paraqgitura jané jashté periudhés sé rivlerésimit, pasi jané para datés
8.10.2013.

31.3.1 Dokumenti 1: vendimi nr. *** (***) daté 27.3.2013, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér, me paditése A. P., i paditur Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shkodér, me objekt
“pasaktési e pjesshme e regjistrit themeltar t&€ vjetérsisé né€ puné té kooperativés bujqésore
Mijede, fshati Shelget duke saktésuar T. F. P. né A. P.. Njohjen e vjetérsisé né puné pér
periudhén 28.4.1969 — 15.2.1974, duke realizuar mesataren e ditéve té punés etj.”. Ky vendim
éshté jashté periudhés sé rivlerésimit, pra, para datés 8.10.2013.

31.3.1.1 Nga analiza e kryer nga KLGj-ja ka rezultuar se ¢éshtja éshté regjistruar pér gjykim
né datén 19.3.2013 dhe vendimi éshté dhéné né datén 27.3.2013. Gjykimi ka zgjatur 12 dité.
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Ky afat éshté brenda afatit standard 6-mujor té caktuar nga germa “e”, e pikés 5, té Aneksit 1,
té Sistemit té Vlerésimit.

Vendimi pérmban strukturén e pércaktuar nga legjislacioni procedural civil. Nga piképamja
formale, vendimi pérmban 5 fage. Ai paragitet me strukturé té garté, i ndaré né pjesé dhe me
paragrafé té filluar me kryeradhé dhe vecuar me hapésiré dhe me 3 ndarje me kryeradhé té
shkruar me shkrim bold. Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit.

31.3.1.2 Komisioni, ndryshe nga sa ka konkluduar KLGj-ja, konstaton se vendimi i subjektit
té rivlerésimit nuk éshté i arsyetuar. Subjekti né vendim ka renditur provat e administruara,
legjislacionin e zbatueshém, si dhe konkluzionet e gjykatés. Vendimit i mungon arsyetimi, pasi
nuk konstatohen argumentet e gjykatés gé e cuan até pér té marré vendim pér pranimin e padisé.
Né vendim nuk rezulton se cilat kané gené pretendimet e palés sé paditur, si dhe nuk ka njé
analizé té fakteve dhe provave dhe té kuadrit ligjor né té cilén éshté mbéshtetur gjykata né
marrjen e vendimit.

Komisioni, bazuar né analizén e mésipérme, vleréson se vendimi nr. *** (***) daté 27.3.2013
nuk éshté i arsyetuar. Megjithése subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén
e kétij rezultati, ai nuk ka depozituar asnjé shpjegim ose dokument, duke mos e rrézuar barrén
e provés.

31.3.1.3 Né pérfundim, Komisioni vleréson se vendimi nr. *** éshté i paarsyetuar nga subjekti,
duke treguar njohuri dhe aftési té cekéta té tij, gjykim té dobét, si dhe njé ményré pune qé nuk
pajtohet me pozicionin e tij si gjyqtar.

31.3.2 Dokumenti 2: vendimi nr. *** (***) daté 18.12.2013, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér, me paditése T. Q., i paditur Drejtoria Rajonale e Sigurimeve Shkodér, me objekt
“konstatimin e pasaktésisé sé pjesshme té fletés nr. ***, té regjistrit themeltar nr. ***, té ish-
kooperativés bujgésore Velipojé, sektori Velipojé pér sa i pérket gjeneraliteteve nga F. N. Q.
né T. N. Q.. Njohjen e vértetésisé sé shénimeve té fletés nr. ***, fage ***, té ish- kooperativés
bujgésore Velipojé né favor T. Q.”.

Céshtja éshté regjistruar pér gjykim né datén 12.9.2013 dhe vendimi éshté dhéné né datén
18.12.2013. Gjykimi ka zgjatur 3 muaj e 6 dité. Ky afat éshté brenda afatit standard 6-mujor,
té caktuar nga germa “c”, e pikés 5, té Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit.

Vendimi éshté ankimuar dhe Gjykata e Apelit Shkodér me vendimin nr. *** daté 20.11.2014,
ka vendosur Iénien né fugi té vendimit nr. *** daté 18.12.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Shkodér.

Vendimi pérmban strukturén e pércaktuar nga legjislacioni procedural civil. Nga piképamja
formale, vendimi pérmban 3 fage. Ai paraqgitet me strukturé té garté, i ndaré né pjesé dhe me
paragrafé filluar me kryeradhé. Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit.

31.3.3 Dokumenti 3: vendimi nr. *** (***) daté 7.5.2013, i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Shkodér, me padités M. U., i paditur E. F., A. F. me objekt “fitim pronésie me parashkrim
fitues mbi njé shtépi banimi me nr. hipotekor ***, me sipérfage 52 m?”. Ky vendim éshté jashté
periudhés sé rivlerésimit, para datés 8.10.2013.

Céshtja éshté regjistruar pér gjykim né datén 1.10.2012 dhe vendimi éshté dhéné né datén
7.5.2013. Gjykimi ka zgjatur 7 muaj e 6 dité. Ky afat éshté jashté afatit standard 6-mujor té
caktuar nga germa “e”, e pikés 5, té Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit.
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Vendimi pérmban strukturén e pércaktuar nga legjislacioni procedural civil.

Nga piképamja formale, vendimi pérmban 3 fage. Ai paraqgitet me strukturé té garté, i ndaré né
pjesé dhe me paragrafé té vecuar me hapésiré. Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit.

31.4 Pérshkrimi i pesé dosjeve gjyqgésore té pérzgjedhura me short:

31.4.1 Dosja 1 — ¢éshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 26.4.2012 regjistrimi, gé i pérket
paditése Xh. V. (D.), té paditur Bashkia Shkodér, Drejtoria Rajonale e Entit té Banesave
Shkodér, me objekt “fitim pronésic mbi njé pasuri té€ paluajtshme apartament banimi”, e
pérfunduar me vendimin nr. *** (***), daté 16.12.2013.

31.4.1.1 Komisioni, pasi analizoi dosjen gjyqgésore, si dhe zhvilloi hetimin pérkatés, konstatoi
se:

I.  procesverbalet e seancave gjygésore né periudhén 13.6.2012 — 27.11.2013 (gjithsej 18
seanca) rezultojné se nuk jané firmosur nga sekretarja gjygésore, detyrim i parashikuar
nga neni 118 i Kodit té Procedurés Civile;

ii.  seancat gjyqésore té datave 14.11.2012; 19.12.2012; 15.1.2013; 17.9.2013; 11.11.2013
dhe 27.11.2013 jané shtyré pér arsye shéndetésore té subjektit. Né proceverbal
deklarohet se palét prezent morén dijeni;

iii.  nga verifikimi i listéprezencés sé punonjésve té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér
rezulton se subjekti ka gené prezent né puné né datat e mésipérme;

iv.  nga verifikimi i procesverbalit té seancave gjyqgésore té mésipérme nuk rezulton gé ato
té jené firmosur nga ndonjé prej paléve pér té vértetuar faktin se kané marré dijeni;

v. dosja gjygésore dhe vendimi gjygésor jané dorézuar né sekretariné gjygésore né datén
8.1.2014, 22 dité nga shpallja, né tejkalim té afatit té parashikuar nga neni 308 i Kodit
té Procedurés Civile;

vi.  gjykimi i ¢céshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur gjithsej 1 vit 6 muaj e 20 dité,
né intervalin kohor 26.4.2012 — 16.12.2013. Kohézgjatja e gjykimit éshté jashté afatit
standard 6-mujor té pércaktuar nga germa “¢”, e pikés 5, té Aneksit 1, té Sistemit té
Vlerésimit.

31.4.1.2 Pér sa mé sipér, Komisioni ka konkluduar se:

i.  Subjekti e ka zbardhur vendimin né tejkalim té afatave té parashikuar nga legjislacioni
procedural civil.

ii.  Subjekti e ka gjykuar kété céshtje jashté afatit standard, duke cenuar té drejtén
kushtetuese té paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém.

31.4.1.3 Subjekti, gjaté shqyrtimit gjygésor, i ka kérkuar informacion me shkresén nr. *** regj.
them., daté 2.4.2013, ZVRPP-sé Shkodér né lidhje me gjendjen aktuale té pronés objekt
gjykimi. Nga ZVRPP-ja Shkodér nuk rezulton té jeté kthyer pérgjigje pér té sqaruar gjendjen
aktuale té pronés, ndérkohé, nga pala paditése éshté depozituar né cilésiné e provés fleté nga
radhori me nr. ***, Ngé kété fleté nuk pasgyrohet se né emér té kujt éshté regjistruar prona
objekt gjykimi.

Komisioni ka vlerésuar se subjekti ka marré njé vendim pa verifikuar legjitimitetin e palés sé
paditur Bashkia Shkodér, e cila gjaté gjithé procesit ka pretenduar se pasuria objekt gjykimi
nuk éshté né pronési té saj, si dhe nga subjekti nuk éshté verifikuar se né emér té kujt ka gené
I regjistruar apartamenti objekt gjykimi pér té zgjidhur né kété ményré drejt ndérgjygésiné.
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31.4.1.4 Megjithése subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén e konstatimeve
té Komisionit, nuk ka depozituar asnjé shpjegim ose dokument, duke mos e rrézuar barrén e
proves.

31.4.1.5 Né pérfundim, Komisioni vleréson se nga subjekti, né gjykimin e dosjes sé mésipérme,
jané kryer shkelje procedurale, nuk jané respektuar afatet standarde pér gjykimin e ¢éshtjes, si
dhe afatet procedurale pér zbardhjen né kohé té vendimit, duke cenuar té drejtén e paléve pér
njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém, subjekti ka marré vendim pa pritur pérgjigjen e
Z\VRPP-sé Shkodér pér té verifikuar legjitimitetin e palés sé paditur Bashkia Shkodér.

Si rrjedhojé, subjekti, né gjykimin e késaj dosjeje, ka treguar njohuri dhe aftési té cekéta,
gjykim té dobét, njé ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e tij si gjyqtar, si dhe ka cenuar
té drejtat e paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém.

31.4.2 Dosja 2 — géshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 30.7.2012 regjistrimi, gé i pérket
paditéses M. B. etj., té paditur Gj. B. etj., person i treté ZVRPP-ja Malési e Madhe, z. P. P. etj.,
me objekt “pavlefshméri absolute e kontratave, detyrimin pér njohje bashképronare dhe
sigurim padie”, e pérfunduar me vendimin nr. *** (***) daté 25.11.2013.

31.4.2.1 Komisioni, pasi analizoi dosjen gjyqgésore, ka konstatuar se:

I.  Seancat gjygésore té datave 24.12.2012; 24.6.2013 dhe 17.9.2013 jané shtyré pér arsye
shéndetésore té subjektit. Né& proceverbal deklarohet se palét prezent morén dijeni.

ii.  Nga verifikimi i listéprezencés sé punonjésve té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér
rezulton se subjekti ka gené prezent né puné né datat e mésipérme.

iii.  Nga verifikimi i procesverbalit té seancave gjyqésore té mésipérme nuk rezulton gé té
jené firmosur nga ndonjé prej paléve pér té vértetuar faktin se ata kané marré dijeni.

31.4.2.2 Subjekti, né seancén gjyqgésore té datés (seanca 5) 13.3.2013, bazuar né nenin 179 té
Kodit té Procedurés Civile, vendosi té vazhdojé gjykimin né mungesé té té paditurve dhe
personave té treté. Komisioni, pasi verifikoi procesverbalin e seancés sé datés 13.3.2013,
konstaton se i padituri, z. R. B., nuk ka marré njoftim pér zhvillimin e seancés, pasi ndodhet né
Mal té Zi, ndérkohé gé gjykata nuk shprehet né lidhje me njoftimin e té paditurit, z. Gj. B.. Nga
aktet e njoftimit rezulton se ai nuk ka marré dijeni pér zhvillimin e seancés pérgatitore.

Pér sa mé sipér, rezulton se subjekti nuk duhej té kishte vendosur vazhdimin e gjykimit né
mungeseé pér sa kohé dy nga té paditurit nuk Kishin dijeni pér zhvillimin e gjykimit, duke cenuar
té drejtén e tyre pér njé proces té rregullt.

31.4.2.3 Né kété seancé pala paditése ka paraqitur kérkesé pér sigurim padie duke pretenduar
se nga ana e té paditurve po kryhen punime, si dhe zyra e regjistrimit po kryen transaksione
duke i tjetérsuar pasurité objekt gjykim. Subjekti, né datén 13.3.2013, pra né té po té njéjtén
dité, pa njoftuar palét e tjera, ka vendosur me vendim té datés 13.3.2013 pranimin e kérkesés
sé palés sé té paditurit.

31.4.2.4 Komisioni, pasi analizoi vendimin pér pranimin e kérkesés pér sigurimin e padisé, ka
konstatuar se:

i.  Vendimi nuk éshté i arsyetuar.
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ii.  Subjekti nuk ka cituar se né cilat prova éshté bazuar pér té konkluduar se nga ana e té
paditurve po kryhen punime né pasuri, si dhe nga ZVRPP-ja Malési e Madhe po kryhen
veprime duke u tjetérsuar kéto pasuri.

iii.  Né vendim nuk argumentohet se pse ¢éshtja ka karakter té ngutshém, ndérkohé gé
Kishte 6 muaj qé po shqyrtohej nga subjekti.

31.4.2.5 Né seancén gjyqésore (seanca 11) té datés 15.7.2013 subjekti ka vendosur té vazhdojé
gjykimin né mungesé té té paditurve dhe personave té treté. Komisioni, pasi analizoi
procesverbalet e seancave, konstaton se subjekti pér té tretén heré ka vendosur gjykimin né
mungesé, ndérkohé qgé i padituri, z. Gj. B., nuk ka pasur dijeni pér zhvillimin e gjykimit.
Gjykata nuk mund té vendosé gjykimin né mungesé pér cdo seancé. Gjithashtu, nga subjekti
nuk éshté vendosur revokimi i vendimit pér gjykimin né mungesé té z. R. B., i cili éshté
paragitur né kété seanceé.

31.4.2.6 Dosja gjyqgésore dhe vendimi gjygésor jané dorézuar né sekretariné gjygésore né datén
18.12.2013, 23 dité nga shpallja, né tejkalim té afatit té parashikuar nga neni 308 Kodit té
Procedurés Civile. Gjykimi i ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur gjithsej 1 vit, 3 muaj
e 25 dité, né intervalin kohor 30.7.2012 — 25.11.2013. Kohézgjatja e gjykimit éshté jashté afatit
standard 6-mujor, té pércaktuar nga germa “e”, e pikés 5, té Aneksit 1, té Sistemit té Vlerésimit.

Pér sa mé sipér, Komisioni ka konkluduar se: (i) subjekti e ka zbardhur vendimin né tejkalim
té afatave té parashikuar nga legjislacioni procedural civil; (ii) subjekti e ka gjykuar kété ¢céshtje
jashté afatit standard, duke cenuar té drejtén kushtetuese té paléve pér njé gjykim brenda njé
afati té arsyeshém.

31.4.2.7 Vendimi nr, *** (***) daté 25.11.2013, i subjektit té rivlerésimit nuk éshté i arsyetuar.
Subjekti, né vendim, ka renditur pretendimet e palés paditése dhe provat e administruara,
ndérkohé nuk rezulton té jeté shprehur né lidhje me bazén ligjore, ku e mbéshtet vendimin e
tij. Vendimit i mungon arsyetimi, pasi nuk konstatohen argumentet e gjykatés gé e cuan até pér
té marré vendim pér pranimin e padisé. Né vendim nuk ka njé analizé té fakteve dhe provave,
si dhe té kuadrit ligjor, né té cilén éshté mbéshtetur gjykata né marrjen e vendimit.

31.4.2.8 Komisioni i kaloi subjektit barrén e provés, né pérputhje me nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, pér té gjitha rezultatet e mésipérme. Subjekti nuk depozitoi as shpjegime dhe as prova
pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

31.4.2.9 Né pérfundim, Komisioni vleréson se nga subjekti né gjykimin e dosjes sé mésipérme
jané kryer shkelje procedurale, nuk jané respektuar afatet standarde pér gjykimin e ¢éshtjes dhe
afatet procedurale pér zbardhjen né kohé té vendimit, duke cenuar té drejtén e paléve pér njé
gjykim brenda njé afati té arsyeshém, vendimi pér sigurimin e padisé dhe vendimi pérfundimtar
nuk jané té arsyetuar, si dhe subjekti ka vendosur vazhdimin e gjykimit né mungesé né njé kohé
gé dy nga té paditurit nuk Kishin dijeni pér zhvillimin e gjykimit duke cenuar té drejtén e tyre
pér njé proces té rregullt. Si rrjedhojé, né gjykimin e késaj dosjeje, subjekti ka treguar njohuri
dhe aftési té cekéta, gjykim té dobét, nj¢ ményré pune qé nuk pajtohet me pozicionin e tij si
gjyqatar, si dhe ka cenuar té drejtat e paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém dhe
pér njé proces té rregullt.

31.4.3 Dosja 3 — ¢éshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 12.9.2013 regjistrimi, qé i pérket
padités P. D., té paditur ZVRPP Shkodér, T. Z., Komuna Bushat me objekt “detyrimin pér
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njohje pronar mbi pasuring toké aré®’, regjistrimin e pasuris¢”, e pérfunduar me vendimin nr.
FHH(FF), daté 23.12.2013.

31.4.3.1 Komisioni, pasi analizoi dosjen gjygésore, konstatoi se:

I.  Padia nuk pérmban elementét e kérkuar nga neni 153 i Kodit té Procedurés Civile, pasi
pér té paditurin mungojné gjeneralitetet e plota (emri i babait). Subjekti i rivlerésimit
duhet té kishte kthyer padiné paditésit pér té plotésuar té metat né zbatim té nenit 154/a
té Kodit té Procedurés Civile.

ii.  Subjekti ka vendosur gjykimin né mungesé té palés sé paditur, por ndérkohé nuk ka
pasur gjeneralitetet e plota me géllim identifikimin e sakté té saj pér té kryer njoftimin
me shpallja. Nga ana e tij duhej té administroheshin té dhénat nga sistemi TIMS dhe t’i
kérkohej palés paditése gjeneralitetet e plota té palés sé paditur.

iii.  Subjekti ka gené né dijeni té faktit gé z. Gj. P. (pronari i tokés objekt gjykimi) ka pasur
trashégimtare znj. T. Gj., pasi me vendim té tij nr. ***, té datés 24.9.2013 (i cili éshté
marré né té njéjtén dité mé zhvillimin e seancés sé paré pérgatitore té késaj céshtjeje)
ka vendosur Iéshimin e déshmisé sé trashégimisé té z. Gj. P..

Pér sa mé sipér rezulton se subjekti ka zhvilluar gjykimin pa njoftuar palén e paditur, duke i
cenuar té drejtén pér njé proces té rregullt.

31.4.3.2 Nga provat e dorézuara nga pala paditése nuk vértetohet se si éshté fituar pronésia e
tokés objekt gjykimi nga pala e paditur, si dhe faktin se cila éshté arsyeja gé znj. T. Z. thirret
si e paditur. Né lidhje me kété konstatim Komisioni vleréson se: (i) subjekti duhet té kishte
kérkuar depozitimin e dokumentacionit té rifreskuar té pasurisé objekt gjykimi, si dhe té kishte
kérkuar prova né lidhje me gjeneralitetet dhe pérfshirjen e znj.T. Z. si palé né process; (ii)
subjekti duhet té kKishte administruar déshminé e trashégimisé gé legjitimonte palén e paditur
pér té gené palé né proces.

31.4.3.3 Né datén 4.10.2007, me vendimin nr. *** Gjykata e Larté ka vendosur lénien né fuqi
té vendimit nr. *** daté 20.12.2005, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Né kété vendim
éshté vendosur pranimi i padisé sé z. Gj. P. me té paditur z. P. D. duke detyruar kété té fundit
t’i kthejé z. Gj. P. sipérfagen prej 422 m?. Pra, né njé kohé kur trashégimlénésit Gj. P. i éshté
kthyer sendi, toka me siperfage 422 m?, me vendimin nr. ***, daté 20.12.2005, Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Shkodér, I1éné né fugi me vendimin nr. ***, daté 4.10.2007, Gjykatés sé Larté,
rezulton se shtetasi P. Z. D., mé 12.9.2013 ka ngritur padi prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Shkodér, me objekt “detyrimin e palés sé paditur T. Z. pér t& mé njohur pronar mbi pasuring e
paluajtshme toké aré” pretendim ky qé tashmé ishte gjykuar, duke ezauruar té gjitha shkallét e

gjyqésorit.

Pér sa mé sipér rezulton se jemi pérpara gjésé sé gjykuar, pasi kemi té béjmé mé té njéjtén
objekt padie, me té njéjtén proné (objekt material), me té njéjtat palé. Pér sa kohé njé céshtje
i pérket gjésé sé gjykuar, asnjéra nga palét nuk ka mé té drejté pér té ngritur té njéjtén padi. Si
rezultat, subjekti, duke gjykuar kété padi, ka cenuar parimet e “gjésé sé gjykuar” dhe té drejtén
e palés sé paditur pér njé proces té rregullt.

31.4.3.4 Procesverbalet e seancave gjygésore té datave 24.9.2013, 21.10.2013, 5.11.2013 dhe
12.11.2013 rezultojné se nuk jané firmosur nga sekretarja gjygésore, detyrim i parashikuar nga

27 N& prongsi té z. G. P..

22



neni 118 i Kodit té Procedurés Civile. Seanca gjyqgésore e datés 21.10.201 éshté shtyré pér
arsye shéndetésore té subjektit. Né proceverbal deklarohet se palét prezent morén dijeni.
Komisioni konstaton se: (i) nga verifikimi i listéprezencés sé punonjésve té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Shkodér rezulton se subjekti ka gené prezent né puné né datén e mésipérme; (ii) nga
verifikimi i procesverbalit t& seancés gjygésore té& mésipérme nuk rezulton gé té jené firmosur
nga ndonjé prej paléve pér té vértetuar faktin se ato kané marré dijeni.

31.4.3.5 Subjekti ka vendosur detyrimin e komunés Bushat té njohé si pronar paditésin P. D.,
ndérkohé gé objekti i padisé éshté detyrimi i palés sé paditur T. Z. pér té njohur si pronar
paditésin P. D..

Subjekti, me cilésiné e gjyqtarit, ka vendosur pér njé objekt gé nuk ka qgené objekt i
kérkesépadisé sé palés paditése, duke vepruar né kundérshtim me nenin 628 té Kodit té
Procedurés Civile.

31.4.3.6 Megjithése subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén e rezultateve
té hetimit, konstatohet se ai nuk ka depozituar asnjé shpjegim apo prové. Né pérfundim,
Komisioni vleréson se né gjykimin e dosjes sé mésipérme: nga subjekti jané kryer shkelje
procedurale duke u cenuar parimi i gjésé sé gjykuar, e drejta pér njé proces té rregullt pasi nuk
éshté njoftuar pala, éshté pranuar gjykimi i njé padie me té meta; subjekti nuk ka administruar
té gjitha provat e névojshme pér gjykimin e ¢éshtjes. Si rrjedhojé, subjekti, né gjykimin e késaj
dosjeje ka treguar njohuri dhe aftési té cekéta, gjykim té dobét, njé ményré pune gé nuk pajtohet
me pozicionin e tij si gjyqtar, si dhe ka cenuar té drejtat e paléve pér njé proces té rregullt.

31.4.4 Dosja 4 — ¢éshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 10.2.2014 regjistrimi, gé i pérket
kérkuese S. D., me objekt “korrigjim né vendimin me nr. ***, daté 20.9.2006, té Gjykatés sé
Rrethit Gjyqésor Shkodér”, e pérfunduar me vendimin nr. *** (***) daté 14.2.2014.

Me kété dosje nuk u konstatuan probleme.

31.4.5 Dosja 5 — ¢éshtja penale (masé sigurimi) nr. *** (***) daté 1.4.2014, qé i pérket
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Shkodér, me objekt “vleftésim arresti né
flagrancé dhe caktim mase sigurimi ndaj té dyshuarit K. K. pér veprén penale té shkeljes sé
rregullave té garkullimit rrugor dhe drejtimi i mjetit pa déshmi aftésie, parashikuar nga nenet
290/2 dhe 291 té Kodit Penal”, e pérfunduar me vendimin nr. *** (***) daté 2.4.2014.

Me kété dosje nuk u konstatuan probleme.
31.5 Té dhéna nga burime arkivore té KLD-sé

31.5.1 Nga analiza e té dhénave né dosjen personale, konstatohet se subjekti ka marré titullin
Jurist nga Universiteti i Tiranés né datén 24.6.1997. Pas studimeve, mé 24.1.1998, ai éshté
eméruar gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tropojé, detyré té cilén e ka kryer deri mé
11.10.2003, kur éshté transferuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér. Subjekti éshté
shkarkuar nga detyra e gjyqgtarit me vendimin nr. *** daté 15.4.2014, t¢ KLD-sé dhe me
vendimin nr. *** daté 11.4.2016, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté éshté rikthyer
né detyré.

28 Gjykata gé gjykon mosmarréveshjen duhet té shprehet mbi gjithcka gé kérkohet dhe vetém pér até qé kérkohet.
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31.5.2 Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016, pér subjektin jané paraqitur gjithsej 4 ankesa (1 né
vitin 2013, 2 né vitin 2014, 1 né vitin 2016) né Inspektoratin e KLD-sé.

- 2 ankesa (1 né vitin 2013, 1 né vitin 2016) jané arkivuar pas shqyrtimit fillestar me
arsyetimin se nuk ka fakte dhe rrethana té vlefshme pér verifikim;

- 2 ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané: 1 ankesé e vitit 2014, e cila éshté informacion
periodik nga kryetari i gjykatés éshté verifikuar pér mosdorézim né afat té vendimeve
gjyqgésore dhe éshté vendosur térhegje vémendjeje me shkrim, si dhe evidentim pér efekt
vlerésimi etik e profesional; 1 ankesé e vitit 2014, verifikuar pér mosrespektim formal té
ligjit éshté arkivuar pasi pretendimet jané té pabazuara.

31.5.3 Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore pér subjektin pérgjaté periudhés
sé rivlerésimit, ministri i Drejtésisé ka depozituar njé kérkesé me nr. *** prot., daté 9.1.2014
(protokolluar prané ish-KLD-sé me nr. *** prot., daté 10.1.2014), pér procedim disiplinor,
duke propozuar masén “shkarkim nga detyra”. Kérkesa éshté shqyrtuar fillimisht né mbledhjen
e ish-KLD-sg, daté 24.2.2014, e cila éshté shtyré. Mé pas éshté shqyrtuar né mbledhjen e datés
15.4.2014, ku me vendimin nr. ***  daté 15.4.2014, gjyqtari ka marré masén e propozuar né
kérkesé “shkarkim nga detyra”. Vendimi i ish-Késhillit &shté ankimuar né Gjykatén e Larté, e
cila ka vendosur “prishje e vendimit dhe kthimi i ¢éshtjes pér rigjykim”, me vendimin nr. ***,
daté 13.10.2014. Kérkesa éshté rifutur pér shqyrtim né mbledhjen e datés 22.12.2015, ku sérish
ish-Késhilli ka pranuar propozimin pér dhénien e masés disiplinore “shkarkim nga detyra” me
vendimin nr. *** daté 22.12.2015. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, me vendimin
nr. *** daté 11.4.2016, kané vendosur “shfugizim vendim nr. *** daté 22.12.2015, té ish-
KLD-s&”.

31.6 Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 16.1.2020, i ka kérkuar informacion Ministrisé
sé Drejtésisé dhe KLGj-sé né lidhje me subjektin e rivlerésimit.

31.6.1 Bazuar né shkresén nr. *** prot., daté 27.1.2020, té Ministrisé sé Drejtésisé pér subjektin
e rivlerésimit rezulton se:

31.6.1.1 Nga KLD-ja né mé shumé sé njé rast jané hartuar raporte, ku vihet né dukje zbardhja
me vonesé e vendimeve nga subjekti.

a. Bazuar né shkresén nr. *** prot., daté 20.3.2013, t¢é KLD-sé rezulton se subjekti i
rivlerésimit ka dorézuar vendime né tejkalim?® té afateve té parashikuara nga legjislacioni
procedural civil, té cilat do té trajtohen mé poshté. Né tabelén mé poshté jané pasgyruar ato
vendime, té cilat nuk jané pérfshiré né listén e vendimeve té zbardhura me vonesé né
shkresén nr. *** prot., daté 19.6.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér.

Nr. | Nr.vendimi Objekti Palét Data e | Tejkalimi afatit
dorézimit
1. Nr. ***  daté | Vértetim Fakti | D. M. DRSSH | 5.9.2012 1 muaj e 25 dité
10.7.2012 Juridik Shkodér

29 N& lidhje me kéto vonesa, subjekti ka deklaruar se vonesat pér vendimet e muajit korrik kané ardhur si pasojé e pushimeve
t& muajit gusht, ndérsa pér té tjerat vonesat kané ardhur si pasojé e ngarkesés né puné.
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2. Nr. ***  daté | Vértetim Fakti | T. U. DRSSH | 5.9.2012 2 muaj e 22 dité
13.6.2012 Juridik Shkodér
3. Nr. ***  daté | Vértetim Fakti | Z. L. DRSSH | 5.9.2012 1 muaj e 17 dité
18.7.2012 Juridik Shkodér
4, Nr. ***  daté | Vértetim Fakti | D. G. DRSSH | 5.9.2012 1 muaj e 19 dité
16.7.2012 Juridik Shkodér
5. Nr. ***  daté | L&shim Urdhri | ProCredit 10.9.2012 2 muaj e 26 dité
14.6.2012 Ekzekutimi
6. Nr. ***  daté | Léshim Urdhri | M. P, 20.9.2012 10 dité
10.9.2012 Ekzekutimi
7. Nr. ***  daté | Masé Sigurimi | Prokuria Shkodér 24.9.2012 21 dité
12.9.2012
8. Nr. ***  daté | Léshim déshmi | M. H. 27.9.2012 15 dité
12.9.2012 trashigimie
9. Nr. ***  daté | Pagesé vjetérsie | A. Sh. Cez sh.a. 11.10.2012 3 muaj e 1 dité
10.7.2012
10. | Nr. *** daté | Anulim Akti| A. D. Zona e | 11.10.2012 2 muaj e 25 dité
16.7.2012 Administrativ Shpérndarjes
Elektrike, Dega
Shkodér
11. | Nr. ***  daté | Kthim shume M. M. Komuna | 11.10.2012 2 muaj e 23 dité
18.7.2012 Bushat
12. | Nr. ***  daté | Lé&shimi i| V.S 2.10.2012 14 dité
18.9.2012 Déshmisé  sé
Trashigimisé

b. Bazuar né relatimin e inspektoréve té ILKLD-s¢, daté 18.3.2014, mbi verifikimin e
informacionit periodik té kryetaréve té gjykatave, pér mosdorézimin né afat té vendimeve
gjygésore rezulton se subjekti ka dorézuar vendime né tejkalim té afateve té parashikuara
nga legjislacioni procedural civil, té cilat do té trajtohen mé poshté. Né tabelén mé poshté
jané pasqyruar ato vendime, té cilat nuk jané pérfshiré né listén e vendimeve té zbardhura
me vonesé né shkresén nr. 478 prot., daté 19.6.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Shkodér.

Nr. | Nr. vendimi Objekti Palét Data e | Tejkalim i afatit
dorézimit | sipas KPK*

1. Nr, *** Rivendosje né afat Z.D. 12.7.2013 | 22
daté 21.5.2013

2. Nr. ***, Rivendosje né afat R. U. 12.7.2013 | 1 muaj e dy dité
daté 10.6.2013

3. Nr. ***, Dekl_arimi i palve_fshmérisé B. C., DRSSH | 30.7.2013 | 1 muaje 5 dité
daté 25.6.2013 Fs)eunpéjssshme té librezés sé | Shkodér

30 Komisioni, ndryshe nga sa kané konstatuar inspektorét e ILKLD-sé né lidhje me vonesat né zbardhjen e vendimeve, vleréson
se afatet e kétyre vonesave jané mé té larté pasi afati 10-ditor, bazuar né nenin 308 zbatohet vetém né ¢éshtje té ndérlikuara.
Pér sa kohé vendimet qé kané pasur vonesa nuk pérfshihen te ¢éshtjet e ndérlikuara dhe afatit sipas llogaritjes sé ILKD-sg i
jané shtuar edhe 10 dité, fakt i cili &shté pasqyruar né kété koloné.
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c. Nga Komisioni, pérvec ¢éshtjeve té mésipérme, pas verifikimit té shkresés sé Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Shkodér nr. *** prot., daté 28.10.2013 pjesé e dosjes sé KLGj-sé, jané
konstatuar vendime té tjera té dorézuara né tejkalim té afatave té parashikuar nga
legjislacioni procedural civil, té cilat nuk jané pérfshiré né listén e vendimeve té zbardhura
me vonesé né shkresén nr. *** prot., daté 19.6.2020, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor
Shkodér.

1 Nr. ***, daté 25.6.2013 Civile S.D. 9.7.2013 14 dité
2. Nr. ***, daté 25.6.2013 Civile N. C. 12.7.2013 | 17 dité
3. Nr. *** daté 18.6.2013 Civile A.D. 12.7.2013 | 24 dité
4. Nr. *** daté 15.7.2013 Civile B. D. 30.7.2013 | 15 dité
5. Nr. *** daté 15.7.2013 Civile E.K.B 30.7.2013 | 15 dité
6. Nr. *** daté 15.7.2013 Civile B. D. 30.7.2013 | 15 dité
7. Nr. *** daté 9.7.2013 Civile S.P. 30.7.2013 | 21 dité

31.6.1.2 Komisioni, bazuar né té dhénat e mésipérme, e ka shtriré hetimin e tij né lidhje me
vendimet e dorézuara né tejkalim té afateve, té parashikuara nga legjislacioni procedural civil.
Pér kété géllim i éshté kérkuar informacion i detajuar Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér.
Bazuar né té dhénat e késaj gjykate3! rezulton se subjekti, né ményré sistematike pér periudhén
2006 — 2014, ka dorézuar vendime né tejkalim té afateve té parashikuara nga legjislacioni
procedural penal, si vijon:

Viti 2006

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2006, ka shpallur 376 vendime, nga té cilat 46 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti, ai nuk ka munguar asnjé dité né puné bazuar
né té dhénat e administruar nga gjykata.

Subjekti, né 16 raste, ka tejkaluar afatet né njé distancé kohore té konsiderueshme nga 1 muaj
e 4 dité deri né 8 muaj e 7 dité. Né té gjitha rastet (me pérjashtim té njé vendimi) vendimet jané
zbardhur né tejkalim edhe té afateve té ankimit. VVonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar
té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi
ka zgjatuar afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta, si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit.

Viti 2007

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2007, ka shpallur 299 vendime, nga té cilat 53 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti, subjekti ka munguar 20 dité (gjithé muajin
prill) pér shkak shéndetésor. Komisioni ka marré né konsideraté kété fakt, si dhe faktin se muaji
gusht ka gené pushim, por kéto dité mungese nuk kané ndikuar né tejkalimin e afateve nga
subjekti pasi edhe duke mos u pérfshiré né afat, sérish vendimet jané zbardhur né tejkalim té
afateve té ligjit procedural, por edhe té ankimimit. VVonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar

31 Shihni kthim-pérgjigjen nr. *** prot., daté 19.6.2020, té Gjykatés s& Rrethit Gjygésor Shkodér.
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té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi
ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta, si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit.

Viti 2008

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2008, ka shpallur 378 vendime, nga té cilat 29 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti subjekti ka munguar 12 dité (3 dite pa arsye).

Né té gjitha rastet, vendimet jané zbardhur né tejkalim té afateve té ankimit.

Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit.

Viti 2009

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2009, ka shpallur 415 vendime, nga té cilat 84 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti ai ka munguar 35 dité, nga té cilat 9 dité pér
shkak té sémundjes sé tij.

Subjekti, né 19 raste, ka tejkaluar afatet né njé distancé kohore té konsiderueshme nga 1 muaj
deri né 3 muaj e 11 dité. Né té gjitha rastet (me pérjashtim té njé vendimi) vendimet jané
zbardhur né tejkalim edhe té afateve té ankimit.

Komisioni ka marré né konsideraté edhe faktin qé subjekti ka munguar 19 dité né muajin korrik
pér shkak té sémundjes sé tij, si dhe lejen e zakonshme (né total gershor — gusht, 1 muaj e 21
dité té justikuara), por sérish kéto mungesa nuk ndikojné né zbardhjen e vendimeve né tejkalim
té afatit, por thjesht ulin kohén e tejkalimit té afatit té zbardhjes sé vendimit.

Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit t& vendimit.

Viti 2010

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2010, ka shpallur 433 vendime, nga té cilat 38 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti subjekti ka munguar 11 dité.

Né pjesén mé té madhe té rasteve vendimet jané zbardhur né tejkalim té afateve té ankimit.

Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit té& vendimit.

Viti 2011

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2011, ka shpallur 436 vendime, nga té cilat 115 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti ai ka munguar 38 dité (3 dité pa arsye), 15 dité
pér shkak té sémundjes sé tij.

Komisioni ka marré né konsideraté kété fakt, si dhe mungesat pér periudhén mars - gershor
(32 dité) dhe lejet e zakonshme, por kéto dité mungese nuk kané ndikuar né tejkalimin e afateve
nga subjekti.

Subjekti, né 42 raste, ka tejkaluar afatet né njé distancé kohore té konsiderueshme nga 1 muaj
deri né 2 muaj e 9 dité. Né pjesén mé té madhe, vendimet jané zbardhur né tejkalim té afateve
té ankimit.
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Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit té& vendimit.

Né lidhje me urdhrat e ekzekutimit subjekti ka tejkaluar afatet né té gjitha rastet, duke cenuar
té drejtén e palés pér njé proces té rregullt, duke penguar palén né ekzekutimin né kohé té
vendimit.

Viti 2012

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2012, ka shpallur 625 vendime, nga té cilat 290 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti ai ka munguar 5 dité (3 dité pa arsye).

Subjekti, né 137 raste, ka tejkaluar afatet né njé distancé kohore té konsiderueshme nga 1 muaj
deri né 6 muaj e 1 dité. Né pjesén mé té madhe vendimet jané zbardhur né tejkalim edhe té
afateve té ankimit.

Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit.

Né lidhje me urdhrat e ekzekutimit subjekti ka tejkaluar afatet né té gjitha rastet, duke cenuar
té drejtén e palés pér njé proces té rregullt, duke penguar palén né ekzekutimin né kohé té
vendimit.

Viti 2013

Subjekti i rivlerésimit, pérgjaté vitit 2013, ka shpallur 432 vendime, nga té cilat 199 jané
zbardhur né tejkalim té afateve. Gjaté kétij viti ai ka munguar 25 dité, nga té cilat 7 dité pér
shkak té sémundjes sé tij. Komisioni ka marré né konsideraté kété fakt si dhe lejet e zakonshme,
por kéto dité mungese nuk kané ndikuar né tejkalimin e afateve nga subjekti, nga ku rezulton
se edhe duke mos pérfshiré né afat mungesat, sérish vendimet jané zbardhur né tejkalim té
afatave ligjore.

Subjekti, né 38 raste, ka tejkaluar afatet né njé distancé kohore té konsiderueshme nga 1 muaj
deri né 3 muaj e 21 dité. Né pjesén mé té& madhe vendimet jané zbardhur né tejkalim edhe té
afateve té ankimit.

Vonesa né zbardhjen e vendimeve ka cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda njé afati
té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi ka zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat mé té larta,
si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit.

Né lidhje me urdhrat e ekzekutimit, subjekti ka tejkaluar afatet né té gjitha raste duke cenuar
té drejtén e palés pér njé proces té rregullt, duke penguar palén né ekzekutimin né kohé té
vendimit.

Subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, por ai nuk
ka depozituar asnjé shpjegim apo prove.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se nga subjekti né shumicén e rasteve, vonesat jané né
tejkalim té afatit té ankimit. Kéto vonesa kané cenuar té drejtén e paléve pér njé gjykim brenda
njé afati té arsyeshém si njé e drejté kushtetuese, pasi kané zgjatur afatet e gjykimit né gjykatat
mé té larta, si dhe afatet e ekzekutimit té vendimit. Ndérkohé né rastin e léshimit té urdhrave
té ekzekutimit moszbardhja e vendimit ka cenuar té drejtén e paléve pér té vijuar me
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ekzekutimin e vendimit si pjesé e sé drejtés pér njé proces té rregullt, e cila né thelb, nuk mund
dhe nuk duhet té konceptohet si njé e drejté, e cila géndron vetém te dhénia e vendimit, por
edhe tek ekzekutimi i tij.

Sirrjedhojé, subjekti nuk éshté efektiv, ka treguar ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin
e tij si gjyqtar, si dhe ka cenuar té drejtat e paléve pér njé proces té rregullt.

31.6.1.3 Ankesat e depozituara né KLD
e Ankuesi S. J. ka parashtruar se subjekti nuk po gjykonte kérkesén e tij pér sigurim padie.

Nga dokumentacioni i administruar rezulton se subjekti nuk ka respektuar afatin 5-ditor pér
shgyrtimin e késaj kérkee. Né lidhje me kété vonesé, subjekti, né shkresén dérguar ministrit té
Drejtésisé, sgaron se vuan nga njé sémundje e pashérueshme *** dhe nga njé sémundje ***.
Né periudhén e késaj kérkese, ai ka pasur humbje té ekuilibrit dhe shikimit duke u kuruar né
spitalin *** me serum *** (*** né doza té médha). Ky trajtim nuk i lejonte té vazhdonte punén
rregullisht.

Arsyet e paragitura prej tij jané marré né konsideraté nga Komisioni, i cili vleréson se né njé
rast té tillg, subjekti, duke marré né konsideraté natyrén emergjente té kérkesés duhej té jepte
doréheqje nga gjykimi i saj, duke shmangur né kété ményré cenimin e sé drejtés kushtetuese té
kérkuesit pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém.

Subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné shpjegime dhe paraqitur prova né lidhje me kété
vonese, e cila ka ndikuar né zhvillimin e njé procesi té rregullt pasi nuk éshté gjykuar brenda
njé afati té arsyeshém, por ai nuk depozitoi asnjé shpjegim apo prové pér té kundértén e
vlerésimit té Komisionit.

Pér sa mé sipér, Komisioni vleréson se subjekti nuk ka gené efektiv, duke cenuar té drejtén e
paléve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém.

e Dyankuesit, M. M. dhe E. Z., ankohen se marrja e masés sé sigurimit té padisé nga subjekti
éshté né shkelje flagrante me ligjin pasi vendimet e Entit Kombétar té Banesave nuk mund
té pezullohen, bazuar né nenin 3, té aktit normativ3? nr. *** daté 1.8.2012, né té cilin thuhet
se: “Gjykata e Shkallés sé Paré nuk mund té kryejé pezullimin e kétij urdhri ekzekutimi ”.

Nga dokumentacioni i administruar rezulton se subjekti i rivlerésimit ka gjykuar:

a. Céshtja civile daté 2.9.2013 regjistrimi, me palé Pandi Strati etj. dhe person i treté EKB me
objekt “vendosja e masés sé sigurimit né pronén... dhe pezullimin e veprimeve
pérmbarimore”.

Né datén 23.8.2013 kérkuesi Pandi Strati ka paragitur né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér
kérkesé me objekt “kundérshtim akti administrativ..., kundérshtim i veperimeve pérmbarimore,
sigurim padie me palé té paditur: M. M., pérmbaruesin G. B., AKKP-né Tirané dhe person i
treté EKB-ja.

Né lidhje me kété kérkesé, né pérfundim té gjykimit, subjekti ka vendosur pranimin e
kérkeseés..., dhe pezullimin e veprimeve pérmbarimore.

Ky vendim rezulton té jeté ndryshuar nga Gjykata e Apelit, e cila ka vendosur rrézimin e
kérkesés me vendimin nr. 86, daté 17.10.2013, duke argumentuar se Gjykata e Shkallés sé Paré

3% Gjykata Kushtetuese ka shqyrtuar papajtueshmériné e aktit normativ nr. *** dhe me vendim nr. ***, daté 6.2.2013 ka
vendosur rrézimin e kérkesés pér shfugizimin e aktit si té papajtueshém me Kushtetutén.
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ka vendosur né kundérshtim té hapur me parashikimet e nenit 3 té ligjit nr. 82/2012, “Pér
miratimin e aktit normativ nr. *** daté 1.3.2012”.

b. Céshtja civile daté 2.7.2013 regjistrimi me palé T. Xh. me objekt “sigurim padie duke
marré masé provizore pezullimin e ekzekutimit té titullit ekzekutiv...”.

Né lidhje me kété kérkesé, né pérfundim té gjykimit, subjekti ka vendosur pranimin e
kérkesés..., dhe pezullimin e ekzekutimit té titullit ekzekutiv”.

Né kété vendim, subjekti sgaron se Kodi i Procedurés Civile gé éshté miratuar me shumicé té
cilésuar prevalon para njé ligji té miratuar me shumicé té thjeshté.

Ky vendim rezulton té jeté ndryshuar nga Gjykata e Apelit, e cila ka vendosur rrézimin e
kérkesés me vendim nr. *** daté 26.9.2013.

Nga Komisioni, né lidhje me vendimet e mésipérme, rezulton se:

I.  né dispozitivin e vendimit gjygésore me palé T. Xh. nga subjekti nuk éshté zbatuar
detyrimi i pércaktuar né nenin 204/2 té Kodi i Procedurés Civile®3, pasi nga ana e tij né
vendim nuk éshté pércaktuar afati 15-ditor pér paraqitjen e padisé nga ana e kérkuesit.
Afati duhej té caktohej nga gjykata pasi ai lidhet me shuarjen e masés sé sigurimit té
padisé sipas parashikimeve té nenit 211 t& Kodi i Procedurés Civile 34;

ii.  né asnjé nga vendimet nuk argumentohet se cilat jané arsyet qé e béjné gjykatén té
dyshojé se ekzekutimi i vendimit pér té drejtat e paditésit do té béhet i pamundur ose i
véshtiré, si dhe né cilat prova shkresore éshté mbéshtetur gjykata né dhénien e vendimit;

iii.  né céshtjen gjyqésore me kérkuese T. Xh. nuk rezulton té jené depozituar prova
shkresore, pérvec lajmérimit pér ekzekutim vullnetar;

iv.  né vendimin e pezullimit me palé P. S. etj. rezulton se z. M. M. é&shté pajisur me
certifikaté pronésie mé 9.4.2013. Ky fakt nuk éshté marré né konsideraté nga gjykata;

v. té dy vendimet jané né kundérshtim me parashikimet e nenit 3, té aktit normativ nr.
*** daté 1.8.2012, ku parashikohet se: “Gjykata e Shkallés sé Paré nuk mund té kryejé
pezullimin e kétij urdhri ekzekutimi ”’;

vi.  subjekti nuk ka njoftuar té paditurit M. M., AKKP Tirané dhe pérmbaruesin G. B. pér
datén e seancés sé shqyrtimit té kérkesés pér vendosjen e masés sé sigurimit té padisé.

Subjektit iu kalua barra e provés pér té dhéné shpjegime dhe paraqgitur prova né lidhje me
rezultatet e mésipérme, té cilat kané ndikuar né té drejtat e paléve pér té ushturar té drejtén e
tyre té pronésisé né zbatim té legjislacionit né fuqi, si dhe pér té drejtén kushtetuese té paléve
pér njé gjykim té drejté. Subjekti nuk paragiti asnjé shpjegim apo proveé pér té kundértén e kétij
rezultati.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se nga subjekti né gjykimin e dosjeve té mésipérme jané
kryer shkelje procedurale, vendimet nuk jané té arsyetuar dhe jané marré né kundérshtim me
parashikimet e nenit 3, té aktit normativ nr. *** daté 1.8.2012.

Si rrjedhojé, subjekti, né gjykimin e dosjeve té mésipérme ka treguar njohuri dhe aftési té
cekéta, gjykim té dobét, nje ményré pune gé nuk pajtohet me pozicionin e tij si gjyqgtar, si dhe
ka cenuar té drejtat e paléve pér té ushtruar té drejtén e pronésisé, si dhe pér gjykim té drejté.

33 Sigurimi i padisé mund té kérkohet edhe pérpara ngritjes sé padisé né gjykatén e vendit ku ka banimin paditési ose ku
ndodhet pasuria me té cilén do té sigurohet padia. Né kété rast, gjykata cakton njé afat jo mé shumé se 15 dit&, brenda té cilit
duhet té paraqgitet padia né gjykaté.

3 Mosparagitja e padisé brenda afatit té caktuar nga gjykata, e vértetuar nga kryesekretari, shuan masén e sigurimit té padisg.
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31.6.2 KLGj-ja, me shkresén nr. *** prot.,, daté 11.3.2019, ka véné né dispozicion
informacionin e kérkuar, nga ku rezulton se:

1. KLD-ja, né mbledhjen plenare té datés 15.4.2014 me vendimin nr. ***, ka vendosur marrjen
e masés disiplinore “shkarkim nga detyra” pér subjektin.

2. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté me vendimin nr. *** daté 13.10.2014 kané
vendosur prishjen e vendimit nr. *** daté 15.4.2014, té KLD-sé dhe dérgimin e ¢éshtjes
pér rishqyrtim né KLD.

3. KLD-ja, me vendim nr. *** daté 22.12.2015, ka vendosur marrjen e masés disiplinore pér
“shkarkim nga detyra” subjektin.

4. Me vendimin nr. *** daté 4.4.2016, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté kané
vendosur shfugizimin e vendimit té KLD-sé nr. *** daté 22.12.2015.

31.6.2.1 Ankesat e administruara népérmjet KLGj-sé
e Ankuesi B. D. pretendon pér zvarritje té gjykimit dhe mosrespektim té normave té etikés.

Nga analizimi i dokumentacionit té administruar konstatohet se subjekti ka shtyré seancén e
datés 17.4.2012 me motivacionin pér té njoftuar ZVRPP-né Shkodér dhe shogériné «***”
sh.p.k dhe Bashkiné Shkodér. Kjo shtyrje nuk éshté né pérputhje me nenin 175% té Kodit té
Procedurés Civile, pasi palét kishin dijeni pér seancén gjygésore dhe nuk kishin paraqitur
kérkesa pér shtyrje seance, pér rrjedhojé, subjekti, bazuar né nenin 179 t¢ Kodit t& Procedurés
Civile duhej té kishte pyetur palén paditése nése kérkonte qé gjykimi té vijonte né mungeseé té
palés sé paditur dhe vetém né rastin kur kjo palé do té shprehej se nuk pranonte gé gjykimi té
vijonte né mungesé té palés paditur, atéheré ai Kishte té drejté té shtynte seancén.

Komisioni ka vlerésuar se subjekti ka shtyré seancén gjygésore né kundérshtim me nenin 175
té Kodit té Procedurés Civile. Pér kété iu kalua barra e provés, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, por subjekti nuk depozitoi asnjé shpjegim.

e Ankuesi J. Rr. ankohet se vendimi éshté dhéné nga sekretarja, duke pérdorur dokumente té
vjetra, korrupsion, duke e hequr truallit té shtépisé.

Nga dokumentacioni i gjendur né dosjen e KLD-sé, Komisioni konstaton se:

1. Vendimi gjygésor®” nr. *** daté 10.5.2006 nuk éshté shpallur né orén e pércaktuar nga
subjekti i rivlerésimit (09:00-9:30), por i éshté komunikuar paléve nga sekretarja gjygésore
pas pritjes pér rreth dy oré.

2. Vendimi éshté shpallur né seancé nga subjekti né orén 14:10.

3. Subjekti, né datén 6.4.2006, i ka dhéné fund hetimit gjygésor dhe ka shtyré gjykimin pér
né datén 13.4.2006 pér t’i dhéné mundési paléve t€ depozitonin konkluzionet pérfundimtare

% pasi deklarohet celja e seancés gjygésore, gjykata verifikon paraqitjen e paléve dhe heton shkaget kur njéra ose té dyja ato
nuk jané paragitur né seancé. Né rast se mosparaqitja ka ndodhur pér shkak sémundjeje ose pér ndonjé shkak tjetér té ligjshém,
gjykata shtyn gjykimin pér njé dité tjetér.

3 Nése paditési ose asnjé nga palét, pa ndonjé shkak té arsyeshém, nuk paragiten, si né veprimet pérgatitore ashtu edhe né
seancén gjyqgésore dhe rezulton se kané dijeni rregullisht, gjykata apo gjyqtari i vetém vendos pushimin e gjykimit.

Nése i padituri nuk paragitet né seancén e paré dhe paditési nuk kérkon qé gjykimi té zhvillohet né mungesé, gjykata cakton
njé seancé tjetér gjygésore.

Nése ky nuk paragitet edhe né seancén tjetér gjygésore dhe paditési nuk kérkon gé gjykimi té zhvillohet né mungesé, gjykata
vendos pushimin e gjykimit.

37 Shihni deklarimin e sekretares gjygésore znj. M. B., daté 19.5.2008.
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me shkrim. Subjekti ka caktuar seancén e radhés né tejkalim té afatit 5-ditor té parashikuar
nga neni 302% i Kodit t& Procedurés Civile.

4. Né datén 13.4.2006, subjekti ka shtyré sérish seancén gjyqésore pér né datén 25.4.2006 pér
t’i dhéné mundési palés s€ paditur dhe personave té treté té paragesin konkluzionet
pérfundimtare. Shtyrja e késaj seance nga subjekti éshté né kundérshtim me dispozitat e
nenit 302 té Kodi i Procedurés Civile.

5. Né daté 25.4.2006 subjekti ka shtyré seancén gjyqésore pér shpallje vendimi né datén
10.5.2006. Subjekti ka caktuar seancén e rradhés né tejkalim té afateve ligjore té
parashikuar nga nenin 308/2%° i K.Pr.Civile.

Né analizé té sa mé sipér ka rezultuar se:

I.  Subjekti ka zvarritur procesin gjygésor, duke caktuar seancat gjygésore né tejkalim té
afateve té parashikuara nga Kodi i Procedurés Civile.

ii.  Subjekti né kundérshtim me Kodin e Procedurés Civile i ka njoftuar paraprakisht paléve
vendimin gjygésor népérmijet sekretares gjyqésore pér ta shpallur mé pas né mungesé té
paléve vendimin.

iii.  Subjekti nuk ka pasqyruar né vendim faktin gé shpallja e vendimit éshté béré né
mungeseé té palés paditése dhe té paditur.

Megjithése subjektit iu kalua barra e provés pér té provuar té kundértén e kétyre rezultateve, ai
nuk depozitoi asnjé prové apo shpjegim.

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti né lidhje me kété dosje ka treguar cilési té
papranueshme né puné, nuk éshté treguar efektiv, si dhe ka cenuar solemnitetin e gjykimit.

DENONCIMET

31.7 Né Komision jané paragitur dy denoncime, por njéri prej tyre ankohej pér vendimmarrje
té padrejté, gjé gé éshté jashté kompetencave té Komisionit pér gjykim.

31.7.1 Denoncuesi D. P.%% ka kérkuar nga Komisioni verifikimin e vendimeve:

1. Vendim nr. *** lidhur me té cilin denoncuesi pretendon se pala e paditur K. M. Gj. nuk
figuron té jeté regjistruar né regjistrin e gjendjes civile.

Kété pretendimi ai e provon me shkresén nr. *** daté 26.9.2012, léshuar nga zyra e gjendjes
civile Bashkia Shkodér.

2. Vendim gjygésor nr. *** daté 28.2.2012, sipas té cilit rezulton se z. D. P. ka paraqitur
kérkesépadi me palé té paditur Drejtoriné Rajonale té EKB-sé Dega Shkodér.

Denoncuesi deklaron se nuk ka ngritur njé padi té tillé dhe pretendon se ka ndryshim midis
vendimit né procesverbalin e seancés dhe vendimit té zbardhur.

3 Pasi té jené shqyrtuar té gjitha provat gé gjykata ka pranuar t& merren, pyeten palét nése kané kérkesa té tjera né dobi té
gjykimit té ¢éshtjes dhe, né rast se ato nuk pranohen, gjykata i jep fund hetimit gjygésor dhe fton palét té parashtrojné
pretendimet pérfundimtare té tyre rreth ¢éshtjes né gjykim. Si rregull, ato i parashtrohen gjykatés me shkrim. Me kérkesén e
paléve, kur kjo shihet me vend, gjykata u jep atyre njé afat deri né 5 dit&, pér té pérgatitur parashtresat e tyre.

39 Né céshtje té ndérlikuara, gjykata mund té shpallé vetém dispozitivin e vendimit, duke e dorézuar até té arsyetuar né sekretari
jo mé voné se 10 dité ose té shtyjé shpalljen e arsyetuar t& vendimit, deri né 5 dité. Arsyetimi i vendimit béhet nga kryetari i
seancés, pérve¢ kur ai ia beson kété njérit prej anétaréve té trupit gjykues.

40 Nr. *** prot., daté 18.1.2018 dhe nr. ***, daté 30.6.2020.
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3. Vendim gjyqgésor nr. *** daté 8.10.2012, ku denoncuesi pretendon se pér dy garazhet té
pretenduar se mbahen nga paditési M. P., subjekti &shté shprehur me vendimin nr. ***
duke deklaruar se jané fituar nga z. D. P..

31.7.1.1 Nga Komisioni*! éshté kryer njé hetim i ploté né lidhje me pretendimet e denoncuesit.
Nga verifikimi i dosjes gjygésore civile gé i pérket vendimit nr. ****2 daté 28.2.2012, rezulton
se:

a. Né dosjen gjygésore: mungojné dokumentet gé provojné njoftimin e paléve pér datat e
seancave gjyqgésore; dhe paditési nuk ka firmosur né procesverbalin (i mosceljes) e datés
8.2.2012 pér marrjen dijeni té seancés sé radhés.

b. NEé procesverbalin e seancés sé datés 23.2.2012 deklarohet se pala paditése ka depozituar
provat e méposhtme:

- certifikaté pér vértetim pronésie nr. ****3 léshuar nga ZVRPP-ja Shkodér;
- certifikaté pér vértetim pronésie nr. ****_lgshuar nga ZVRPP-ja Shkodér;
- autorizim léshuar nga Komuna Strehim;

- Vveértetim nr. *** |éshuar nga Bashkia Shkodér.

Pala paditése ka deklaruar se nuk ka prova té tjera pér té paraqitur.
TE njéjtat prova jané cituar edhe né procesverbalin e seancés sé datés 28.2.2012.

Nga verifikimi i dosjes gjygésore gjendet edhe dokumenti, i cili nuk rezulton té jeté depozituar
nga asnjé nga palét né proces dhe nuk ka gené objekt gjykimi:

- certifikaté pér vértetim pronésie nr. ska gé i pérket pasurisé nr. ***,

Komisioni vleréson se ka rezultuar se né dosjen gjygésore, né kundérshtim me nenin 294 t¢
Kodit té Procedurés Civile, gjenden dokumente gé nuk jané depozituar nga palét dhe nuk jané
administruar nga gjykata gjaté procesit gjygésor.

c. Bazuar né procesverbalin e seancés gjygésore té datés 28.2.2012, té Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Shkodér rezulton se kjo gjykaté né pérfundim té gjykimit ka vendosur:
“Detyrimin e palés sé paditur pér té njohur faktin juridik se paditési D. M. P. ka fituar me
parashkrim fitues pronésiné mbi pasurité e paluajtshme nr.*** dhe ***, ndodhur né z.k.

**k*%k

Ndérkohé né vendimin® e zbardhur, ndryshe nga sa éshté deklaruar né procesverbalin e
seancés sé datés 28.2.2012, rezulton gé Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér té keté
vendosur: “Detyrimin e palés sé paditur pér té njohur faktin juridik se paditésit D. M. P. i
éshté dhéné autorizimi nga Késhilli Bashkiak mbi pasurité e paluajtshme apartament kati
i dyté...”

Pér sa mé sipér, ka rezultuar se ka mospérputhje né dispozitivin e vendimit té gjykatés sé
pasgyruar né procesverbalin e seancés sé datés 28.2.2012 dhe vendimit té zbardhur nr. *** té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér.

41 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 11.5.2020, kthim pérgjigje nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér.

42 VVendimi ka marré formé té preré né datén 9.5.2012.

43 | pérket pasurisé nr. ***, z. k. *** e llgjit njési.

4 | pérket pasurisé nr. ***, z. k. *** e llojit njési.

4 Gjykata mbéshtet vendimin né provat e paragitura nga palét ose nga prokurori, té marra né seancé gjygésore.
46 Daté regjistrimi 23.1.2012.
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d. Nga analizimi i vendimit té zbardhur nr. *** konstatohet se:

1. NEé pjesén hyrése, objekti i padisé éshté shénuar “fitimi i pronésisé me parashkrim fitues
mbi pasuriné e paluajtshme ... ”, ndérkohé né kérkesépadi, né objektin e padisé nuk rezulton
qé paditési té keté kérkuar fitimin me parashkrim fitues té pasurisé apartament, pasi ai né
padi deklaron se éshté béré pronar i dy garazheve. Ky fakt konfirmohet edhe nga
procesverbali i seancave gjygésore, ku né asnjé moment paditési nuk ka pretenduar
pronésiné mbi apartamentin.

Duket se gjykata né vendimin e zbardhur éshté shprehur pér njé pasuri qé nuk ka gené objekt i
kérkesépadisé sé palés paditése, duke vepruar né kundérshtim me nenin 6%’ té Kodit té
Procedurés Civile.

2. NE& pjesén pérshkruese arsyetuese subjekti shprehet se: “Paditési i éshté drejtuar gjykatés
mé padiné né gjykim pérmes sé cilés kérkon gé té fitojé pronésiné me parashkrim fitues mbi
pasuriné e paluajtshme ... kéto jané pasurité nr.***... Paditési pretendon me ané té provave
shkresore gé ky apartament banimi i ndodhur né katin e dyté i éshté dhéné me autorizim té
késhillit bashkiak. ”

Kéto deklarime té subjektit nuk pérputhen me kérkesépadiné, ku paditési deklaron se:

“Uné qysh né vitin 1994 me ané té njé kontrate formale shitjeje jam béré pronar i dy garazheve
té ndodhur né lagjen ***’...Gjaté késaj kohe uné jam sjellé sikur té isha pronar i tyre dhe kété
posedim e kam pasur té pandérpreré ...".

Gjithashtu, bazuar edhe né procesverbalet e seancave gjygésore paditési ka paragitur prova
shkresore pér dy garazhet dhe jo apartament.

Pér sa mé sipér ka rezultuar se né zbardhjen e vendimit gjykata ka vendosur né bazé té provave,
té cilat nuk jané administruar gjaté procesit gjygésor dhe pér njé pasuri gé nuk ka qené objekt
I kérkesépadisé sé palés sé paditur duke vepruar né kundérshtim me nenin 6 té Kodit té
Procedurés Civile dhe nenin 309 té Kodit té Procedurés Civile.

31.7.1.2 Me vendimin nr. ***%° daté 14.5.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér ka
vendosur detyrimin e té paditurit (K. M. Gj.) té kthejé sendet dhe lirojé pronat e EKB-sé me nr.
pasurie ..., nr, ***  *x* 7 K Hxx

a. Nga verifikimi i dosjes gjygésore civile qé i pérket vendimit t€ mésipérm konstatohen
mangésité e méposhtme:

i.  né dosje gjygésore mungojné dokumentet gé provojné njoftimin e paléve pér datat e

seancave gjyqésore;

ii.  mungojné dokumentet pér verifikimin e adresés sé té paditurit K. M. Gj.;

iii.  mungojné dokumentet qé vértetojné njoftimin e z. K. M. Gj. né lidhje me datat e
seancave gjyqgésore;

iv.  mungojné procesverbalet e seancave gjygésore;

v.  mungon kérkesépadia dhe provat e dorézuara nga paditési;

vi.  mungon dokumentacioni pér té vértetuar njoftimin e vendimit palés né mungeseé.

47 Gjykata gé gjykon mosmarréveshjen duhet té shprehet mbi gjithcka gé kérkohet dhe vetém pér até qé kérkohet.

48 VVendimi mbéshtetet vetém né té dhéna gé ndodhen né aktet dhe gé jané shqyrtuar né seancé gjyqésore. Gjykata gmon provat
e marra gjaté gjykimit té ¢éshtjes, sipas bindjes sé saj té brendshme, té formuar nga shqyrtimi i té gjitha rrethanave té ¢éshtjes
né térésiné e tyre.

49 Vendimi ka marré formé té preré né datén 6.7.2012.
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b. Nga dokumentacioni i depozituar nga denoncuesi rezulton se bazuar né shkresén nr. ***,
daté 26.9.2012, léshuar nga zyra e gjendjes civile Bashkia Shkodér rezulton se shtetasi K.
M. Gj. nuk figuron té jeté regjistruar né regjistrin e gjendjes civile.

31.7.1.3 Me vendimin® nr. *** daté 8.10.2012, Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér ka
vendosur “detyrimin e palés sé paditur pér té njohur faktin juridik se paditési M. P. ka fituar
me parashkrim fitues pronésiné mbi pasurité e paluajtshme nr.*** *** dhe *** ndodhur né z.

k *khk

a. Bazuar né procesverbalin e seancés sé datés 1.10.2012 rezulton qé paditési té keté
depozituar provat e méposhtme:

- certifikaté pér vértetim pronésie nr. ***°1 léshuar nga ZVRPP-ja Shkodér;
- certifikaté pér vértetim prongésie nr. ***52_ [éshuar nga ZVRPP-ja Shkodér;
- certifikaté pér vértetim prongésie nr. ***%3, lgshuar nga ZVRPP-ja Shkodér.

b. N&é pjesén pérshkruese-arsyetuese té vendimit subjekti shprehet:

“Paditési M. P. pretendon me ané té provave shkresore gé i ka poseduar né ményré té
pandérpreré gé ga viti 1997... Paditési pretendon me ané té provave shkresore se ka gené né
mirébesim dhe gjaté késaj periudhe i ka poseduar getésisht”.

Ky deklarim i subjektit nuk pérputhet me deklarimin e paditésit né kérkesépadi, i cili deklaron
se gé nga viti 1994 me ané té njé kontrate formale shitjeje éshté béré pronar i disa pasurive...

Bazuar né procesverbalin e seancés sé datés 1.10.2012 nuk rezulton gé paditési té keté
depozituar prova shkresore pér té vértetuar posedimin e tij mbi pasurité e paluajtshme objekt
gjykimi.

Né analizé té tri vendimeve té mésipérme, Komisioni konstaton se subjekti né kundérshtim me
nenin 451/a e Kodit té Procedurés Civile ka gjykuar tri ¢éshtje gjyqgésore (secila prej tyre kishte
marré formé té preré né momentin e gjykimit té tjetrés) pér té njéjtin objekt padie duke dhéné
tri vendime gé nuk pérputhen midis tyre>.

Subjektit iu kalua barra e provés pér té gjitha rezultatet e hetimit si mé sipér, po ai nuk ka
paragitur asnjé prové apo shpjegim pér té sgaruar pozicionin e tij si gjyqgtar i céshtjeve.

31.7.2 Né pérfundim, né lidhje me tri dosjet e mésipérme, Komisioni vleréson se nga subjekti
jané kryer shkelje procedurale, né dy prej dosjeve konstatohen mangési né dokumentacionin e
tyre, subjekti né njé prej dosjeve ka vendosur né bazé té provave, té cilat nuk jané administruar
gjaté procesit gjygésor dhe pér njé pasuri qé nuk ka gené objekt i kérkesépadisé sé palés sé
paditur, si dhe ka rezultuar se ka mospérputhje né dispozitivin e vendimit té gjykatés té
pasqgyruar né procesverbalin e seancés sé datés 28.2.2012 dhe vendimit té zbardhur nr. *** té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Shkodér. Si rrjedhojé, subjekti né gjykimin e dosjeve té
mésipérme ka treguar njohuri dhe aftési té cekéta, gjykim té dobét si dhe njé ményré pune gé
nuk pajtohet me pozicionin e tij si gjyqtar.

%0 Daté regjistrimit 24.9.2012.

51| pérket pasurisé nr. ***, z. k. *** e llojit njési.

52 | pérket pasurisé nr. ***, z. k. *** e llgjit njési.

53 | pérket pasurisé nr. ***, z. k. *** e llgjit njési.

5 Fillimisht i ka njohur té drejtén e pronésisé D. P. me parashkrim fitues pér pasurité e paluajtshme garazhe, mé pas detyron
K. M. Gj. ti kthejé garazhet EKB-sé si pronar legjitimi dhe né fund detyron EKB-né pér té njohur si pronar M. P. pér kéto
garazhe, pér té cilat né vendimin e datés 14.5.2012 kishte vendosur t'i ktheheshin EKB-sé pasi ishte pronare e kétyre
garazheve).
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Analiza e gjetjeve

31.8 Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga 5 grupet e burimeve té
informacionit: (i) formularit té vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paraqitur nga subjekti;
(i) pesé dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short; (iii) té dhénat nga burimet arkivore né
KLD; (iv) hetimit t&¢ Komisionit; dhe (v) denoncimeve té publikut.

1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit nuk ka pasqyruar aftési né drejtim té interpretimit dhe zbatimit té ligjit,
si atij material e procedural civil. Né analizén e mésipérme éshté konstatuar se jo gjithmoné
identifikon sakté normén ligjore té zbatueshme. Gjithashtu, subjekti jo né té gjitha rastet e
vézhguara identifikon sakté marrédhénien juridike, objekt shqyrtimi gjygésor dhe, pér
rrjedhojé, nuk pércakton drejt ndérgjyqésiné e paléve né proces. Nga subjekti né asnjé prej
vendimeve té analizuara nuk jané pérdorur parimet e pérgjithshme té teorisé sé té drejtés dhe
nuk ka aftési pér té analizuar jurisprudencén, si dhe nuk i referohet vendimeve unifikuese té
Gjykatés sé Larté apo vendimeve té Gjykatés Kushtetuese. Né 4 raste subjekti ka cenuar
parimin e gjésé sé gjykuar.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti 1 rivlerésimit nuk ka pasqyruar aftési né drejtim té arsyetimit ligjor. Vendimet
gjygésore pérfundimtare, né shumicén e rasteve, jané té paarsyetuara. Né pérmbajtjen e
vendimit nuk evidentohet ndonjé analizé dhe dhénie pérgjigjeje pér té gjitha pretendimet e
paléve né proces. Gjithashtu nuk ka njé analizé té fakteve dhe provave, si dhe té kuadrit ligjor
né té cilén éshté mbéshtetur gjykata né marrjen e vendimit. Né nxjerrjen e konkluzioneve,
pérgjithésisht, nuk i kushtohet réndési analizés sé normés ligjore.

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Nga Komisioni éshté konstatuar se subjekti né periudhén 2006 — 2014 ka zbardhur vendime né
tejkalim té afateve té parashikuara nga Kodi i Procedurés Civile. Né vitet 2012 dhe 2013 numri
i vendimeve té zbardhura né tejkalim té afatave éshté gati sa gjysma e vendimeve té shqyrtuara
nga subjekti. Nga Komisioni, né lidhje me kéto vonesa, éshté béré njé hetim i ploté duke marré
né konsideraté edhe lejet vjetore té subjektit apo mungesat pér shkak sémundjeje, por ato nuk
justifikojné zbardhjen me vonesé té vendimeve nga subjekti pasi edhe nése kéto dité higen nga
afati i zbardhjes ato thjesht e ulin até, por tejkalimi géndron. Nga analizimi i té gjitha
vendimeve afati mé i gjaté éshté 8 muaj e 7 dité.

Nga subjekti nuk jané respektuare dhe afatet e gjykimit, nga ku rezulton se né 2 raste periudha
e gjykimit ka kaluar 1 vit e 3 muaj, duke tejkaluar me mé shumé se dyfishin standardin e
gjykimit.

Né analizé té té dhénave té mésipérme, konstatohet se subjekti i rivlerésimit né disa raste nuk
e respekton kohén né gjykim, si njé aspekt i réndésishém i procesit té rregullt ligjor, si dhe né
ményré té pérséritur edhe pas térheqjes sé véméndjes nga KLD-ja nuk ka respektuar kohén e
arsyetimit (zbardhjes) sé vendimeve gjygésore. Mosrespektimi i afateve ka cenuar té drejtat
kushtetuese té subjekteve pér njé gjykim brenda njé afati té arsyeshém dhe njé procesi té
rregullt.
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b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti ka mangési pér té kryer procedurat gjygésore pasi nga 44 seanca gjyqgésore vézhguar,
vetém 15 seanca kané gené produktive.

Subjekti ka shtyré 7 seanca gjyqésore pér arsye shéndetésore, ndérkohé nga verifikimi i té
dhénave té véna né dispozicion nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Shkodér rezulton se ai ka qené
né puné. Nga subjekti, né disa raste, jané shkelur normat procedurale né lidhje me njoftimin e
paléve né gjykim, vazhdimin e gjykimit né mungesé té paléve, verifikimin e identitetit té
paléve, né njé rast subjekti pavarésisht se padia nuk plotésonte elementét e kérkuar nga Kodi i
Procedurés Civile nuk e ka kthyer até, por ka vijuar gjykimin.

Né tri raste, céshtjet e gjykuara prej tij jané kthyer pér rigjykim pér shkelje té procedurave
gjygésore, lidhur me vlefshmériné e akteve procedurale té gjykimit, procesverbalet e seancave
gjygésore nuk jané firmosur nga sekretarja gjygésore, gjykimin né mungesé té pjesémarrésve
né proces, formimin e ndérgjyqgésisé dhe konkretisht né legjitimitetin pasiv, si dhe nuk éshté
kryer njé hetim i ploté dhe i gjithanshém i ¢éshtjes.

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga Komisioni jané konstatuar mangési né aftésiné pér té administruar dosjet dhe pér té
mbikéqyrur saktésiné dhe plotésiné e akteve gé pérfshihen né té. Né dy raste, dosja nuk éshté
e ploté pasi ka mungesé dokumentacioni. Jané vérejtur pasaktési né procesverbalet e seancave
gjyqgésore pasi nuk jané firmosur nga sekretarja gjyqésore, shkak i cili né 1 rast ka guar né
prishjen e vendimit dhe kthimin e ¢éshtjes pér rigjykim me tjetér trup gjykues.

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Nga analiza e té dhénave né dosjen personale, konstatohet se subjekti ka marré titullin “Jurist”
nga Universiteti i Tiranés né datén 24.6.1997. Pas studimeve, né datén 24.1.1998, éshté
eméruar gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Tropojé, detyré té cilén e ka kryer deri mé
11.10.2003, kur éshté transferuar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér. Ai éshté shkarkuar
nga detyra e gjyqgtarit me vendimin nr. ***, daté 15.4.2014, té KLD-sé dhe me vendimin nr.
*** daté 11.4.2016, té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté éshté rikthyer né detyré,
ku vazhdon dhe aktualisht.

b) Integriteti

Komisioni vleréson se nga studimi i materialeve té dosjeve té administruara® konstatohen
shkelje té shumta profesionale, té cilat mund té lindin, por nuk provojné dyshimet né lidhje me
imunitetin e tij ndaj ¢cdo ndikimi apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga tri dokumentet ligjore té paragitura nga subjekti dhe nga pesé dosjet e vézhguara nuk jané
evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit. Pér subjektin né asnjé prej
pesé dosjeve té vézhguara nuk ka pasur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve.
Nga ana tjetér, asnjé prej tri dokumenteve ligjore dhe pesé dosjeve té vézhguara nuk lidhet me
céshtje té grupeve né nevojé, té barazisé gjinore apo té pakicave. Né tri dokumentet ligjore dhe

%5 Shihni vlerésimin profesional mé poshté.
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né aktet e pesé dosjeve té vézhguara nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo
elemente té tjera gé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né té tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara, gjuha e pérdorur né akte éshté
normale, komunikimi né pérputhje me etikén gjygésore.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né tri dokumentet ligjore dhe né pesé dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit pér té bashképunuar me kolegét, pasi ¢éshtjet jané gjykuar nga subjekti
i rivlerésimit, si gjyqgtar i vetém né administratén gjygésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer
njohuri apo pérvojé profesionale me ta.

C) Gatishméria pér t'u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit i nénshtrohet detyrimisht programit té formimit vazhdues té Shkollés sé
Magjistraturés. Né periudhén e rivlerésimit, ai deklaron se nuk ka marré pjesé né trajnime né
Shkollén e Magjistraturés, pasi né periudhén prill 2014 — 30.11.2016 ka gené pa puné. Ka
rifilluar puné mé 1.12.2016, si gjyqgtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér, né zbatim té
vendimit té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté. Lidhur me trajnimet e tjera jashté
programit té Shkollés sé Magjistraturés, subjekti deklaron se nuk ka pasur té tilla, pasi ka gené
pa puné. Né periudhén 2006 — 2014 nuk konstatohet gé subjekti té keté ndjekur program té
formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés.

31.9 Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, pér sa i takon kriterit profesional, pasi iu kalua
barra e provés, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjekti nuk depozitoi asnjé sgarim apo
prové pér té kundértén. Né seancén dégjimore, pérfagésuesi i subjektit deklaroi se: “Pér sa i
takon kriterit profesional, Albano Cepele ka aftési shéndetésore té kufizuara dhe gjithé sistemi
mbéshtetés pér sa i takon strukturave té gjykatave, lévizjeve e transportit dhe e gjithé
infrastruktura né Republikén e Shqipérisé nuk éshté e pérshtatur pér personat qé kané aftési té
kufizuara né lévizje. Subjekti Iéviz me zor, ka dokumentacion shéndetésor gé e provon kété dhe,
né kéto kushte, ka realizuar detyrén brenda mundésive gé ka pasur si subjekt me aftési té
kufizuara pér shkage shéndetésore.”

Konkluzione pér kriterin e vlerésimit profesional

32. Pas shqyrtimit té raportit té hartuar nga KLGj-ja dhe denoncimeve té depozituara né
Komision, trupi gjykues konstaton gabime thelbésore dhe serioze, si dhe ekzistencén e njé serie
té garté dhe té vazhdueshme té gjykimeve té gabuara, gé tregojné mungesé té aftésive
profesionale té subjektit. Ai ka treguar cilési té papranueshme né puné, gjykim té dobét, vonesa
dhe zvarritje té gjykimeve, gé ¢ojné né cenim té té drejtave té paléve, si dhe nuk éshté efektiv.

33. Té gjitha kéto té meta té konstatuara né vlerésimin profesional té subjektit vlerésohet se
cenojné besimin e publikut te njé gjyqtar.

34. Pér sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési
té papranueshme né puné né até shkallé sa programi i trajnimit prané Shkollés sé Magjistraturés
nuk mund ta zgjidhé kété c¢éshtje pér njé vit.
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35. Komisioni konkludon se né vlerésimin e aftésive profesionale subjekti Albano Cepele éshté
I papérshtatshém, né kuptim té germés “c”, té nenit 44, té ligjit nr. 84/2016.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, dégjoi
subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha
shpjegimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té pyetésoréve,
konkludon se:

I.  subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kontrollin e figurés dhe pasurisé, sipas
parashikimeve té neneve 39 dhe 33 té kétij ligji;
ii.  subjekti rezulton i papérshtatshém nga vlerésimi i aftésive profesionale;
iii.  nga vlerésimi térésor, né kuptim té pikés 2, té nenit 4, té kétij ligji rezulton se subjekti
ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé dhe ndodhet né kushtet e
pamundésisé pér plotésimin e mangésive népérmjet programit té trajnimit.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5, té nenit 55, té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani té vézhguesit ndérkombétar, z.
Ferdinando Buatier, referuar né nenin 4, pika 2, nenin 58, pika 1, germa “a”, si dhe né nenin
61, pikat 3, 4 dhe 5, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Albano Cepele, me detyré gjyqtar né
Gjykatén e Rrethit Gjygésor Shkodér.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe publikohet
né fagen zyrtare té€ Komisionit, né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té vendimit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirang, né datén 20.11.2020

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Lulzim HAMITAJ
Kryesues
Genta TAFA (BUNGO) Etleda CIFTJA
Relatore Anétare

Sekretare gjygésore
Elda Faruku
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