REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 91 Akti

Nr. 95 Vendimi
Tirang, mé 08.01.2019

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Pamela Qirko
Xhensila Pine
Genta Tafa (Bungo)

Kryesuese
Anétare
Relatore

asistuar nga sekretare gjygésore znj. Anisa Duka, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
znj.Mia Roessingh, mé daté 04 Janar 2019, ora 10:00, né Pallatin e Koncerteve (Ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), Tirané, zhvilloi seancén dégjimore mbi ¢éshtjen

gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:

BAZA LIGJORE:

Z. Alltun Cela, gjyqtar/kryetar né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Sarandé, i cili, pranoi rezultatet e hetimit
administrativ dhe kérkoi konfirmimin né detyré.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH, E, E, t&é Aneksit
té Kushtetutés sé Republikés sé& Shqipérisé,
miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.07.2016, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés sé Shqipérise”,
té ndryshuar (referuar mé poshté “Kushtetuta”.

Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€” (referuar mé poshté ligji nr. 84/2016);



Ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave Administrative t&
Republikés sé Shqipérise”;

Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi gjetjet dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Genta Tafa (Bungo), mori né
shqyrtim dhe analizoi shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit,
pasi shqyrtoi dhe analizoi ¢éshtjen, duke u bazuar né té tre kriteret e vlerésimit: até pasuror,
até té figurés dhe vlerésimin profesional, mbéshtetur né pikat 1 dhe 2 té nenit 4 té ligjit nr.
84/2016,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

Subjekti i rivlerésimit, z. Alltun Cela, ushtron detyrén e gjyqgtarit/kryetar i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé, dhe, né bazé té pikés 3 té nenit 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio.

Subjekti i rivlerésimit, z. Alltun Cela, u éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit, duke u
shortuar si subjekt me shortin e hedhur mé daté 15.01.2018, né pérputhje me rregulloren “Pér
procedurat e zhvillimit té shortit n€ Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit”.

Né referim té nenit 14 té ligjit nr. 84/2016, procesi ndaj subjektit té rivlerésimit ka filluar
menjéheré pasi jané caktuar me short trupat gjykues té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
si dhe éshté shpérndaré me short ¢éshtja konkrete.

Né mbledhjen e trupit gjykues té datés 24.01.2018 u caktua me mirékuptim kryesuesi, zonja
Pamela Qirko, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga asnjé prej anétaréve té trupit
gjykues, si dhe u vendos fillimi hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té
rivlerésimit pér subjektin z. Alltun Cela.

Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, prané Komisionit té Pavarur té Kualifikimit
u administruan raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit té
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesit (ILDKPKI), Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (DSIK) dhe Késhilli i Larté i Drejtésisé (KLD).

Kéto raporte u administruan nga relatori me fillimin e hetimit administrativ.

Inspektorati i Larté i Deklarimit t&¢ Kontrollit Pasurisé dhe Konfliktit t& Interesit
(ILDKPKI) ka kryer procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasurisé dhe ka dérguar njé
raport té hollésishém dhe té arsyetuar me shkresén nr. *** prot., daté 08.01.2018, né pérputhje
me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té té cilit ka konstatuar se:

a) deklarimi éshté i sakté dhe né pérputhje me ligjin;
b) ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
¢) nuk ka kryer fshehje té pasurisg;



d) nuk ka kryer deklarim té rremé;
e) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit me até té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim qgé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuar né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016.

Pér kété géllim DSIK-ja ka dérguar njé raport me shkresén nr. *** prot., daté 24.07.2018, e
deklasifikuar pjesérisht me vendim t€ KDZH-sé nr. *** prot., daté 21.09.2018 pér subjektin e
rivlerésimit, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.

Késhilli i Larté i Drejtésisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar 3
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i1 rivlerésimit gjaté periudhés objekt i
rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumenteve té tjera ligjore, té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor dhe ka dérguar njé raport té hollésishém
dhe té arsyetuar me nr. *** prot., daté 19.04.2018.

Né vijim, nga ana e relatorit té ¢éshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né nenin
14, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém.

Trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, pasi u njoh me rezultatet e hetimit
dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, mé daté 04.12.2018 vendosi pérfundimin e hetimit
kryesisht pér subjektin e rivlerésimit, si dhe njoftimin e kétij subjekti pér t’u njohur me
materialet e dosjes, dokumentet e administruara nga Komisioni, si dhe rezultatet e hetimit, né
pérputhje me nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té Procedurave Administrative.

Subjekti i rivlerésimit u njoftua mbi té drejtén e tij pér té paraqitur pretendime/shpjegime
shtesé apo té kérkonte marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht té
zhvilluar nga ana e Komisionit, mé daté 06.12.2018. Subjekti i rivlerésimit u njoh me aktet e
dosjes mé daté 11.12.2018 dhe ushtroi té drejtén e paraqgitjes sé shpjegimeve té tij mé daté
24.12.2018.

Pas shqyrtimit té kétyre shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, trupi
gjykues, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, vendosi té ftojé subjektin e rivlerésimit né
seancé dégjimore.

I1. SEANCA DEGJIMORE

Subjekti i rivlerésimit u ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré elektronikisht mé daté
27.12.2018.

Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit 55
té ligjit nr. 84/2016, mé daté 04.01.2019, ora 10:00, né adresén: Pallati i Koncerteve (Ish-
Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tirané, né prani té vézhguesit
ndérkombétar, znj. Mia Roessingh.

Né kété seancé subjekti i rivlerésimit u paraqgit dhe u mbrojt personalisht, shprehu opinionin
e tij né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer. Né pérfundim, subjekti i rivlerésimit pranoi
rezultatet e hetimit té kryer nga Komisioni dhe kérkoi konfirmimin né detyré.



I11. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit, z. Alltun Cela, ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit ndaj
tij, duke u pérgjigjur kur éshté kérkuar, sipas nenit 48, té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, gjaté gjithé procedurés
sé hetimit administrativ. Ai ka zbatuar me pérpikéri afatet e pércaktuara nga Komisioni, si dhe
ka sjellé prova dhe shpjegime kur jané nevojitur. Subjekti i rivlerésimit ka gené korrekt dhe i
gatshém pér bashképunim gjaté té gjitha fazave té hetimit, si dhe gjaté zhvillimit té seancés
dégjimore.

IV. PROCESI | RIVLERESIMIT/HETIMI | KRYER NGA KOMISIONI

Procesi i rivlerésimit gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit éshté njé proces
kushtetues, qé mbéshtetet né nenin 179/b dhe Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr.
84/2016.

i. VLERESIMI | PASURISE

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 té€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu hetim dhe vlerésim té t&
gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né
analizé:

a) provat e dorézuara nga veté subjekti prané ILDKPKI-sé né “Deklaratén e Pasurisé pér
Rivlerésimin Kalimtar, Vetting”;

b) raportin e dorézuar prané Komisionit nga ILDKPKI-ja;

c) provat shkresore/dokumentet té administruara nga organet publike dhe private, né
pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016;

d) deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té komunikimit elektronik;

e) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit;

Né deklaratén “Vetting” subjekti deklaron kéto pasuri (té paluajtshme dhe té luajtshme):

1. Toké aré, ullishte, pemishte, truall, me sipérfage té pérgjithshme 17.540 m2, ku jané dhe
51 rrénjé ullinj shumévjecar, si dhe agrume dhe pemé frutore. Gjithashtu jané mbjellé dhe
250 rrénjé ullinj dhe pemé frutore né disa parcela.

Burimi i krijimit: Akti i marrjes sé tokés né pronési nr. *** akti, daté 01.07.1994, té€ dhéné
nga Komisioni i Ndarjes sé Tokés, fshati ***, Delving, pérfituar nga ligji nr. 7501/1991 “Pér
tokén”, né bashképronési, pér gjashté veté: prindérit K. C, F. C, bashkéshortja M. C dhe
fémijét M. e I. C, né 1/6 pjesé secili té pandaré. Vértetimi nr. *** prot., daté13.10.2016 i
Njésisé Administrative ***, Delviné. Té pavlerésuara.

2. Shtépi banimi né fshatin ***, Delvinég, e ndértuar para vitit 1990, regjistruar né regjistrin
hipotekor me nr. ***, fage *** indeksi, nr. ***, daté 19.6.1996, ZVRPP Sarandé. Burimi
I krijimit: Kontraté dhurimi nr. *** rep, nr. *** kol, daté 11.6.1996, mbajtur nga noteri
A. L, Sarandé, dhuruar nga babai K. C. Origjina e pasurisé, banesé e vjetér, sipas vendimit
gjygésor me nr. *** daté 12.10.1995 i Gjykatés sé Rrethit Delviné. E pavlerésuar.
Zotérimi 100%.

3. Shtépi banimi né ish-objektin “***» Sarandg, ndértuar para viteve 1990, lagjja nr. ***,
godina nr. *** me sipérfage objekti 48.9 m?, kati paré i regjistruar né regjistrin hipotekor
nr. *** fage ***, nr. *** indeksi, daté 21.4.1996. Pérshtatur pér banim né vitin 1994 -
1995. Shpenzimet pér pérshtatje pér banim, nga té ardhura e kursime, gjaté kétyre viteve.
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Burimi i krijimit: Kontraté shitblerje me nr. *** daté 14.2.1995, ¢cmimi i blerjes 1.107.000
leké; né bashképronési né 1/10 pjesé, ish-objekti “***” Sarandé, me sipérfage né
bashképronési 903 m?, tek noteri A. L, Sarandé. Kontraté pjesétimi nr. ***, daté 29.12.1995,
noteri A. A, Sarandé. Vlera e pasurisé 110.700 leké. Zotérimi 100%.

4. Shtesé e katit, e ndértuar mbi banesén ekzistuese, e pérshkruar né pikén 3, me sipérfage
110 m?, godina nr. 20, Sarandé.

Burimi i krijimit: Leje ndértimi “Rikonstruksion banese”, té dhéné me vendimin e KRRT-
sé, Bashkia Sarandé, nr. ***, daté 18.4.2002 pér 8 bashképronarét e objektit.

Shpenzimet e kryera né vitin 2002 sipas preventivit dhe lejes sé ndértimit pér 8 bashképronarét
ka gené 6.764.083 leké = 845.510 leké pér secilin.

Shpenzime té kryera brenda shtesés sé katit né vitin 2004 kané gené né shumé 595.400 leké,
sipas preventivit.

Shpenzimet pér ndértimin e shtesés sé katit né vitin 2002 dhe ato té kryera né vitin 2004, jané
kryer nga lekét e dhéna me prokurén e posagme nr. *** rep, daté 18.8.2000, tek noteri A. A
Sarandg, nga prindérit K. e F. C., si dhe kursime té kétyre viteve.

Me vendimin gjygésor me nr. 23-2013-1702, daté 25.7.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Sarandg, éshté njohur shtesa e katit té€ ndértuar mbi banesén ekzistuese pas rikonstruksionit,
pér efekt regjistrimi, (shkresa me nr. *** prot., daté 11.10.2016 t¢ ZVRPP-sé Sarandgé) né
proces regjistrimi prané ZVRPP-sé Sarandé. Vlera e pasurisé 1.440.910 leké. Zotérimi 100%.

5. Ambient magazinég, e ndértuar para viteve 1990, pérshtatur pér banim, kati pérdhe,
poshté banesés ekzistuese e pérshkruar né pikén 3, me sipérfage. 51 m?, lagjja nr. ***,
Sarandg, regjistruar né zonén kadastrale nr. *** me nr. pasurie ***, volum ***, fage ***,
rr. "***” Sarandé.

Burimi i krijimit: Kontrata e shitblerjes me nr. ***, daté 17.8.2002, tek noteri G. N, me shités
S. K dhe blerés Alltun Cela e M. N. Cmimi i blerjes 1.000.000 (njé milion leké) né 1/2 pjesé
secili. Me kontratén e pjesétimit nr. *** daté 21.10.2016 t& mbajtur nga noteri E. M, éshté
béré pjesétimi né 1/2 pjesé.

Shpenzimet brenda ambientit, sipas kontratés sé pjesétimit daté 10.09.2002, vértetuar tek
noteri Th. K, nr. *** daté 6.1.2003, jané né 1/2 pjesé secili, né shumén 510.967 leké, sipas
preventivit.

Shpenzimet pér blerjen dhe rregullimet brenda ambientit jané nga té ardhurat nga kursimet
dhe giraté.

TE pesta pasurité e mésipérme jané pasqyruar né shkresén me nr. *** prot., daté 11.10.2016,
té ZRPP-sé Sarandé. Vlera e pasurisé 755.484 leké. Zotérimi 100%.

6. Truall, 400 m?, parcela nr. ***, blloku *** Sarandé.

Burimi i krijimit: Pérfituar me vendimin nr. *** daté 28.8.1999 té Késhillit t¢ Bashkisé
Sarandé, i papaguar, pa kontraté shitblerje, pa regjistruar né ZVRPP. Vlera e pasurisé 5000
leké. Zotérimi 100%.

7. Ambient, me sipérfage 30 m?, lagjja nr. 1, Sarandé, kati i dyté, e pamobiluar.

Burimi i krijimit: Kontrata e sipérmarrjes me nr. *** daté 31.2.2011, tek noterja L. T,
Sarandé. Paguar me késte. Likuiduar né vitin 2013, sipas deklaratés noteriale nr. *** daté
27.12.2016, tek noteri A. A, Sarandé. Pa kontraté shitblerje, e paregjistruar né ZVRPP.

Bleré me kursimet gjaté kétyre viteve. Vlera e pasurisé 1.200.000 leké. Zotérimi 100%.



8. Apartament banimi, ***, Tirané, né zonén kadastrale nr. ***, pasurie ***, vol. ***,
fage ***, me sipérfage 102,3 m2. Regjistruar né ZVRPP-né Tirané zona kadastrale ***,
nr. pasurie ***, volum ***, fage ***, *** Tirané. Bleré me kontratén e shitblerjes nr. ***,
daté 7.3.2013, té noteres A. H, Tirané.

Burimi i krijimit: Kontrata e kredisé bankare daté 12.2.2013, té lidhur me Raiffeisen Bank
Sh.a, né shumén: 2.817.900 leké.

Kontraté huaje me nr. *** daté 13.2.2013, tek noteri F. Q, Sarandé, me shtetasin F. L,
Sarandé, né shumén 3.500.000 leké.

1.182.100 leké, kursime té deklaruara nga deklaratat e méparshme. Vlera e pasurisé 7.500.000
leké. Zotérimi 100%.

9. Garazh makine, ***, Tirané, né zonén kadastrale ***, nr. pasurie ***, vol. ***, fage
*** me sipérfage 22 m2, regjistruar né ZVRPP-né Tirané, daté 25.3.2013, pasuri garazh,
regjistruar né z.k *** nr. pasurie ***, volum *** fage ***, *** Tirané. Bleré me té
njéjtén kontraté gé éshté bleré apartamenti i banimit, kontratén e shitblerjes nr. *** rep,
nr. *** kol, daté 7.3.2013, té noteres A. H Tirané.

Burimi i krijimit: Me njé pjesé té kursimeve, vlera e pasurisé 500.000 leké. Zotérimi 100%.

10. Automjet tip Golf, bleré nga shtetasi S. N. Gj, né shumén 520.000 lek&, me kontraté
shitblerje nr. *** daté 09.08.1998, tek noteri B. M. Durrés.

Burimi i krijimit: Kursimet dhe té ardhurat.

Automjeti éshté shitur né shumén 250.000 leké, mé kontratén pér shitblerje mjeti nr. ***, daté
13.6.2003, tek noteri A. A. Sarandé. (i shitur)

11. Automjet tip Benz 124 (200D), e vitit 1994, bleré nga shtetasi S. H. H, Tirané, né shumén
250.000 leké, me kontraté shitblerje me nr. ***, daté 14.6.2003, tek noteri B. S, Tirané.

Burimi i krijimit: Té ardhurat e shitjes sé makinés Golf né vitin 2003.

Automjeti éshté shitur né shumén 600.000 leké&, me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté
20.8.20009, tek noteri F. Q, tek shtetasi M. R dhe A. R, fshati *** Delving. (i shitur)

12. Automjet i tipit Land Rover i vitit 1999, me nafté, manual, bleré me kontraté shitblerje
nr. *** daté 18.6.2010, tek notere Sh. Gj, Tirané, nga shtetasi B. N, me ¢mimi i blerjes
2.000 euro. Vértetim zhdoganimi, pagim dogane prané Raiffeisen Bank, mé daté
25.7.2010, nr. reference ***, pagesa 338.586 leké.

Burimi i krijimit: Té ardhurat e kursyera gjaté viteve. Zotérimi 100%.

13. Automijet i tipit Benz 250, targa ***, e vitit 1992, bleré né shumén 125.000 lekég, sipas
kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 18.5.2011, me Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Sarandé.

Burimi i krijimit: Té ardhurat e kursyera gjaté vitit.

Automjeti éshté shitur né shumén 220.000 leké&, me kontratén e shitblerjes sé automjetit me
nr. *** daté 26.4.2013, té noterit F. Q, Sarandé, tek shtetasi A. L, Sarandé. (i shitur).

14. Gjendje cash jashté sistemit bankar, kursime nga té ardhurat familjare gjaté vitit 2015 -
2016. 800.000 leké. Zotérimi 100%.

Deklarim i znj. M. C (bashkéshortja e subjektit)



Depozité bankare né Raiffeisen Bank me nr. *** llogarie, né shumén 3.276.800 leké. Kjo
depozité éshté krijuar né daté 12.2.2013 nga bashkimi i depozités me nr. *** dhe nr. ***, sipas
vértetimit daté 04.01.2017 té Raiffeisen Bank.

Burimi i1 krijimit: “Kursime té krijuara para viteve 2001, té depozituara né ish-Bankén e
Kursimeve Sarandé, me nr. *** daté 19.1.2001, kaluar tek Raiffeisen Bank né daté
09.04.2003, depozita ka gené 1.325.594 (njé milion e treqind e njézet e pesé mijé e peséqind
e néntédhjeté e katér) leké. Né vitin 2003 ka gené dhe depozita prej 1002 euro prané
Raiffeisen Bank.

Kjo depozité éshté krijuar nga kursimet e kohés dhe njé pjesé nga shitja e letrés me vleré né
vitin 1994 e dhéné pjesérisht me hua.

Shtim i depozités bankare daté 24.5.2007, tek Raiffeisen Bank, rrjedh nga depozita e vjehrrés,
F. C, né shumén 352.118 leké, né llogariné time, duke u paragitur veté personalisht né banke.

Depozita bankare vendosur né daté 24.8.2009 tek Raiffeisen Bank, né shumén 1.055.537 leké,
dhe né daté 19.6.2009, né shumén 2.000 euro, jané krijuar me kursimet gjaté vitit dhe shitjen
e makinés Benz né shumén 600.000 leké né vitin 2009.

Depozita prej 3.276.800 leké me nr. 0014274245 éshté vendosur né fondin e investimeve si
garanci bankare me kontratén e kredisé daté12.2.2013, transferuar tek kontrata 22.2.2016 né
Raiffeisen Bank, ku éshté dhe depozita prej 209 leké, né nr. 0001274245 té llogarisé ka ngelur
dhe shuma prej 1839 leké. Kjo depozité éshté bashkéshortore, e pandaré. Zotérimi 100%.”

Deklarim i znj. M. C (vajza e subjektit)

1. Depozité bankare prané Raiffeisen Bank, me nr. *** |logarie, sipas vértetimit daté
04.01.2017, e hapur né vitin 2012.

Burimi i krijimit: “Depozita &shté krijuar nga kursimet gé mé ka mbledhur tezjaime Z. Z
nga viti 2007 - 2012 gé kam gené me studime né Universitetin e Perugias, Itali, né shumén
10.000 euro. Té gjitha shpenzimet né Itali pér géndrim dhe studim, m’i ka pérballuar ajo,
sipas deklaratés noteriale, nr. *** rep., nr. *** kol., daté 07.08.2006, noter G. N. Kam kryer
puné me oré té pjeshme sipas deklaratés sé shtetasit italian (shih dokumentet bashkéngjitur).
Njé pjesé e kursimeve jané dhe nga bursa mbi 3000 euro né vit. Kursimet i mbante tezja, Z.
Z; m’i ka dérguar me gjyshin né vitin 2012 kur edhe kam ¢elur depozitén. 5000 euro ia kalova
né llogari mé vete motrés I. C.

2. Automjet tip Ford, viti i prodhimit 2001, té cilin e kisha né bashképronési me véllain
tim, E. C. Burimi i krijimit: Kontraté shitblerje nr. *** rep., nr. *** kol., daté 07.07.2014,
tek noteri F. Q, me shités O. B, né shumén 1000 euro, né bashképronési me véllain E. C.

Burimi i krijimit: Nga kursimet e prindérve. Automjeti éshté shitur me kontratén e shitblerjes
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 8.6.2016, mbajtur nga noteri F. Q, tek shtetasi S. A, Sarandg,
né shumén 100.000 leké, 1/2 pjesé.

3. Automjet tip Benz, A class, viti i prodhimit 1999. Burimi i krijimit. Kontraté blerje daté
13.11.2014, Letten 11-85307, Panzhau Fereisen, Gjermani, ¢mimi 800 euro. Pagesé
zhdoganimi daté 17.11.2014, dogana Sarandé, né shumén 34.160 leké. Certifikaté
pronésie mjetit daté 18.11.2014, targa ***.

Burimi i krijimit: Bleré nga kursimet e vitit té prindérve.

4. Llogari bankare e pagés sipas vértetimit nr. *** prot., daté 6.1.2017, tek Credins Bank,
éshté gjendje pa térhequr, né shumén 306.000 leké. Burimi i krijimit: i padeklaruar.”
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Deklarim i znj. I. C (vajza e subjektit)
Depozité bankare tek Raiffeisen Bank, sipas vértetimit daté 4.1.2016, me nr. *** [logarie.

Burimi i krijimit: “Dhuruar nga motra ime M. C, (shih deklarimin e M. C), nga kursimet gé
ka gené me studime né Itali, té cilat i kam depozituar né banké né vitin 2012. Vlera 5160
euro.”

Deklarim i z. E. C (djali i subjektit)

1. Automjet tip Ford, Viti i prodhimit 2001, né bashképronési me motrén M. C. Burimi i
krijimit: Kontraté shitblerje nr. *** rep, nr. ***Kkol, daté 07.07.2014, tek noteri F. Q Sarandg,
me shités O. B, né shumén 1000 euro né bashképronési me motrén M. Cela % pjesé.

Burimi i krijimit: “Bleré nga kursimet e prindérve. Automjeti éshté shitur me kontratén e
shitblerjes nr. *** rep., nr. *** kol., daté 08.06.2016, mbajtur nga noteri F. Q, tek shtetasi S.
A, Sarandgé, né shumén 100.000 lek&.”

Nga analiza e té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat
periodike/vjetore dhe até té rivlerésimit kalimtar (deklarata “Vetting”), té dorézuara né
ILDKPKI, verifikimi i materialeve shkresore té administruara né kété dosje, si edhe té
dhénave té pérfituara dhe verifikimeve té béra gjaté hetimit administrativ, u konstatuan
probleme té shumta, por Komisioni vendosi té pérgéndrojé hetimin dhe rezultatet e tij mbi
céshtjet si mé poshté:

1. Toké arg, ullishte, pemishte, truall, me sipérfage té pérgjithshme 17.540 mz2, ku jané dhe
51 rrénjé ullinj shumévjecar, si dhe agrume dhe pemé frutore. Gjithashtu jané mbjellé dhe
250 rrénjé ullinj dhe pemé frutore né disa parcela.

Burimi i krijimit: Akti i marrjes sé tokés né pronési (AMTP) nr. *** akti, daté 01.07.1994,
té dhéné nga Komisioni i Ndarjes sé Tokés, fshati ***, Delving, pérfituar nga ligji nr.
7501/1991 “Pér tokén”, né bashképronési, pér gjashté veté: prindérit K. C, F. C, bashkéshortja
M. C dhe fémijét M. e I. C, né 1/6 pjesé secili t& pandaré. Vértetimi nr. *** prot, daté
13.10.2016 i Njésisé Administrative ***, Delviné. Té pavlerésuara.

Subjekti ka véné né dispozicion:

» Aktin e marrjes sé tokés né pronési nr. *** + vértetim komune, daté 3.2.2010 + vértetim
fotokopje nr. *** + vértetim nr. ***, nga Bashkia Delving, ku vérteton se Alltun Cela ka
pérfituar toké nga ligji nr. 7501, né bazé té aktit t& marrjes sé tokés sé fshatit ***, né sasiné
17,540 m2,

Arsyetimi ligjor:

Nga shqyrtimi i dokumentacionit konstatohet se subjekti Alltun Cela, me cilésiné e
kryefamiljarit pér 6 persona éshté pajisur me AMTP-né nr. *** daté 01.09.1994.

NEé ligjin nr.7501 “Pér tokén” ligjvénési ka pércaktuar subjektet qé€ pérfitojn€ nga zbatimi 1
kétij ligji.

Konkretisht né nenin 5 t€ tij thuhet se: “Pajisen me toké si pas kétij ligji: familjet anétare té
kooperativés bujgésore, ... duke marré né pronési tokén bujgésore gé u takon nga térésia e



subjektit ku béjné pjesé. Sasia dhe vendi ku do té jepet toka, pércaktohet nga komisioni i

2

tokés...”.

Gjithashtu né nenin 6 té kétij ligji thuhet se: “Familjeve me banim né fshat, gé nuk jané
anétaré té kooperativés bujgésore dhe familjeve gé punojné e banojné né ndérmarrjet
bujgésore, u jepet né pérdorim toké bujgésore, madhésia e se cilés pércaktohet me vendim té
Késhillit té Ministrave”.

Né bazé dhe pér zbatim té kétij ligji, VKM-ja nr. 255, daté 02.08.1991, ka pércaktuar kriteret
e ndarjes sé tokés bujgésore.

Né pikés 1/1 té kétij vendimi pércaktohet se: “Toka ndahet sipas gjendjes aktuale té
sipérfageérfages qé ka kooperativa bujqésore dhe numri i fryméve”.

Né pikén 2/1 té po kétij vendimi éshté pércaktuar se: “Né té gjitha rastet toka ndahet
pérpjesétimisht pér c¢do familje sipas numrit té fryméve té gjendjes civile né datén
01.08.1991".

Referuar shkresés nr. ***, daté 01.11.2018 té Njésisé Administrative ***, Bashkia Delving,
rezulton se né datén 01.08.1991, familja e z. Alltun Cela ka gené 4 persona, ndérsa familja e
z. K. C ka gené 2 persona.

Referuar ligjit nr. 7501, AMTP-ja duhej té kishte dalé né emér té z. K. C, me cilésiné e
kryefamiljarit (babai i subjektit).

Nga shqyrtimi i métejshém i dokumentacionit rezulton se me vendimin nr. *** daté
16.11.2004 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé éshté léshuar déshmia e trashégimisé pér
té ndjerin K. Cela. Ky vendim éshté marré nga gjygtarja N. H., ish-gjygtare né Gjykatén e
Rrethit Gjygésor Delviné né té njéjtén kohé me subjektin. Né kohén e dhénies sé kétij vendimi
gjyqésor, subjekti ushtron detyrén e gjyqgtarit né té njéjtén gjykaté. Sipas kétij vendimi, pasuria
e té ndjerit K. C ndahet né pjesé té barabarta ndérmjet té gjithé fémijéve té tij, pérkatésisht né
6 pjesé. Né kéto kushte, pjesa takuese e té ndjerit nga pasuria e paluajtshme e pérfituar me
AMTP-né, do té duhej té ishte ndaré né 6 pjesé té barabarta, ndérkohé gé subjekti té gjithé
kété pasuri e ka deklaruar né pronésiné e tij.

Né pérgjigjen e tij té datés 06.11.2018, subjekti sqaron se nuk ka ushtruar funksionin e
gjygtarit né momentin e pérfitimit té késaj pasurie. Ky fakt éshté i vérteté, por nga ky AMTP
ka origjinén shtépia né ***, e pérfituar nga subjekti me ané té kontratés sé dhurimit (shiko
pikén 2 mé poshté).

Népérmjet késaj AMTP-je subjekti ka pérfituar edhe “shtépi”, truall, me sipérfage 500 m2 né
fshatin ***, Njésia Administrative ***, Sarandé. Ndérkohé né dokumentacionin shogérues té
paragitur nga veté subjekti, pérkatésisht vértetim i Njésisé Administrative *** té Bashkisé
Delviné me nr. *** prot., daté 13.10.2016, rezulton se subjekti ka pérfituar népérmjet AMTP-
sé “shtépi”, truall, me sipérfage 600 m2.

Komisioni ka konstatuar se nuk pérputhet sipérfagja e pasurisé “shtépi”, truall, té pérfituar me
AMTP dhe vértetimit té Njésisé Administrative ***,

Subjektit iu kalua barra e provés pér té shpjeguar kété mospérputhje midis dokumenteve té
depozituar nga ai veté.

Né parashtrimet e tij, si dhe né seancé dégjimore, subjekti nuk ka dhéné asnjé sqarim né lidhje
me kété mospérputhje. Ai éshté pérgéndruar né sgarimin e procedurés sé marrjes sé AMTP-
sé. Sipas tij: “Né bazé té regjistrit té gjendjes civile té datés 01.08.1991, kryefamiljaré kemi
gené té dy, uné dhe babai. Pér shkak té moshés qé kishin prindérit né até periudhé, né ményré
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té heshtur kané dhéné né formén e dhurimit kalimin e pjesés sé tyre té tokés né AMTP né emrin
tim.”

Né bazé té Kodit Civil* t& kohés, dhurimi i sendeve té paluajtshme duhet t& béhet me akt
publik dhe té regjistrohet, pérndryshe éshté i pavlefshém. Nga ana tjetér, subjekti ka
pretenduar se: “Né bazé té ligjit nr. 7501 nuk mund té ndahej truall. Komisioni ka vepruar
gabim qé ka ndaré kété truall dhe uné nuk mund ta regjistroja pronén e babait né hipoteké me
AMTP truall.” ME tej subjekti sqaron se: “Kjo proné, prej krijimit, ka pasur dhe ka 100 m?
ndértesé dhe 500 m? truall, sipérfage funksionale rreth shtépisé, gjithsej 600 m2. Shtépia dhe
trualli gé babai mé ka dhuruar jané pasuri trashégimore dhe jo pasuri té fituara nga ligji nr.
7501.”

Subjekti nuk ka dhéné asnjé shpjegim pérse AMTP-ja éshté shprehur pér shtépi (truall) 500
m?, kur gjendja faktike ka gené 600 m? (100 m2 + 500 m?). Subjekti nuk ka dhéné asnjé
shpjegim apo prové se nga i ka trashéguar babai i tij kéto 600 m2, si¢ éshté shprehur ai né
shpjegimet e tij pérfundimtare, me shkrim, fagja 4.

Pasi shqyrtoi provat dhe shpjegimet e subjektit, Komisioni vleréson se:

S Subjekti nuk ka arritur té japé sqarim bindés apo té paragesé prova né lidhje me: a)
mospérputhjen e sipérfages sé pasurisé shtépi+truall té pérfituar me AMTP dhe b) si
pérfitoi truallin me sipérfage 600 m2 sipas vértetimit té Njésisé Administrative *** té datés
13.10.2016

2. Shtépi banimi né fshatin *** Delving, e ndértuar para vitit 1990, regjistruar né regjistrin
hipotekor me nr. ***, fage *** indeksi, nr. ***, daté 19.6.1996, ZVRPP Sarandé.

Burimi i krijimit: Kontraté dhurimi nr. *** rep., nr. *** kol., daté 11.6.1996, mbajtur nga
noteri A. L, Sarandé, dhuruar nga babai K. C. Origjina e pasurisé: banesé e vjetér, sipas
vendimit gjygésor me nr. ***, daté 12.10.1995 té Gjykatés sé Rrethit Delviné. E pavlerésuar.
Zotérimi 100%.

Subjekti ka véné né dispozicion:

» Shkresé¢ “Kthim pérgjigje” nr. ***, daté 11.10.2016, nga ZVRPP-ja Sarandé, e cila
konfirmon se subjekti ka té regjistruar né ZVRPP-né Sarandé: shtépi banimi dhe truall
me sipérfage 600 m2, né fshatin ***.

» Vendim gjykate nr. *** daté 12.10.1995, ku njeh pronar té pasurisé, shtépi banimi, fshati
*** dhe truall 600 m?, paditésin z. K. C, i cili ka paditur Komunén ***,

» Kontraté dhurimi nr. *** daté 11.6.1996, dhurues K. C (babai) dhe pranues Alltun Cela.

Arsyetimi ligjor:

Subjekti éshté béré pronar i shtépi banimi dhe truall me ané té kontratés sé dhurimit nga i ati,
K. C. Nga shgyrtimi i dokumentacionit rezulton se z. K. C i éshté drejtuar Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Delviné mé daté 06.10.1995 me cilésiné e paditésit. Duhet té theksohet se subjekti
punonte né até kohé gjyqtar né té njéjtén gjykaté. Palé e paditur éshté Komuna ***, Objekti i
késaj padie éshté: “Njohje pronésie mbi njé shtépi banimi, t€ ndértuar nga uné, né fshatin ***,
me njé sipérfage trualli prej 600 m2, konform nenit 86 té K.Pr. Civile.”

1 Neni 304 i ligjit nr. 6340, daté 26.06.1981
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Né pérfundim té arsyetimit, trupi gjykues, bazuar né nenet 862 dhe 155° t& Kodit té Procedurés
Civile, ka vendosur njohjen e pronésisé sé paditésit K. C mbi shtépiné e banimit té ndértuar
prej tij, né fshatin ***, té rrethit Delving, né njé sipérfaqe trualli prej 600 m2.

Subjekti éshté pyetur né lidhje me rikonstruksionin e késaj banese. Né pérgjigjen e tij té datés
06.11.2018 ai sqgaron se nuk ka béré asnjé rikonstruksion gjaté 5 viteve té fundit, duke
bashkélidhur edhe foto té késaj banese, para vitit 2013 dhe té vitit 2018, brenda dhe jashté
banesés pér té provuar se nuk ka asnjé rikonstruksion. Nga verifikimi i deklaratave té pasurisé
ndér vite konstatohet se pér kété banesé subjekti nuk ka deklaruar asnjéheré shpenzime. Nga
fotot e depozituara nga veté subjekti nuk arrihet né konkluzionin se késaj banese nuk i éshté
béré asnjé pérmirésim/rikonstruksion.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti, Komisioni ka konstatuar se:

o Keérkesa éshté regjistuar né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Delviné né datén 06.10.1995;

o Gjykata éshté shprehur me vendim pas 6 ditésh, mé daté 12.10.1995;

o Z. Alltun Cela ka filluar té ushtrojé detyrén e kryetarit/gjyqtarit prané Gjykatés sé Rrethit
Delviné mé daté 31.03.1995. Pra, né kohén e shqyrtimit dhe dhénies sé kétij vendimi
gjygésor né favor té babait té tij, subjekti ushtronte detyrén si kryetar i késaj gjykate;*

o Médaté 11.06.1996, z. K. Cela ia dhuron kété shtépi té birit, z. Allun Cela;

o Kjo proné regjistrohet né ZVRPP-né Sarandé mé daté 19.06.1996, pas 7 ditésh nga
dhurimi.

Nga hetimi ka rezultuar se:

i.  Eshté i pagarté fakti se si éshté fituar pronésia mbi truallin prej 600 m2, ndérsa gjykata
éshté shprehur pér njohjen e pronésisé mbi shtépiné e banimit mbi kété truall, pa
pércaktuar sipérfagen e késaj shtépie dhe raportin me truallin;

ii.  Eshtéipaqgarté fakti nése kjo sipérfage trualli prej 600 m2 pérputhet me shtéping (truall)
prej 500 m2 té pérfituar nga AMTP-ja. Nisur nga vetédeklarimi “Vetting” i subjektit,
supozohet se kemi té b&jmé me té njéjtén pasuri;

iii. Bazuar né AMTP-né, kjo proné éshté pérfituar nga veté subjekti me cilésiné e
kryefamiljarit, pér pasojé nuk legjitimohet kérkesa e babait té subjektit pér njohje
pronésie. Kjo kérkesé duhej té ishte paragitur nga veté subjekti, me cilésiné e mbajtésit
té AMTP-sé, ndérkohé gé ai punonte si gjyqtar né kété gjykaté gé éshté shprehur me
vendim;

iv.  Eshté fakt gé subjekti ushtronte detyrén e gjyqtarit/kryetarit né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Delviné dhe se kjo gjykaté ka marré né shqyrtim njé kérkesé pér njohje
pronésie té babait té subjektit. Né kété kohé kjo gjykaté ka patur né pérbérje té saj vetém
4 gjyqtaré dhe 4 ndihmésgjyqtareé;

v. Fotot e késaj shtépie, té depozituara nga subjekti, nuk té krijojné mundésiné pér t’u
bindur se kjo banesé nuk éshté rikonstruktuar té paktén gé nga viti 2003.

Subjekti, pasi iu kalua barra e provés né bazé té nenit 52 té ligjit 84/2016, paraqiti provat dhe
shpjegimet e tij né lidhje me kéto rezultate hetimit.

I. Né lidhje me sipérfagen e shtépisé dhe truallit né funksion té saj, subjekti nuk ka sqaruar mé
shumé sesa shpjegimet e pérshkruara mé sipér, né pikén 1. Sipas tij, sipérfagja e ndértimit
éshté e pércaktuar né genplanin e shtépisé, té punuar né vitin 17.09.1995 nga specialisti D.L
dhe i firmosur nga pérgjegjési i Urbanistikés Ligjore Delving, N.C. Nga ky genplan rezulton

2 Ligji nr. 6343/1981.
8 Ligji nr. 6343/1981, ndryshuar me ligjin nr. 7537/1991.
4 Sipas vértetimit nr. *** prot., daté 24.10.2016 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, dokument i depozituar nga veté
subjekti.
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se ka gené 100 m2 banesé dhe 500 m? truall. Subjekti ka pretenduar se: “Mospércaktimi né
vendimin gjyqgésor éshté jo pér fajin tim.” Me gjithé shpjegimet e subjektit, pér Komisionin
mbetet e pagarté se si shtépia e pércaktuar prej 500 m2 né AMTP, u regjistrua me vendimin e
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Delviné me sipérfagen prej 600 m2.

Ii. Pér shkak té késaj paqgartésie, Komisioni ka ngritur dyshime nése béhet fjalé pér té njéjtén
pasuri. Pér kété subjekti éshté shprehur se: “Sipérfage truall prej 600 m2 (100 m2 sipérfage. e
banesés dhe 500 m? truall) éshté e njéjta sipérfage me shtépiné (truall) prej 500 m? té
pasqyruar né AMTP. Ndryshimi i sipérfageve vjen pér shkak se né AMTP-né éshté pércaktuar
vetém sipérfagja truall dhe jo sipérfagja e truallit gé z& banesa. Kjo pasaktési ka ardhur nga
mospasqgyrimi i sakté né vendimin gjyqgésor i sipérfages sé ndértimit dhe té truallit mé vete,
por éshté shprehur né total.”

Né fakt, nga verifikimi i AMTP-sé&, rezulton se né rreshtin e fundit té saj, pasqyrohet si pasuri
“shtépi”.

iii. Komisioni, bazuar né kété AMTP, mbajtés i té cilit éshté veté subjekti, i ka kaluar kétij té
fundit barrén e provés pér té€ provuar legjitimimin e babait t€ tij pér t’iu drejtuar Gjykatés sé
Rrethit Delviné pér té njohur pronésiné mbi kété shtépi banimi né truallin prej 600 m2.

Né arsyetimin e tij, subjekti ka shpjeguar se: “Né bazé té ligjit 7501 “Pér tokén” té vitit 1991,
né nenin 3 thuhet se: “Toka bujgésore u jepet né pronési ose né pérdorim personave juridiké
a fiziké vendas pa shpérblim . Objekt i ndarjes sé tokés nga komisioni ka qené toka bujgésore,
dhe jo trualli. Sipérfagja truall 500 m?, nuk ka gené objekt i ndarjes sé kétij ligji, e pér pasojé
uné nuk kisha tagrin e pronarit edhe pse kjo sipérfageérfage ishte pasqyruar né AMTP. Ky
pasqyrim i komisionit pér sipérfagen 500 m? truall né AMTP nuk éshté i viefshém...[...].
Vetém babai legjitimohej pér té ngritur kérkesépadi pér njohjen e pronésisé, pasi uné nuk
legjitimohesha pér shkak se pronésia pér sipérfagen 500 m2 tek AMTP, éshté i paviefshém.”

ME tej subjekti ka shpjeguar se: “Vendimi gjyqésor ishte e vetmja mundési qé té regjistrohej
kjo pasuri e trashéguar dhe mé pas babai té kryente aktin e dhurimit me géllim plotésimin e
déshirés sé tij pér pasuriné e trashéguar.”

Komisioni konstaton se né shpjegimet e tij me shkrim, fagja 4 dhe 5, por edhe ato né seancé,
subjekti e konsideron kété shtépi né *** si njé pasuri té trashéguar té té atit. “Kjo éshté shtépi
historike e ndértuar né breza nga struktura e familjes time. Kétu nuk kemi fitim prone, por
vetém njé formalitet teknik, juridik dhe ekonomik té pronés té trashéguar dhe pér mé tepér
nuk kemi pérdorim té burimeve financiare.”, - pretendon subjekti.

Kéto shpjegime Komisioni i konsideron té rreme. Kété konkluzion Komisioni e nxjerr bazuar
né arsyetimin e vendimit nr. *** daté 12.10.1995 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Delving,
sipas té cilit, gjaté hetimit gjygésor té céshtjes civile, u provua se gytetari K. C ka ndértuar me
forcat e tij njé shtépi banimi né fshatin *** g€ prej vitit 1956. Po sipas kétij vendimi
konstatohet se: “Paditési K.C. shtépiné né fjalé e ka ndértuar konform rregullave, me leje té
organeve shtetérore té asaj kohe, pas daljes nga burgu, mbasi para burgosjes sé tij nuk ka
patur shtépi.”

iv. Vendimi gjygésor nr. *** &shté marré nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Delviné mé daté
12.10.1995, ndérkohé gé subjekti ka filluar té ushtrojé detyrén e kryetarit té késaj gjykate mé
31.03.1995. Né lidhje me kété rezultat hetimi, subjekti ka sqaruar se: “Referuar bazés ligjore
té kohés pavarésisht se uné isha né detyrén e drejtuesit té gjykatés nuk kishte pengesé ligjore
gé babai im té mos ushtronte njé té drejté né gjykaté. Sipas dispozitave t€ mésipérme,

12



kompetente ishte vetém Gjykata e Rrethit Delviné.” Né shpjegimet e tij, subjekti ka dhéné edhe
referenca nga ligji nr. 8116, daté 29.03.1996 “Kodi i Procedurés Civile™.

Komisioni, pas shqyrtimit té kétyre shpjegimeve, ka konstatuar se subjekti, megjithése ushtron
funksionin e gjyqgtarit pa ndérprerje, gé prej muajit mars té vitit 1995, pér té arsyetuar
marrédhéniet juridike té ndodhura né vitin 1995, i referohet legjislacionit té vitit 1996.

Né kéto kushte, duke gené se subjekti ka dhéné shpjegime té ndryshme nga sa ka arsyetuar
gjykata né lidhje me ményrén e posedimit té shtépisé nga i ati, si dhe arsyeton konfliktin e
mundshém té interesit né vitin 1995 me njé ligj qé ka hyré né fugi né vitin 1996, Komisioni
nuk arrin té krijojé bindjen pér sa pretendon subjekti.

Komisioni, gjithashtu, vleréson se padyshim gé babai i subjektit legjitimohej pér té ngritur njé
padi né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Delving, por ishte detyra e té birit si gjyqgtar né té njéjtén
gjykaté, té merrte masat e duhura pér té shmangur njé konflikt interesi t& mundshém.

v. Né lidhje me rikonstruksionin e késaj banese, subjekti ka shpjeguar, duke depozituar edhe
fotografi, se: “Né banesé, si¢ shihet garté dhe nga fotot nuk jané kryer punime rikonstruksioni
por meremete, punime, té cilat jané kryer nga ana ime ndér vite para vitit 2003 e né vazhdim,
pér té cilat nuk kérkohet leje ndértimi. Shuma e shpenzimeve éshté e papérfillshme, pasi kam
bleré vetém materialin. Punimet e mirémbajtjes nuk jané kryer vetém né njé vit, por gjaté
gjithé kohés ndér vite.” Mg tej, né seancén dégjimore, subjekti ka vijuar shpjegimet: “Nuk
éshté se uné banoj né *** né até fshat. Uné vete pér shkak té historisé, t€ dhembshurisé qé
kam pér fshatin, vete njé heré né muaj, njé heré né tre muaj. Késhtu qé nuk éshté se éshté béré
ndonjé shpenzim i madh, shpenzime minimale.”

Pasi dégjoi subjektin né seancé, shqyrtoi provat dhe shpjegimet e tij té paragitura me shkrim,
Komisioni, megjithése pamjet e fotografuara nuk jané shumé té qarta, i pranon kéto shpjegime
té subjektit, pasi nuk sheh prova té kundérta.

Né pérfundim, pér kété pasuri, Komisioni konkludon se:

2 Mbetet ende e paqarté se si shtépia + truall e pasqyruar né AMTP me sipérfage 500 m2, u
regjistrua me vendim gjykate me sipérfage 600 m?, pra, 100 m? mé shumé;

> Subjekti ka kryer deklarim té rremé pérpara Komisionit pér ményrén e pérfitimit té késaj
pasurie nga babai i subjektit, duke e konsideruar kété shtépi si trashégimi, gjé gé bie ndesh
me vendimin nr. *** daté 12.10.1995 té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Delving;

S Subjekti nuk arriti té bindé Komisionin se Gjykata e Rrethit Gjygésor Delving, kryetar i sé
cilés ishte veté subjekti, ishte e vetmja gjykaté kompetente pér shgyrtimin e kérkesés sé
babait té subjektit pér njohjen pronar té shtépisé né fshatin ***, duke shkaktuar késhtu njé
konflikt interesi té paktén né dukje, té nxitur edhe mé shumé nga shpejtésia me té cilén u
vendos Ky rast dhe u vendos né favor té babait té subjektit.

3. Shtépi banimi né ish-objektin “**** Sarandé, ndértuar para viteve 1990, lagjja nr. ***,
godina nr. *** me sipérfage objekti 48.9 m?, kati paré i regjistruar né regjistrin hipotekor
nr. *** fage *** nr. *** indeksi, daté 21.4.1996. Pérshtatur pér banim né vitin 1994-
1995. Shpenzimet pér pérshtatje pér banim, nga té ardhura e kursime, gjaté kétyre viteve.

Burimi i krijimit: Kontraté shitblerje me nr. *** daté 14.2.1995, ¢mimi i blerjes 1.107.000
leké, né bashképronési né 1/10 pjesé, ish-objekti “***” Sarandé, me sipérfage né

5 Fagja 3 e shpjegimeve té subjektit pas kalimit té barrés sé proveés.
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bashképronési 903 m?, tek noteri A. L, Sarandé. Kontraté pjesétimi nr. ***, daté 29.12.1995,
noteri A. A, Sarandé. Vlera e pasurisé 110.700 leké. Zotérimi 100%.

3/1. Shtesé e katit, e ndértuar mbi banesén ekzistuese, e pérshkruar né pikén 3, me sipérfage
110 m?, godina nr. *** Sarandé.

Burimi i krijimit: Leje ndértimi “Rikonstruksion banese”, té dhéné me vendimin e KRRT-
sé, Bashkia Sarandé, nr. ***, daté 18.4.2002, pér 8 bashképronarét e objektit.

Shpenzimet e kryera né vitin 2002 sipas preventivit dhe lejes sé ndértimit pér 8 bashképronarét
ka gené 6.764.083 leké = 845.510 leké pér secilin.

Shpenzime té kryera brenda shtesés sé katit, né vitin 2004 kané gené né shumén 595.400 leké,
sipas preventivit.

Shpenzimet pér ndértimin e shtesés sé katit né vitin 2002 dhe ato té kryera né vitin 2004, jané
kryer nga lekét e dhéna me prokurén e posagcme nr. *** rep, daté 18.8.2000, tek noteri A. A
Sarandg, nga prindérit K. e F. C, si dhe kursime té kétyre viteve.

Me vendimin gjygésor me nr. *** daté 25.7.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé
éshté njohur shtesa e katit té ndértuar mbi banesén ekzistuese pas rikonstruksionit pér efekt
regjistrimi, (shkresa me nr. *** prot., daté 11.10.2016 t& ZVRPP-sé Sarandé) né proces
regjistrimi prané ZVRPP-sé. Vlera e pasurisé 1.440.910 leké. Zotérimi 100%.

Subjekti ka véné né dispozicion:

» Shkresé nr. *** daté 11.10.2016, nga ZVRPP-ja Sarandé. (cituar mé sipér);

Kontraté shitblerje nr. *** daté 14.2.1995, vlera 1.107.000 leké;

Kontraté pjesétimi nr. *** rep, nr. 1393 kol, daté 29.12.1995;

Kérkesé pér leje ndértimi + vértetim daté 30.9.1999 + seksion urbanistik + mandat banke
+ leje ndértimi nr. 1 v. 2002 + aktmarréveshje daté 01.12.2001 + kontraté ndértimi daté
10.4.2002 + planimetri;

Situacion punimesh, vlera 6.764.083 leké, 845.510 leké; 1/8 pjesé;

Situacion punimesh, Alltun Cela, 595.400 leké;

Projekt rikonstruksioni;

Vendimin gjygésor me nr. *** daté 25.7.2013, me palé paditése: M. dhe Alltun Cela dhe
palé té paditur: Bashkia Sarandé, me objekt: “Detyrimin e palés sé paditur té njohé
pronaré dhe té regjistrojé né regjistrin hipotekor pasuriné mé sipér.” (pranuar kérkesa)

Y V V

YV VY

Arsyetimi ligjor:

Nga shqyrtimi i dokumentacionit, Komisioni konstaton se subjekti ka bleré né bashképronési
me 1/10 pjesé, katin e paré (faktik i dyti) t& ***Sarandé me kontraté shitblerje me nr. ***,
daté14.02.1995. Nga shqyrtimi i késaj kontrate rezulton se dhjeté bashképronarét, pérfshiré
edhe subjektin, kané pérfituar té gjithé sipérfagen e katit té dyté, si dhe sipérfagen e truallit né
kété objekt dhe né funksion té tij, gjithsej 451.5 m2. Né kontraté nuk pasgyrohet ményra e
fitimit té pronésisé nga pala shitése. Me ané té kontratés sé pjesétimit nr. ***, daté29.12.1995,
subjekti éshté béré pronar i vetém pér sipérfagen prej 48.9 mz.

Kjo kontraté pjesétimi nuk shprehet pér ndarjen e truallit funksional. Me ané té lejes sé
ndértimit, té dhéné me vendim nr. *** daté 18.4.2002 t¢ KRRT-sé, Bashkia Sarandg, subjekti
dhe 8 bashképronaré té tjeré kané shtuar edhe njé kat mbi katin e dyté gé kishin né pronési.

Konstatohet se leja e ndértimit éshté dhéné pér rikonstruksion dhe jo pér shtesé kati. Njé nga
dokumentet e depozituar pér kété leje ndértimi éshté aktmarréveshja e datés 10.12.2001 midis
7 bashképronaréve pér té ndértuar mbi truallin funksional té ndértesés.
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Mbetet i pagarté fakti se si &shté marré né pronési sipérfagja e truallit funksional té ndértesés,
kur blerésit kané bleré katin e dyté dhe kati i paré gé lidhet drejtpérdrejt me truallin u pérket
pronaréve té tjeré.

Bazuar né kété leje ndértimi, qé né fakt éshté dhéné pér rikonstruksion banese dhe jo pér
ndértim shtesé Kkati, subjekti dhe bashképronarét e tjeré kané ndértuar shtesé sipér né
apartamentin ekzistues nga 48.9 m2 né 110 m?, si dhe shtesé kati né té njéjtén sipérfage.

Referuar deklaratés “Vetting”, ndértimi i katit shtesé dhe zgjerimi i Kkatit ekzistues ka
pérfunduar né vitin 2004. Mé daté 05.07.2013, me cilésiné e paditésit, bashkéshortja e
subjektit M. C dhe veté subjekti, i jané drejtuar Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé me
padiné: “Detyrimin e palés sé paditur Bashkia Sarandé té na njohé pronaré me parashkrim
fitues mbi njé objekt shtépi banimi dykatéshe e rikonstruktuar né lagjen nr. *** Sarandé, e
regjistruar né regjistrin hipotekor me nr. *** fage, numér *** indeksi, daté 21.04.1998".

Supozohet se ky vendim gjykate e ka thjesht lapsus datén e regjistrimit té€ pronés, qé sipas
deklarimit té subjektit éshté 21.04.1996. Céshtja éshté gjykuar nga gjyqtar P. A. Konstatohet
nga ky vendim se pala e paditur, Bashkia Sarandg, si dhe personi i treté ZVRPP-ja Sarandg,
nuk kané kérkuar rrézimin e padisé né respekt té& pozicionit té tyre ligjor, por e kané 1éné né
vlerésim té gjykatés. Né pérfundim gjykata e ka pranuar padiné e paditésve dhe né bazé té
nenit 126 dhe 306 té Kodit té Procedurés Civile, ka detyruar palén e paditur Bashkiné Sarandé
té njohé paditésit M. dhe Alltun Cela pronaré me parashkrim fitues pér té dy katet. Gjykata
éshté shprehur me vendimin nr. ***, daté 25.07.2013, pra, 20 dité pas regjistrimit té padisé.
Komisioni konstaton pérséri shpejtési jo té zakonshme né procedurat gjygésore té ndjekura né
kété rast. Subjekti pretendon se vetém ai i éshté drejtuar Gjykatés, sepse bashképronarét e
tjeré nuk kishin pérfunduar ndértimin.

Né dokumentacionin e dérguar nga ana e ZVRPP-sé Sarandé, me shkresén nr. *** prot., daté
26.10.2018, gjendet urdhri nr. *** daté 05.05.2017 i regjistruesit t&¢ ZVRPP-sé Sarandg, né
arsyetimin e t€ cilit konstatohet se “nga pérshtatja e aktekspertimit dhe planit t€ rilevimit
rezulton se kjo pasuri prek pasuriné *** vol. *** fage ***, né pronési té& Alltun Cela dhe
pasuriné *** vol, *** fage ***, shesh me sipérfage 300 m2 né pronési shtetérore”.

Né pérgjigje té pyetésorit, pérkatésisht pyetjes 14, subjekti mé daté 06.11.2018 deklaron se
nuk ka kryer ndonjéheré punime ndértimi né tokén e dikujt tjetér.

Né pérfundim té hetimit ka rezultuar se:

Né deklaratén “Vetting” subjekti ka deklaruar pér kété pasuri: pérshtatur pér banim né
vitin 1994 — 1995. Pér Kkété, subjekti ka deklaruar edhe shpenzimet né deklaratén
“Vetting”, ndérkohé gé kontrata e shitblerjes mban datén 04.02.1995, ndérsa kontrata e
pjesétimit éshté e datés 29.12.1995. Eshté i pacarté fakti se si, sipas deklarimit té tij,
subjekti e ka pérshtatur pér banim qgé né vitin 1994, pa u béré ende pronar;

Né deklarimin e béré né vitin 2003, subjekti ka deklaruar 48,9 m? apartament. Né vitin
2004 pér kété apartament deklaron sipérfagen 65 m2. Né pérgjigje té pyetésorit daté
06.11.2018 deklaron se né kohén qé éshté bleré ky objekt, sipérfagja gé ka bleré ka gené
27,50 m? ballkon + 48,9 m2 ndértim + 33,60 m? truall para banesés. Subjekti duket
kontradiktor né deklarimet e tij, deklarime gé bien ndesh me deklarimin e tij “Vetting”;

Duket sikur subjekti ka vepruar né kundérshtim me lejen e ndértimit gé e ka patur pér
rikonstruksion banese dhe jo pér ndértim té katit shtesé. Edhe procesverbali i mbledhjes
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sé KRRT-sé i datés 18.04.2002 véné né dispozicion nga veté subjekti mé daté 06.11.2018,
e konfirmon kéte.

iv. Mbetet i pagarté fakti pérse i gjithé dokumentacioni gé llogarit shpenzimet e ndértimit
dhe i ndan ato ndérmjet bashképronaréve, u referohet 8 bashképronaréve, ndérkohé qgé
nga aktmarréveshja e datés 10.12.2001 rezultojné vetém shtaté bashképronaré gé kané
shprehur vullnetin. I njéjti fakt vihet re edhe né deklarimin “Vetting” té subjektit. Subjekti
nuk ka vértetuar me dokument faktin e té genét 8 bashképronaré pér té justifikuar
shpenzimet e deklaruara;

V. Fakti gé subjekti i éshté drejtuar gjykatés pér té fituar pronésiné me ané té parashkrimit
fitues kur ishte i pajisur me leje ndértimi, si¢ pretendon ai, ngre dyshime nése subjekti ka
vepruar pértej lejes nga organi kompetent;

vi.  Mbetet i pagarté fakti pérse subjekti nuk i éshté drejtuar ALUIZNI-t pér legalizimin e
ndértimit pa leje, si¢ do t€ mund té ishte praktika ligjore e duhur;

vii.  Subjekti, sé bashku me bashkéshorten e tij, i jané drejtuar me padi Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé, me objekt fitimin e pronésisé me parashkrim fitues, kur veté
subjekti/pala paditése éshté kryetar i késaj gjykate, duke vepruar né kushtet e konfliktit té
interesit;

viii.  Nga dokumentacioni i administruar duket sikur subjekti ka ndértuar né tokén me pronar
shtet, ndryshe nga sa ai deklaron pérpara Komisionit;

iX.  Subjekti ka véné né dispozicion edhe kontraté giraje me z. A. B pér sipérfagen prej 48.9
m2, marrédhénie kjo gé ka zgjatur deri né vitin 2015, bazuar né dokumentacion. Kjo
pasuri duket sikur éshté e padeklaruar nga subjekti, pér aq kohé sa me vendim gjykate
dhe dokumente té tjeré mbéshtetés, ka provuar pronésiné mbi dy kate prej 110 mz2.
Z\V/RPP-ja Sarandé, me shkresén nr. *** prot., daté 07.02.2018 nuk e ka konfirmuar kété
pronési té subjektit;

X.  Né deklaratén “Vetting” subjekti ka deklaruar shtesé kati té ndértuar mbi banesén
ekzistuese (qé éshté deklaruar 48, 9 m2) me sipérfage 110 m2. Nga dokumentacioni i
administruar si dhe pérgjigjet e veté subjektit mé daté 06.11.2018 rezulton se subjekti ka
né total katin e paré dhe té dyté me nga 110 m2 secili, pra gjithsej 220 m2, duke fshehur
késhtu pjesén prej 61,1 m2,

Pér té gjitha kéto rezultate té hetimit té kryer nga Komisioni, subjektit iu kalua barra e provés,
né pérputhje me nenin 52 té ligjit 84/2016.

i. Né lidhje me pagartésiné e Komisionit, pér pérshtatjen pér banim té késaj pasurie, pa u béré
ende pronar i saj, subjekti ka sgaruar se: “Eshté e vérteté qé kontrata e pjesétimit éshté béré
né datén 29.12.1995, por né fakt ne e kemi ndaré me marréveshje dhe e kemi marré né pronési
dhe né posedim, gé né datén 14.02.1995 kur e kemi bleré. Pjesét takuese té pronés jané
formalizuar me kontratén e pjesétimit.” Komisioni konstaton se referuar kontratés sé
shitblerjes té datés 14.02.1995, né fagen e dyté té saj, pércaktohet se: “Dorézimi i objektit
éshté béré mé paré se redaktimi i késaj kontrate.”

ii. Pasi Komisioni konstatoi mospérputhje te deklarimeve té subjektit pér sipérfagen e banimit
né deklarimin e béré né vitet 2003 dhe 2004 me deklaratén “Vetting”, subjekti ka pretenduar
se: “Pronésia gé uné kam pasur qé prej datés 14.02.1995 éshté e pandryshuar deri mé sot dhe
éshté e njéjta sipérfageérfage. Konkretisht 27,50 m2 ballkon, pjesé e objektit té bleré (e cila
s 'éshté pérfshiré né kontraté, por né fakt ka ekzistuar), 48.9 m2 ndértim i pjesétuar dhe 33,60
m2 éshté pjesé trualli, nga trualli né bashképronési, pjesa ime takuese, e cila é&shté marré gé
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né vitin 1995 né posedim, por gé ka ngelur pa pjesétuar dhe figuron si truall né
bashképronési....[...] Ndjesé pér kété pasaktési nga ana ime. Pasi kam plotésuar deklaratén
“Vetting”, e kam konstatuar kété gabim, lajthitje, duke e nénkuptuar me paragitjen e
dokumenteve pérpara jush.”

Né kéto kushte, Komisioni vleréson se subjekti ka béré deklarim té pasakté té sipérfages sé
banimit né deklarimin e viteve 2003 dhe 2004. Kété konstatim té Komisionit e pérforcon edhe
deklarimi né seancé i subjektit, sipas sé cilit sipérfagja prej 27, 50 m? ballkon nuk éshté
deklaruar, sepse: “Uné e posedoja, por nuk ishte regjistruar, sepse né bazé té ligjit “Pér
urbanistikén” ballkoni nuk regjistrohej si pronési.”

Edhe né deklaratén “Vetting”, subjekti e ka deklaruar kété pasuri me sipérfage 48,9 m2 dhe jo
me sipérfagen reale prej 110 m2, duke kryer késhtu deklarim té rremé. Pér heré té paré subjekti
ka deklaruar saktésisht sipérfagen prej 110 m2 vetém né pérgjigje té pyetésorit té drejtuar nga
Komisioni mé daté 06.11.2018.

iii. Dyshimin e Komisionit se subjekti ka kryer veprime pértej lejes sé ndértimit, subjekti e ka
sqaruar késhtu: “Né kérkesén drejtuar Bashkisé Sarandé pér leje ndértimi, ne kemi kérkuar gé
leja e ndértimit té jepej me dy kate, dhe ashtu &shté miratuar numri i kateve mbi toké té jeté
2, dhe jo rikonstruksion té katit té paré pasi ka gené i banueshém.” Komisioni riverifikoi
kérkesén e nénshkruar nga subjekti drejtuar sekretarisé teknike t¢ KRRT-sé né Késhillin e
Rrethit Sarandé, dokument i depozituar nga veté subjekti dhe konstaton se kjo kérkesé ka pér
objekt “Rikonstruksion banese ekzistuese”, duke e¢ véné késhtu subjektin né kushtet e
deklarimit té rremé pérpara Komisionit. Edhe leja e ndértimit e datés 06.11.2001 (e korrigjuar
me shkrim dore), e I8shuar sipas késaj kérkese, ka dhéné miratimin pér rikonstruksion banese
L.nr. *** pérf. Alltun Cela.

ME tej subjekti e mbéshtet géndrimin e tij edhe né pagesén e taksés. Sipas tij: “Né bazé té
shkresés sé Urbanistikés sé Bashkisé Sarandé drejtuar zyrés sé Financés sé Bashkisé Sarandé
ne kemi paguar taksé pér ndértime té reja dhe jo taksé rikostruksioni. Kjo provon se leja e
ndértimit ka gené pér shtesé kati sipas projektit t€ miratuar.” Pasi shqyrtoi kété fakt,
Komisioni konstaton se leja e ndértimit éshté e datés 06.11.2001, ndérsa pagesa e taksés prané
Bankés s€ Kursimeve, me pérshkrimin “Leje ndértimi nga Bashkia”, paguar nga veté subjekti,
éshté e datés 03.12.2002, pra njé vit mé voné. Né kéto kushte, Komisioni nuk e vleréson kété
si prové pér té provuar gabimin e institucioneve shtetérore, sic ka deklaruar subjekti.®

NEé vijim té késaj pike t€ rezultateve té hetimit, subjekti ka sqaruar se: “Né kété rast ndértimi
i katit té dyté éshté ndryshim qé i &shté béré organizimit té ndértimit té shtesés, pasi kati paré
ka gené i banueshém dhe nuk kishte nevojé pér rikonstruksion. Eshté ai gé ka gené gé nga viti
1995. Vetém pjesa e truallit 33,60 m?2 ka krijim té sipérfages me ndértim sipas projektit
(ndértim sipas lejes).”

Edhe né kété deklarim té tij, subjekti bie ndesh me deklarimin e béré né deklaratén “Vetting”,
sipas sé cilés, n€ fagen 6, pika 4, ka deklaruar si burim krijimi “leje ndértimi, rikonstruksion
banese té dhéné me vendim té KRRT-sé Bashkia Sarandé, nr. 1, daté 18.04.2002”. Gjithashtu,
edhe né vendimin gjygésor nr. ***, daté 25.7.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé,
konstatohet se éshté arsyetuar: “Né kushtet qé rikonstruksioni i banesé€s ka pérfunduar qé prej
vitit 2002...... ?

6 N& shpjegimet e tij, né fagen 10, subjekti deklaron “Ky éshté njé gabim né pasqyrim né dokumente nga ana e administratés
sé Bashkisé.”
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Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka vepruar né kundérshtim me lejen e ndértimit,
me té cilén ishte pajisur nga organet shtetérore kompetente.

iv. Né lidhje me pérllogaritjen e shpenzimeve pér kété ndértim/rikonstruksion té banesés,
subjekti ka sqaruar se: “Kur éshté lidhur kontrata e ndértimit dhe preventivi uné kam dhéné
pjesén time prej 845 510 leké, sipas mandat arkétimeve té kohés. Kam deklaruar né deklaratén
“Vetting "pasi marrédhénia me firmén e ndértimit ishte individuale. Njéri prej
bashképronaréve u térhog dhe nuk ka ndértuar, pasi nuk e pérballonte nga ana financiare.”
Komisioni konstaton se kontrata e ndértimit e datés 10.04.2002 éshté lidhur ndérmjet Alltun
Cela, me cilésiné e pérfagésuesit té bashképronaréve, dhe sipérmarrésit D.B., dhe nuk éshté
kontraté individuale, si¢ pretendon subjekti. Nga ana tjetér, veté subjekti ka depozituar njé
aktmarréveshje té datés 10.12.2001 té lidhur ndérmjet 7 (shtaté) bashképronaréve pér té kryer
ndértimin. Né kéto kushte, Komisioni nuk gjen asnjé arsye pér té llogaritur shpenzimet e
ndértimit pér 8 (teté) bashképronaré, kur ndérkohé, gé né fillim, aktmarréveshja éshté béré
ndérmjet 7 (shtaté) prej tyre.

v. Duke gené se subjekti ka pretenduar se ndértimi éshté béré me leje ndértimi nga organi
kompetent, por ai ka vértetuar pronésiné e tij me ané té njé vendimi gjyqgésor, Komisionit i
lindén dyshime pér ligjshmériné e veprimeve pér kété ndértim. Nga ana tjetér, Komisioni e
konsideroi té pagarté faktin se pérse subjekti nuk iu drejtua ALUIZNI-t, por gjykatés.

Né shpjegimet e tij, faqja 10, subjekti ka deklaruar: “Ndértimi éshté kryer nga té gjithé
pronarét e kétij objekti. Né rast se do té kishte devijim té lejes sé ndértimit, do té kishte konflikt.
Ndértimi i objektit éshté kryer sipas lejes sé ndértimit, projektit té miratuar dhe nuk ka asnjé
devijim.” Ky deklarim i subjektit éshté i kundért i asaj gé veté subjekti ka dhéné njé paragraf
mé lart, né shpjegimet e tij, ku ka sgaruar se njé nga bashképronarét u térhoq. Né kéto kushte,
Komisioni e ka té véshtiré se cilén nga deklaratat e subjektit té besojé, duke mbetur dyshimi
pér ligjshmériné e veprimeve pér ndértimin.

vi. Subjekti éshté béré pronar i shtépisé sé banimit né ish-objektin “***”  Sarandé, me
vendimin nr. *** daté 25.07.2013, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé. Né kété kohé
subjekti ushtron funksionin e kryetarit té késaj gjykate. Komisioni ngriti dyshime pér konflikt
interesi né paragitjen e padisé. Kéto dyshime bazohen né faktin qé éshté kryetari i gjykatés ai
gé shorton ¢éshtjet e ardhura né gjykaté, si dhe né faktin gé gjyqtari i ¢céshtjes éshté i njéjti qé
ka marré pjesé si ndihmésgjyqgtar né vendimin nr. *** daté 12.10.1995 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Delviné, gé ka njohur si pronar té shtépisé né fshatin *** pbabain e subjektit. Subjekti,
né shpjegimet e tij, ka pretenduar se: “I b&) me dije Komisionit se né té gjitha rastet e tjera ku
palé kané gené gjyqtarét e késaj gjykate, proceset jané zhvilluar né kété gjykaté. Té njéjtin
géndrim ka mbajtur edhe KLD-ja ku me vendimin nr. *** daté 11.10.2018 pér njé céshtje té
njé gjyqgtari té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, éshté shprehur se kur palé éshté gjyqtari
I Gjykatés ku ushtron funksionin e tij ¢céshtja do té gjykohet po nga ajo gjykaté.” Subjekti ka
depozituar pérvec kétij vendimi edhe vendimin nr. *** daté 03.11.2010, vendimin nr. ***
daté 14.03.2001, vendimin nr. *** daté 06.06.2000.

Nga verifikimi né fagen zyrtare t¢ KLD-sé, konstatohet se né fagen 10 té procesverbalit té
mbledhjes, mé daté 11.10.2018, shkruhet: “KLD-ja deri mé sot ka mbajtur géndrimin gé ka
deleguar gjygtaré nga gjykatat e tjera né situata té tilla té procedurés civile.” Né qofté se do té
ndryshohet praktika e KLD-s&, né situatén aktuale ku jemi, ne kemi rekomanduar gé vendimi
duhet té jeté shumé miré i arsyetuar pér ta lidhur me parimin e sigurisé juridike, pér té treguar
gé cila éshté situata qé po ndryshojmé standardin gé po ndjek KLD-ja.”

7 Situata té tilla ku palé ndérgjyqgése éshté veté gjyqtari.
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Kjo do té thoté se justifikimi i subjektit me géndrimin e KLD-sé né raste té ngjashme, nuk
éshté i vérteté, sepse praktika ka ndryshuar né vitin 2018, ndérsa vendimi i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé éshté i vitit 2013, pas miratimit t¢ vendimit nr. *** daté 03.05.2013 té
KLD-sé, gé éshté shoqéruar edhe me “Formulari pér kérkesén pér delegim gjyqtari”. Edhe
vendimet gé ka depozituar subjekti, né mbéshtetje té shpjegimeve té tij, jané té njé periudhe
pérpara vendimit nr. *** daté 03.05.2013 té KLD-sé.

Pér mé tepér, né kushtet kur pala kérkuese/paditési éshté kryetar i Gjykatés gé shqyrton
kérkesén/padiné e tij, si dhe epror i gjyqtarit té ¢éshtjes, pér syté e publikut, por dhe pér té
garantuar paanshmériné né gjykim, duhej té ishte kérkuar delegimi i njé gjyqtari nga njé rreth
tjetér gjyqgésor. Paneli e percepton kété veprim té subjektit si njé konflikt interesi.

Né kéto kushte, Komisioni ¢mon se subjekti ka cenuar figurén e gjyqtarit, duke ushtruar
veprimtaring e tij si kryetar i gjykatés né kushtet e konfliktit té interesit. Né té njéjtén kohé ai
ka cenuar besimin e publikut te njé drejtési e pavarur dhe e paanshme.

vii. Né lidhje me konstatimin e Komisionit qé bazohej né urdhrin nr. *** daté 05.05.2017 té
regjistruesit t&é ZVRPP-sé Sarandé se, subjekti ka ndértuar né tokén me pronar shtetin, subjekti
e ka kundérshtuar duke véné né dispozicion shkresén nr. ***prot., daté 14.12.2018 me Iéndé
“Kthim pérgjigje” t¢ ZVRPP-sé Sarandé, sipas sé cilés: “Né rastin konkret pasuria shtépi
banimi dykatéshe me sipérfage trualli 110 m? dhe sipérfage ndértimi 110 m2, pérfituar me
vendimin nr. *** daté 25.07.2013 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, ndodhet totalisht
mbi pasuriné *** me pérmasa 50 m x 25 m, ***, pjesé e sé cilés éshté edhe pasuria ***sipas
kontratés dhe planvendosjes sé administruar né referencén dokumentare nr. *** tg cilén po
Jju vémé né dispozicion”. Komisioni konstaton se e njéjta shkresé éshté dérguar prané
Komisionit me nr. 13052 prot., daté 07.12.2018.

viii. Né deklaratén “Vetting”, subjekti ka deklaruar té ardhura nga giraja me z. A. B pér
sipérfagen prej 48.9 m2. Duke gené se njé sipérfage e tillé nuk éshté konfirmuar né pronési té
subjektit nga ZVRPP-ja Sarandé, Komisioni ngriti dyshime pér pasuri té padeklaruar. Né
shpjegimet e tij, subjekti ka pretenduar se: “Shtetasi A. B, nipi im, ka jetuar né banesén time
nga viti 2010-2015, né banesén time né njé kat, pasi banesa ka gené qé prej vitit 2004 e
banueshme, sikurse kam deklaruar dhe né deklaratén e vitit 2004, por gé nuk ka gené e
regjistruar né regjistrat e pasurive. Kjo éshté formalizuar me vendim gjygésor dhe e
regjistruar né vitin 2017, pas plotésimit té deklaratés “Vetting” 2017. Pra, nuk ka pasuri té
padeklaruar pasi éshté deklaruar gé me deklaratén e vitit 2004 dhe né deklaratén “Vetting ”
2017.”

Pasi shqgyrtoi shpjegimet e subjektit, Komisioni konstaton se sipérfagja prej 48, 9 m2 éshté
vértet sipérfage e deklaruar gé né deklarimin fillestar, por, me deklarimet e métejshme, si dhe
me vendimin gjygésor té vitit 2013 e mé tej me regjistrimin né ZVRPP-né Sarandé, nuk
konfirmohet mé ekzistenca e késaj sipérfageérfage si njé pasuri mé vete, e shfrytézueshme pér
ta dnéné me qira. Ashtu si¢ ka shpjeguar edhe subjekti, kjo sipérfage éshté shtuar né 110 m?,
si dhe me njé kat mé sipér me té njéjtén sipérfage. Gjithashtu konstatohet se subjekti ka
deklaruar té ardhura nga giraja gé né vitin 2010.

Komisioni konstaton se subjekti ka kryer deklarim té pamjaftueshém né lidhje me kété rezultat
té hetimit, duke mos krijuar bindjen né vértetésiné e tij.

iX. Né pérfundim té hetimit administrativ, si dhe shqyrtimit té deklaratés “Vetting” e
dokumenteve mbéshtetés té saj, Komisioni ka konstatuar se subjekti ka deklaruar sipérfage
banimi 48,9 m?, si dhe shtesé mbi banesén ekzistuese prej 110 m2. Né pérfundim, rezultati i
hetimit ka gené fshehje e pasurisé pér sipérfagen 61,1 m2. Subjekti ka shpjeguar se: “Né
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deklaratén “Vetting” pika 3, 4, kam renditur ményrén e krijimit té pasurisé dhe né fund jam
mjaftuar me pasgyrimin e vendimit gjygésor ku sipas planvendosjes gartésohet sipérfagja e
banesés, pér té dy katet e pandryshuar si né vitin 1995. Qartésisht nuk ka fshehje dhe
mosdeklarim té sipérfages 61.1 m2. Kjo sipérfage qé éshté brenda sipérfages sé katit té paré
prej 110 m2.”

Duke iu rikthyer deklarimit “Vetting”, konstatohet se shprehimisht subjekti né pikén 38 ka
deklaruar: “Shtépi banimi né ish-objektin “***» Sarandé, ndértuar para viteve 1990, lagjja
nr. *** godina nr. *** me sipérfage objekti 48.9 m?, kati paré i regjistruar né regjistrin
hipotekor nr. *** fage ***, nr. *** indeksi, daté 21.4.1996, pérshtatur pér banim né vitin
1994 - 1995. Shpenzimet pér pérshtatje pér banim, nga té ardhura e kursime, gjaté kétyre
viteve.”

Ndérsa né pikén 4° ka deklaruar: “Shtesé e Kkatit, e ndértuar mbi banesén ekzistuese, e
pérshkruar né pikén 3, me sipérfage 110 m2, godina nr. 20 Sarand€.” Si burim krijimi, subjekti
ka deklaruar ndér té tjera “Me vendimin gjygésor me nr. ***, daté 25.7.2013, té Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Sarandg, éshté njohur shtesa e katit té ndértuar mbi banesén ekzistuese pas
rikonstruksionit, pér efekt regjistrimi, (shkresa me nr. *** prot., daté 11.10.2016 té ZVRPP-
sé Sarandé) né proces regjistrimi prané ZVRPP-sé Sarandé.”

Komisioni shqyrtoi edhe vendimin gjygésor nr. ***, daté 25.7.2013, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Sarandé. Konstatohet se né objektin e padisé éshté kérkuar detyrimi i palés sé paditur
Bashkia Sarandé té njohé pronaré paditésit me parashkrim fitues mbi njé objekt: shtépi banimi
dykatéshe e rikonstruktuar, e regjistruar né regjistrin hipotekor me nr. *** fage ***, nr, ***
indeksi, daté 21.04.1998. Gjithashtu éshté kérkuar detyrimi i personit té treté, ZVRPP-sé
Sarandg, té kryejé regjistrimin e pasurisé objekt dykatésh, me dy dhoma, dy banja, sallon me
aneks, korridor dhe ballkon né ¢do kat.

Komisioni konstaton se, si pérfagésuesi i palés sé paditur, ashtu edhe pérfagésuesi i personit
té treté, né pérfundim té gjykimit, kané vlerésuar ta 1éné ¢éshtjen né vlerésim té gjykatés, pa
mbrojtur pozicionin e tyre ligjor.

Né pérfundim té arsyetimit, gjykata ka vendosur detyrimin e palés sé paditur té njohé paditésit
M. dhe Alltun Cela, pronaré me parashkrim fitues mbi njé objekt shtépi banimi dykatéshe té
rikonstruktuar né lagjen nr. *** Sarandé (***), si dhe detyrimin e ZVRPP-sé Sarandé té
regjistrojé né emér té paditésve kété objekt, me sipérfage ndértimi 110 m2 dhe trualli 110 m2,
duke pérmendur dhe kufizimet pérkatés. Né asnjé moment, né kété vendim gjykate, nuk
pérmendet sipérfagja totale e banimit e pérbéré nga dy kate prej 110 m2 secili (pra, né total
220 m2).

Edhe me shkresén nr. *** prot., daté 07.02.2018, ZVRPP-ja Sarandé informon se subjekti ka
té regjistruar prané késaj zyre pasuriné nr. *** vol. *** fage ***, apartament me sipérfage
110 m2, regjistruar me dok/nr. *** (reference), zona kadastrale ***, Sarandé.

Pér heré té paré, subjekti ka deklaruar sipérfagen e ploté prej 220 m2 vetém né pérgjigje té
pyetésorit té béré nga ana e Komisionit, mé daté 05.11.2018. Madje pér heré té paré
Komisionit i éshté véné né dispozicion kartela e pasurisé pér kété proné, ku tek kuadrati
“pérshkrim i vecant&” pasqyrohet né ményré té detajuar “sipérfage trualli 110 m? dhe banesé
dykatéshe me sipérfage ndértimi dhe trualli 110 m2 pér kat”. Kjo kartelé éshté depozituar nga
veté subjekti, pas kérkesés sé Komisionit, ndérsa veté ZVRPP-ja Sarandé nuk na ka véné né
dispozicion njé dokument me njé pérshkrim té vecanté té tillé. Sipas certifikatés pér vértetim

8 Fagja 5 e deklaratés “Vetting”.
9 Po aty, fagja 6.
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pronésie, subjekti dhe bashkéshortja e tij kané né pronési apartament me sipérfage totale 110
m?2.

Né kéto kushte, edhe pas shpjegimeve té subjektit, Komisioni gjykon se deklarimi i tij né
deklaratén “Vetting”, né lidhje me kété pasuri, éshté i rremé. Subjekti ka fshehur sipérfagen
prej 61.1m2, duke krijuar konfuzion dhe paqartési né deklarimet e tij.

Né pérfundim, pér kété pasuri Komisioni konkludon se:

S Subjekti ka béré deklarim té rremé dhe té pamjaftueshém né lidhje me sipérfagen e
apartamentit té tij né deklaratat periodike té pasurisé, si dhe até “Vetting”;

Subjekti ka cenuar figurén e gjyqtarit, duke zgjeruar sipérfagen e banimit té tij pértej lejes
sé ndértimit té dhéné nga organi kompetent;

Subjekti ka ushtruar funksionin e tij si kryetar gjykate né kushtet e konfliktit té interesit;
Subjekti ka kryer fshehje té pasurisé prej 61.1 m2.

00 0O

Ambient magazing, e ndértuar para viteve 1990, pérshtatur pér banim, kati pérdhe,
poshté banesés ekzistuese e pérshkruar né pikén 3, me sipérfage. 51 m2, lagjja nr. ***
Sarandg, regjistruar né zonén kadastrale ***, nr. pasurie ***, volum *** fage ***, rr.
"***” Sarandé.

Burimi i krijimit: Kontrata e shitblerjes me nr. *** daté 17.8.2002, tek noteri G. N, me shités
S. K dhe blerés Alltun Cela e M. N. Cmimi i blerjes 1.000.000 (njé milion leké&) né 1/2 pjesé
secili. Me kontratén e pjesétimit nr. ***, daté 21.10.2016 té& mbajtur nga noteri E. M, éshté
béré pjesétimi né 1/2 pjesé.

Shpenzimet brenda ambientit, sipas kontratés sé pjesétimit daté 01.09.2002, vértetuar tek
noteri Th. K, nr. *** daté 6.1.2003, jané né 1/2 pjesé secili, né shumén 510.967 leké, sipas
preventivit.

Shpenzimet pér blerjen dhe rregullimet brenda ambientit, jané nga té ardhurat nga kursimet
dhe giraté.

T& pesta pasurité e mésipérme jané pasqyruar né shkresén me nr. *** prot., daté 11.10.2016,
té ZVRPP-sé Sarandé. Vlera pasurisé 755.484 leké. Zotérimi 100%.

Subjekti ka véné né dispozicion:

» Kontraté shitblerje nr. *** daté 17.8.2002, me blerés Alltun Cela dhe M. N, vlera
1.000.000 leké;

» Kontraté pjesétimi daté 01.09.2002, bashképronarét bien dakord gé secili do té mbajé
ambientin poshté banesés sé tij, gjithashtu dhe shpenzimet dhe detyrimet gé do béhen do
jené 50%;

» Preventiv punimesh té investuara, vlera 510.967 leké;

» Kontraté pjesétimi nr. *** daté 21.10.2016;

» Certifikaté pronésie nr. *** né emér té Alltun Cela, pér njési, me sipérfage. 51 m2,
certifikata mban daté 1éshimi 28.10.2016.

Arsyetimi ligjor:

Nga shqgyrtimi i dokumentacionit konstatohet se me shkresén nr. *** daté 11.10.2016 té
ZVRPP-sé Sarandé konfirmohet bashképronésia e subjektit me M. N mbi pasuriné pjesé e
magazinés me pérmasa 11 x 9.15 m?, né total 100, 65 m?, (kati i paré, ***). Sipas deklaratés
“Vetting”, bazuar né dokumentacionin mbéshtetés, subjekti dhe bashképronari M. N kané béré
pjesétimin e késaj pasurie mé daté 21.10.2016, duke pérfituar secili sipérfagen prej 51 m2.
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Né pérgjigje té pyetésorit, subjekti ka véné né dispozicion té Komisionit certifikatén e
pronésisé pér kété pasuri. Subjekti deklaron se sipérfagen e ndértimit prej 51 m2 né katin
pérdhe e shfrytézojné me raste té vecanta kur i vijné té aférmit.

Nga hetimi administrativ ka rezultuar se: Subjekti ka deklaruar té ardhurat nga giraja e
kétij ambienti né bashképronési deri né vitin 2008 si objekt me destinacion pér saldim.°

Pas kétij deklarimi nuk ka mé té dhéna pér shfrytézimin e késaj pasurie deri né momentin e
pjesétimit mé daté 21.10.2016;

® Subjekti deklaron se e pérdorin kété ambient pér mikpritjen e té aférmve, por nuk ka
deklaruar asnjéheré shpenzime pér pérshtatjen nga mjedis saldimi né banesé.

Subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me Kkété rezultat té hetimit. Ai ka sqaruar
Komisionin se: “Pjesa, gé uné kam marré ka gené e rregulluar gé né vitin 2002, né periudhén
kur éshté kryer dhe ndértimi i shtesés sé katit té banesés. Ambienti ka gené i dhéné me gira si
njé i téré. Fizikisht, sipas kontratés sé pjesétimit paraprak, ambienti ka gené i ndaré né dy
pjesé: pjesa ime e pérshtatur pér banim dhe pjesa e z. M. N pérdorej pér ambient saldimi. Me
gira pér saldim jepej gjysma e ambientit (magaziné) té pjesés gé sot i pérket z. M. N, kurse
pjesa ime pérdorej nga i njéjti person deri né vitin 2008. Té gjithé ambientin e kishte i njéjti
person me gira deri né vitin 2008. Pas vitit 2008 pjesa ime né kété ambient nuk éshté dhéné
mé me gira dhe uné e pérdor né raste té vecanta kur mé vijné té aférmit. Ndérsa pjesa e z. M.
N vazhdon ende sot magaziné. Nuk kam kryer shpenzime mé pér kété objekt ve¢c mirémbajtje
pér ta kthyer né normalitet pér banim, pasi pérdorej nga personat qé kishin marré pjesén
tjetér pér punime saldimi.”

> NEé pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti mund té jeté korrekt né shpjegimet e tij.

5. Truall 400 m?, parcela nr. ***, blloku ***Sarandé. Burimi i krijimit: Pérfituar me
vendimin nr. *** daté 28.8.1999 té Késhillit té Bashkisé Sarandé, i papaguar, pa kontraté
shitblerje, pa regjistruar né ZVRPP. Vlera pasurisé 5000 leké. Zotérimi 100%.

Subjekti ka véné né dispozicion:
» Vendim nr. *** daté 28.8.1999 té Késhillit té Bashkisé Sarandé + praktika.
Arsyetimi ligjor:

Nga shqyrtimi i dokumentacionit, Komisioni ka konstatuar paqgartési pér lidhjen e subjektit
me kété pasuri, si dhe ményrén e fitimit té pronésisé sé késaj pasurie. Né vetédeklarimin
“Vetting”, subjekti shprehet: i papaguar, i paregjistruar, por i pérfituar me vendim té Késhillit
té Bashkisé Sarandé.

Nga shqgyrtimi i dokumentacionit konstatohet se dokumenti qé éshté depozituar nga subjekti
pér vértetimin e pronésisé mbi kété truall éshté njé vendim (dublikaté) i kryetarit té Bashkisé
Sarandg, i datés 15.07.2005. Ky vendim referon tek vendim i Késhillit Bashkiak Sarandé nr.
*** daté 28.08.1999, i bazuar né studimin urbanistik té miratuar nga KRRT-ja me vendimin
nr. *** daté 25.08.1999, pra, tri dité pérpara vendimit té Késhillit Bashkiak. Sipas vértetimit
té nénshkruar nga kryetari i Bashkisé Sarandé rezulton se ky vendim i késhillit bashkiak éshté
marré né bazé té kérkesés sé datés (s’ka) t€ Alltun Cela, si investitor i sheshit té ndértimit,
blloku nr. *** parcela nr. ***, me sipérfage 400m2. Pra, kérkesa e subjektit duhet té jeté béré
midis datave 25.08.1999 dhe 28.08.1999.

Subjekti ka shpjeguar né pérgjigjen e tij té datés 06.11.2018 se ka béré kérkesé si té gjithé
gytetarét pér dhénie shesh ndértimi prané Bashkisé Sarandé, megénése né vitin 1997 nuk

10 Kontraté giraje e datés 25.01.2003 me shtetasin Q. C.
22



kishte ambient té bollshém pér banim. Nga dokumentacioni i depozituar nga veté subjekti
rezulton se éshté pajisur me kété shesh ndértimi me vendimin e kryetarit té Bashkisé té datés
15.07.2005.

Né dokumentacionin shtesé té depozituar nga subjekti mé daté 08.11.2018 subjekti ka
depozituar pérve¢ dokumentave gé Komisioni i dispononte edhe mé paré, edhe vendimin e
Késhillit Bashkiak nr. ***, daté 28.08.1999.

Né bazé té nenit 52 té ligjit 84/2016, subjektit i kaloi barra e provés:
® Pér té provuar arsyet ligjore, mbéshtetur né dokumentacion, té pérfitimit té kétij trualli.

® Pér té vértetuar arsyet e pérfitimit té truallit si investitor, si¢ cilésohet né vendim (dublikaté)
té datés 15.07.2005, té nénshkruar nga kryetari i Bashkisé Sarandé.

Né shpjegimet e tij, subjekti ka pretenduar se: “Ashtu si kam shpjeguar mé paré kam béré
aplikim pér t'u pajisur me shesh ndértimi pér shkak se né periudhén né té cilén kam aplikuar
kisha vetém pasuriné me nr. *** indeks fg. ***, libri nr. *** té vitit 1998 né té cilén jetoja me
bashkéshorten dhe fémijét e mi. Prindérit e mi né até kohé jetonin né banesén e ndodhur né
fshatin ***, Si ¢cdo gytetar kam béré kérkesé dhe mé éshté miratuar me vendim té Késhillit
Bashkiak. Sqaroj pérséri se ky shesh ndértimi ndodhet né njé zoné pa studim urbanistik, jashté
zonés sé banuar, shumé larg vijés bregdetare né zoné malore, i pashfrytézuar nga ana ime,
por gé uné figuroj si aplikues vetém né dokumentacion. Uné nuk kam investuar né kété
sipérfage trualli, pasi nuk kam kontraté shitblerje, nuk e kam pérfituar si pronési dhe nuk
éshté né pronésiné time. Pra, nuk kam kryer asnjé lloj veprimi tjetér juridik té métejshém. [....]
Té gjithé ata qytetaré, me gindra qé kané pérfituar troje nga Késhilli Bashkiak kané proceduar
me ndértime ndérsa uné nuk kam ndérmarré asnjé veprim mbi té duke e I&né proné shtetérore.
Kjo pér faktin se nuk se nuk u béra kurré pronar dhe nuk mund té investoja mbi kété proné,
sa kohé juridikisht s jam pronar i saj.”

Né lidhje me kété pasuri té deklaruar, subjekti u pyet edhe né seancén dégjimore nga
vézhguesi ndérkombétar. Pyetjes “A keni gené ju pronari i késaj toke né ndonjé moment
kohor?”, subjekti i €shté pérgjigjur: “Jo, nuk jam béré né asnjé moment, pronar té bén kontrata
e shitblerjes. Uné nuk kam njé kontraté shitblerje, uné kam vetém njé akt gé ka miratuar
Bashkia. Bile uné mund té jem i vetmi né qytetin e Sarandés, gé nuk kam ndértuar njé shesh
té tillé. Té gjithé e kané ndértuar, uné e kam Iéné duke gené se isha njohés i ligjit, nuk e mora,
e lashé. Thjesht e deklarova, se mund té thoja qé ligji ma ka hequr, por thjesht e deklarova,
gé té ishte e deklaruar. Nuk kam asnjé té drejté pronésie.”

Duke shqgyrtuar shpjegimet e subjektit, té depozituara me shkrim, si dhe géndrimin e tij né
seancé, Komisioni konstaton se ai nuk ka gené pér asnjé moment kohor pronar i kétij trualli.
Kjo vértetohet edhe me té gjithé dokumentacionin e administruar gjaté hetimit, si dhe até té
véné né dispozicion nga subjekti. Megjithése me cilésiné e gjyqtarit, si njohés i miré i ligjit,
si¢ deklaron subjekti, ai ka pasgyruar né deklaratén “Vetting”, njé pasuri gqé nuk e ka as né
pronési dhe as né pérdorim.

Né pérfundim, pér kété pasuri, Komisioni konkludon se:
S Subjekti ka kryer deklarim té rremé pér kété pasuri.

6. Ambient, me sipérfage 30 m?, lagjja nr. ***, Sarandé, kati dyté, e pamobiluar.

Burimi i krijimit: Kontrata e sipérmarrjes me nr. *** daté 31.2.2011, tek noterja L. T,
Sarandé. Paguar me késte. Likuiduar né vitin 2013, sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté
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27.12.2016, tek noteri A. A, Sarandé. Pa kontraté shitblerje, e paregjistruar né ZVRPP. Bleré
me kursimet, gjaté kétyre viteve. Vlera e pasurisé 1.200.000 leké. Zotérimi 100%.

Subjekti ka véné né dispozicion:

» Kontraté sipérmarrje nr. ***, daté 31.2.2011, vlera 1.200.000 leké;
» Deklaraté noteriale nr. ***, daté 27.12.2015, z. G. Z deklaron se éshté likuiduar plotésisht
nga porositési z. Alltun Cela.

Arsyetim ligjor:

Nga shqyrtimi i dokumentacionit, duket se subjekti ka gené i sakté né deklarim. Né pérgjigje
té pyetjes soné nése ky mjedis shfrytézohet, subjekti pérgjigjet se mjedisi éshté ende i
papérfunduar dhe ka bashkéngjitur dy foto.

Nga hetimi i métejshém ka rezultuar:

® Nga fotot e depozituara nga subjekti duket sikur jané pamje té dy ambienteve té ndryshme,
sepse tek njéra éshté tavani i pérfunduar, madje edhe ndrigimi, ndérsa te tjetra duket qé
tavani éshté ende i pambyllur. Nése pretendohet se béhet fjalé pér té njéjtin ambient, pamjet
duket sikur tregojné pér njé sipérfage mé té madhe se ajo e deklaruar prej 30 m2.

® Nga verifikimi né fagen zyrtare té internetit t&¢ Gjykatés sé rrethit Gjygésor Sarandg,
konstatohet se ¢éshtja nr. *** me palé: S.B. kundér: C. Z, me daté regjistrimi 29.06.2010,
me objekt: “Pavértetési kontrate”, éshté gjykuar nga subjekti Alltun Cela.

® Ndryshe nga vendimet e tjera té verifikuara né fagen zyrtare, pér kété céshtje béhet i
pamundur printimi i vendimit. Madje emri i gjyqtarit, si né té gjitha ¢éshtjet e gjykuara prej
tij, n€ sistem paragqitet “A. C”.

® Nga krahasimi i dokumentave rezulton se subjekti ka shqyrtuar ¢éshtjen gjygésore me palé
té paditur sipérmarrésin C. Z né vitin 2010 dhe né vitin 2011 ka nénshkruar me kété palé
ndérgjyqése kontratén e sipérmarrjes pér blerjen e pasurisé.

Pasi iu kalua barra e provés, bazuar né nenin 52, t€ ligjit 84/2016, subjekti ka pretenduar: “Nga
ana ime éshté dhéné vendimi gjygésor nr. *** me daté regjistrimi 29.06.2010, me palé
paditése: S.B, palé e paditur: C. Z, me objekt: “Pavlefshméri kontrate shitblerje nr. *** rep,
nr. *** kol, daté 01.03.2006”. Ky vendim nuk ka lidhje me objektin ku uné kam lidhur
kontraté sipérmarrje, por me njé sipérfage trualli né njé zoné tjetér.

Kjo ¢éshtje, me vendim nr. *** daté 28.01.2009 éshté gjykuar nga Gjygtari R.D. Mbi ankimin
e shtetasit C. Z, ¢éshtja éshté gjykuar né Gjykatén e Apelit Gjirokastér dhe me vendim nr.
*** daté 26.04.2010 ka vendosur “Prishjen e vendimit dhe kthimin pér rigjykim me tjetér
trup gjvkues”. Kur kjo céshtje éshté kthyer pér rigjykim mé ka réné mua si gjygtar dhe me
vendimin nr. *** daté 26.07.2010 éshté vendosur: pushimi i gjykimit pér shkak té
mosparagitjes sé paléve. Uné nuk e kam gjykuar né themel kété céshtje dhe uné nuk kam dhéné
vendim pérfundimtar, pra, gartésisht nuk ka asnjé konflikt interesi me kété shtetas.”

Né lidhje me pretendimin e paré, se vendimi gjygésor nr. *** i dhéné nga subjekti nuk ka
lidhje me objektin ku ai veté ka bleré ambientin prej 30 m2, Komisioni e konsideron té
papranueshém. Konflikti i interesit, i rezultuar nga hetimi administrativ, nuk mund té lidhet
me pasuring, por me palén shitése, gé né kété rast éshté edhe palé ndérgjygjése né c¢éshtjen
gjyqésore té shgyrtuar nga subjekti. Né cilésiné e gjyqtarit, subjekti ka shqyrtuar ¢éshtjen me
palé ndérgjygése sipérmarrésin né vitin 2010 dhe ka hyré né marrédhénie kontraktuale
shitblerjeje, po me kété sipérmarrés, njé vit mé vone.

Né lidhje me pretendimin e dyté té subjektit, Komisioni ¢gmon se pavarésisht pérfundimit té
gjykimit, subjekti duke hyré né marrédhénie tregtare me palén ndérgjygése, pas pérfundimit
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té gjykimit, ka cenuar etikén e magjistratit dhe figurén e gjyqtarit, si dhe ka cenuar besimin e
publikut tek drejtésia.

Pér sa i pérket dyshimeve té Komisionit pér sipérfagen reale té kétij ambienti bazuar né fotot
e véna né dispozicion nga subjekti, ai ka sgaruar se kéto dyshime kané lindur nga kéndi i
fotografise.

Me cilésiné e Kkryetarit té gjykatés, subjektit iu kalua barra e provés edhe pér konstatimin e
Komisionit né lidhje me pasqyrimin e ekstrakteve té vendimeve gjygésore né fagen zyrtare té
Gjykatés sé rrethit Gjygésor Sarandé, ku vendimet e ¢éshtjeve té shgyrtuara nga subjekti
rezultojné né emér té “A. C”. Ai ka pretenduar se: “Shfagja e té dhénave né portalin e gjykatés
nuk éshté pér fajin e gjykatés, por té problemeve gé gjeneron sistemi.” Komisioni ¢mon se
pavarésisht problemeve té sistemit elektronik, subjekti, duke gené edhe kryetar i gjykatés, ka
patur detyrim té kujdesej pér rregullimin e gjendjes dhe pasqyrimin e sakté té té dhénave né
fage. Subjekti nuk arriti t& bindé Komisionin pér arsyet gé ky problem elektronik shfaget
vetém pér ¢éshtjet gjygésore té shqyrtuara nga ai dhe jo né rastet e gjyqtaréve té tjeré.

Né pérfundim, pér kété pasuri, Komisioni konkludon se:

S Subjekti ka ushtruar detyrén e gjyqgtarit né kushtet e konfliktit té interesit, duke cenuar
etikén dhe figurén e gjyqtarit.

S Subjekti, me cilésiné e kryetarit té gjykatés nuk ka marré asnjé masé pér pasqyrimin me
vértetési dhe transparencé té té dhénave té ¢céshtjeve gjyqésore né fagen zyrtare té internetit
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé.

7. Nga pérgjigja e ZVRPP-sé Sarandé drejtuar Komisionit me shkresén nr. *** daté
07.02.2018, ka rezultuar se subjekti ka té regjistruar prané késaj zyre pasuriné nr. ***,
vol. *** fage ***, njési me sipérfage 102 m?, regjistruar me dok/nr. *** (referencé), z.k
*** Sarandé. Kjo pasuri nuk éshté deklaruar nga subjekti.

Arsyetimi ligjor:

Referuar informacionit shkresor té ardhur nga ZVRPP-ja Sarandé, Komisionit i lindén
dyshime pér pasuri té deklaruar dhe ka pyetur pér kété subjektin pérpara mbylljes sé hetimit.
Né pérgjigje té pyetésorit daté 06.11.2018, ai ka deklaruar se béhet fjalé pér pasuriné prej 903
m2 né bashképronési té 10 shtetasve, ndér ta edhe veté subjekti. Ai pretendon se kjo pasuri
éshté ndaré me kontratén e pjesétimit té vitit 1995 né 1/10 pjesé secilit. Kjo pasuri éshté
regjistruar né ZVRPP-né Sarandé mé 05.05.2017 dhe éshté deklaruar né deklaratén e pasurisé
pér vitin 2017.

Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit pér fshehje té késaj pasurie, njési me sipérfage
102 m2,

Subjekti ka sgaruar Komisionin se nuk ka njé pasuri té tillé né pronési té tij. Kété sqarim ai e
ka mbéshtetur edhe né shkresén nr. *** prot., daté 07.12.2018 té ZVRPP-sé Sarandé, e cila
konfirmon gabimin e béré prej tyre né dérgim té njé informacioni jo té sakté Komisionit.
Komisioni vleréson se nuk mund té fajésohet subjekti pér pasaktésiné e informacionit té
dérguar nga ZVRPP-ja Sarandé.

Konkluzion pérfundimtar mbi pasuriné

Né pérfundim té hetimit administrativ, pasi shgyrtoi shpjegimet e paragitura me shkrim dhe
dégjoi subjektin né seancé dégjimore, Komisioni konkludon se:
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S Subjekti nuk ka arritur té japé asnjé sqarim bindés apo té paragesé prova né lidhje me
mospérputhjen e sipérfages prej 500 m2 té shtépi + truall té pérfituar me AMTP-né dhe
pérfitimit prej tij té sipérfages prej 600 m2, sipas vértetimit té Njésisé Administrative ***
té datés 13.10.2016;

S Megjithé shpjegimet e subjektit, mbetet e pagarté se si shtépia + truall e pasqyruar né
AMTP me sipérfage 500 m2, u regjistrua me vendim gjykate me sipérfage 600 m?;

S  Subjekti ka kryer deklarim té rremé pérpara Komisionit, pér ményrén e pérfitimit té késaj
pasurie nga babai i subjektit, duke e konsideruar kété shtépi si trashégimi, gjé qé bie ndesh
me vendimin nr.407, daté 12.10.1995 té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Delving;

S Subjekti nuk arriti té bindé Komisionin se Gjykata e Rrethit Gjygésor Delviné, kryetar i
sé cilés ishte veté subjekti né kohén e shqyrtimit té céshtjes, ishte e vetmja gjykaté
kompetente pér shqyrtimin e kérkesés sé babait té subjektit pér njohjen pronar té shtépisé
né fshatin ***, dhe se nuk kishte asnjé ményré pér té shmangur konfliktin e interesit midis
gjyqtaréve té céshtjes dhe atij veté si kryetar i késaj gjykate;

S Subjekti ka béré deklarim té rremé dhe té pamjaftueshém né lidhje me sipérfagen e
apartamentit té tij, tek ***, né deklaratat periodike té pasurisé, si dhe até “Vetting”;

S Subjekti ka cenuar figurén e gjyqtarit, duke zgjeruar sipérfagen e banimit té tij pértej lejes
sé ndértimit té dhéné nga organi kompetent;

S Subjekti ka ushtruar funksionin e tij si kryetar gjykate né kushtet e konfliktit té interesit
né disa raste;
S Subjekti ka kryer fshehje té pasurisé prej 61.1 mz,

S Subjekti ka kryer deklarim té rremé pér sipérfagen e truallit prej 400 m?, duke e deklaruar
si pasuri té tijén, kur nuk ka asnjé dokument pronésie;

2 Subjekti, me cilésiné e kryetarit té gjykatés nuk ka marré asnjé masé pér pasqyrimin me
vértetési dhe transparencé té té dhénave té céshtjeve gjygésore né fagen zyrtare té
internetit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé.

ii. VLERESIMI | FIGURES

Drejtoria e Sigurisé sé Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjekti té rivlerésimit me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikohet nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuar né
nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016. Pér kété qéllim DSIK-ja ka dérguar
njé raport me shkresén nr. *** prot., daté 02.11.2017 pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje
me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016, deklasifikuar plotésisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté
20.02.2018.

Né pérfundim té kétij raporti, konstatohet pérshtatshméria e subjektit, por theksohet fakti se
Ky raport éshté hartuar né mungesé té informacionit nga njé prej organeve ligjzbatuese.

Pas ardhjes sé informacionit t¢ munguar, me kérkesé té Komisionit nr. *** prot., daté
18.07.2018, DSIK-ja ka rishikuar raportin pér subjektin Alltun Cela.
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Né pérfundim, DSIK-ja ka dérguar raportin me shkresén nr. *** prot., daté 24.07.2018, e
deklasifikuar pjesérisht me vendim té KDZH-sé nr. *** prot., daté 21.09.2018.

Né pérfundim té té procedurave té kryera nga grupi i punés pér kontrollin e figurés pér
subjektin e rivlerésimit z. Alltun K. Cela, me detyré gjyqgtar (kryetar) né Gjykatén e rrethit
Gjygésor Sarandé, DSIK-ja konkludon né papérshtatmériné e subjektit pér vijimin e ushtrimit
té detyrés.

Raporti i grupit té punés sé DSIK-sé (informacioni gqé pérmbante) iu nénshtrua njé hetimi
administrativ té thelluar pér té krijuar bindjen né vértetésiné e informacionit té ardhur nga
agjensité ligjzbatuese. Ky hetim konsistoi né verifikimin e rrethanave, pérfshiré edhe atyre
lehtésuese, gé kishin guar grupin e punés né konstatimin e papérshtatshmérisé sé subjektit pér
vazhdimin e detyrés, si dhe vértetésisé sé ngjarjeve konkrete, me géllim gjetjen e provave pér
realizimin e njé procesi té rregullt ligjor.

Pasi iu vu né dispozicion raporti i deklasifikuar pjesérisht, bazuar né nenin 52 té ligjit nr.
84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér té sqaruar pozicionin e tij.

1. Alltun Cela ka dorézuar prané DSIK-sé dy deklarata pér kontrollin e figurés, nénshkruar
prej tij mé daté 25.10.2016 dhe mé daté 26.01.2017, té cilat jané depozituar brenda afateve
ligjore lidhur me plotésimin e dokumentacionit nga subjektet e rivlerésimit.

Né deklaratén e paré (25.10.2016) Alltun Cela ka deklaruar ndryshimin e mbiemrit (nga Celo
né Cela) né Zyrén e Gjendjes Civile Sarandé me urdhrin nr. *** daté 24.03.2006, ndérsa né
deklaratén e dyté (26.01.2017) ky subjekt ka deklaruar ndryshimin e mbiemrit (nga Celo né
Cela) né Zyrén e Gjendjes Civile Sarandé me vendim nr. ***, daté 24.03.2004.

Nga hetimi administrativ, rezultoi se subjekti e ka ndérruar mbiemrin me procesverbal nr. ***,
daté 24.03.2004 té Zyrés sé Gjendjes Civile té Bashkisé Sarandé.!

Né lidhje me kété, subjekti ka sqaruar se: “Né lidhje me pikén 1, ku né deklaratén e paré daté
25.10.2016, uné Alltun Cela kam deklaruar ndryshimin e mbiemrit nga Celo né Cela né Zyrén
e Gjendjes Civile Sarandé sipas urdhrit nr. *** daté 24.03.2004, vitin e deklarimit e kam
pasqyruar gabim né shkrim, lapsus, né njé kohé gé viti i urdhrit t& Zyrés sé Gjendjes Civile
Sarandé, ka géné 2004. Qartésisht né deklaratén e datés 25.10.2016 urdhri i sakté gé duhet
shénuar éshté “nr. *** daté 24.03.2004.” Qartésisht nuk ka fshehje, sa kohé gé vértetimi qé
uné kam ndryshuar mbiemrin ka qené i dorézuar.”

2. Sipas raportit té DSIK-sé, deklarata e dyté pér kontrollin e figurés, e nénshkruar nga subjekti
i rivlerésimit mé daté 26.01.2017, pérmban té dhéna mé té detajuara né pjesén nr. 4 (té€ dhéna
pér punésimin) pér vitet 1981 — 2008.

Nga shqyrtimi i kétij formulari té vetédeklarimit, konstatohet se subjekti ka deklaruar:

- 01.06.1988-30.05.2008 Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Sarandé, gjyqtar/kryetar gjykate;
- 28.05.2014 — aktualisht ~ Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé, né detyré.

Rezulton se ky deklarim i subjektit pér punésimin e tij nuk pérputhet me té dhénat e
administruara nga KLD-ja.

Pér kété subjekti ka paraqgitur sgarimin e tij duke gartésuar se éshté pérséri njé lapsus nga ana
e tij: “Kjo pasaktési duhet saktésuar: -Periudha 01.06.1998-28.05.2008, gjygtar prané
Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Sarandé.” Pér té vértetuar kété subjekti ka véné dispozicion té
Komisionit edhe kopje té fages sé regjistrit themeltar té punonjésve nr. 5

11 Shkresa nr. *** prot., daté 19.10.2018 e Zyrés sé Gjendjes Civile, Bashkia Sarandé.
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3. Bazuar né raportin e DSIK-sé&, rezulton se disponohen té dhéna né kohéshtrirje
, Ku pér subjektin e rivlerésimit
Alltun K. Cela (Celo), ngrihen dyshime pér pérfshirje né veprime korruptive dhe ushtrim
ndikimi té paligjshém né disa procese gjyqgésore né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Sarandg,
rastet si mé poshté vijon, pér té cilat Komisioni ka hetuar:

a. N& njé té dhéné dyshohet se gjyqtari i ¢éshtjes, A. Cela, ka ushtruar presion
ndaj njé ish — funksionari té urbanistikés Sarandé pér té dhéné rryshfet, pasi ky i fundit
né vitin 2006 éshté akuzuar nga prokuroria pér shpérdorim detyre.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit té administruar rezulton se nuk mund té provohet ky fakt.
Nga hetimi i Komisionit &shté konstatuar njé rast, kur subjekti, megjithése éshté shprehur me
vendim pér dénimin e njé shtetasi pér shpérdorim detyre, mé pas, e ka thirrur kété shtetas me
cilésiné e ekspertit pér vlerésimin e pasurive té paluajtshme té paktén né dy raste, pérkatésisht
né vitin 2013 dhe 2014. N& lidhje me kété, subjekti né seancé ka deklaruar se: “Dy eksperté
jané né Sarandeé té vlerésimit té pasurive, domethéné éshté ky dhe njé tjetér. Nga lista zgjodha
kété, erdhi si ekspert dhe nuk kundérshtoi. Kjo éshté arsyeja gé e kam marré dhe nuk e kam
marré gjaté kohés qé ka gené i pandehur.”

b. , Kryetari i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé, A. Cela mund té keté
marré njé sasi té caktuar parash pér favorizimin e dy shtetasve, té ndaluar pér transport té
klandestinéve me origjiné nga vendet arabe.

Komisioni, né kuadér té procesit hetimor administrativ, ka kérkuar dosjet gjygésore pérkatése,
nga ana e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé. Nga kjo gjykaté u vuné né dispozicion té
Komisionit vetém vendimet pér vleftésim té€ masés sé arrestit né flagrancé, duke mos lejuar
Komisionin té krijojé bindjen e brendshme né lidhje me informacionin. Subjekti ka pretenduar
se: “Uné jo vetém né kété rast, por gjaté gjithé karrierés sime si gjygtar nuk mund ta shkémbej
drejtésiné me cfarédo lloj favori.” Gjithashtu ai vuri né dispozicion té Komisionit njé
informacion nga Kancelari i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, sipas sé cilés nuk ka njé
céshtje té tillé prané késaj gjykate.

c. Dyshohet se gjyqgtari A. Cela ka marré njé shumé té caktuar parash pér ndryshimin e masés
Sé sigurisé sé njé shtetasi té akuzuar pér ndértim pa leje, shkatérrim prone, mospagim
taksash dhe fshehje té ardhurash.

Né pérfundim té hetimit administrativ konstatohet se subjekti, pas dhénies sé vendimit pér
caktimin e masés sé sigurimit arrest me burg dhe vendimit pér zbatimin e késaj mase arresti,
5 dité mé voné éshté shprehur me vendim pér ndryshimin e késaj mase nga arrest me burg né
detyrim pér paragitje né policiné gjyqésore. Shkak pér kété ndryshim ka gené akti i ekspertimit
I pérgatitur nga ana e shtetasit té pérmendur né pikén a), mé sipér, me cilésiné e ekspertit.

Komisioni konstaton se subjekti, megjithése éshté ndodhur pérpara njé informacioni té
klasifikuar, arrin té diferencojé nga moria e ¢éshtjeve gé ka shqyrtuar, vetém njé prej tyre, me
kété objekt. Pasi ka sgaruar né shpjegimet e tij procedurat gé ka ndjekur, subjekti e ka
vlerésuar kété informacion té klasifikuar si shpifje dhe ofendim pér té. Por ai nuk arrin té
sgarojé pérse ka pérzgjedhur kété rast pér té sgaruar.

d. Dyshohet se gjyqtari A. Cela ka ndikuar pér favorizimin e ¢éshtjes sé njé shtetasi, lidhje e
tij familjare.
Rasti nuk éshté gjykuar nga subjekti, prandaj ky informacion nuk mbéshtetet nga ndonjé
dokument né dosje.
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e. Né lidhje me ¢éshtjen e pronave té shtetasve
, hdodhur né Parkun Kombétar té Butrintit, Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé
ku pjesé e trupit gjykues ka gené gjyqtari A. Cela, pa praniné e pérfagésuesve té AKKP-sé
dhe Avokatit té Popullit, né muajin shtator 2013, ka nxjerré urdhér ekzekutimi pér ZVRPP-

né Sarandé, pér regjistrimin e pronés né emér té personave té sipércituar.

Komisioni hetoi gjerésisht mbi kété informacion té ardhur nga organet ligjzbatuese. Nga
verifikimi né fagen zyrtare té internetit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé rezulton se
subjekti Alltun Cela ka dhéné disa vendime né lidhje me vértetimin e faktit pér njohjen pronar
me parashkrim fitues. Né pjesén mé té madhe té kétyre vendimeve, gjykimi éshté kryer né
mungesé té palés sé paditur, AKKP-sé dhe ZVRPP-sé Sarandé. Midis kétyre vendimeve, jané
edhe vendimet pér pronat, qé ndodhen né Parkun Kombétar té Butrintit.

Subjekti ka pretenduar né shpjegimet e tij se: “... pér ¢éshtjen e pronave té shtetasve té
ndodhur né Parkun Kombétar té Butrintit, mesa jam né dijeni, nuk éshté dhéné vendim pér
kthim té pronave né kété zoné. Pronat gé ka disponuar Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé
nga uné si gjyqtar, ndodhen brenda zonés sé Ksamilit, ku éshté e ndértuar dhe gyteza e
Ksamilit. Né kété zoné pérve¢ ndértimeve me leje, jané legalizuar dhe ndértimet pa leje nga
shteti shqiptar.”

Pérvec késaj, subjekti ka pretenduar edhe se né ¢éshtjet gjygésore, né té cilat ai ka gqené pjesé
e gjykimit, “.... né rast se toka do té ishte brenda zonés sé mbrojtur, institucionet shtetérore
duhet té njoftonin gjykatén né rast se kishin prova pér kété pretendim. Nga institucionet
shtetérore nuk éshté paragitur asnjé prové dhe nuk éshté kryer asnjé ekspertim, pér té
vértetuar se kéto prona ndodhen brenda Parkut Kombétar té Butrintit”.

Pér té provuar pretendimet e tij, subjekti ka véné né dispozicion té Komisionit si prové disa
vendime gjyqésore, té cilat u shgyrtuan né raport me provat e administruara gjaté hetimit
administrativ.

Pasi dégjoi subjektin né seancé, shqyrtoi edhe shpjegimet e tij me shkrim, si dhe provat e
paragitura, né raport me dokumentacionin e administruar gjaté hetimit administrativ,
Komisioni vleréson se raporti i DSIK-sé pérmban elementét e parashikuara né nenin 38 té
ligjit 84/2016 dhe ai konsiderohet i ploté dhe se subjekti nuk arriti té bindé pér té kundértén e
rezultatit té kétij raporti.

2 Né pérfundim, Komisioni konkludon pér subjektin e rivlerésimit Alltun Cela se éshté né
kushtet e papérshtatshmérisé pér vazhdimin e detyrés si gjyqtar.

iii. VLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

Késhilli i Larté i Drejtésisé (KLD) ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke
rishikuar dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i
rivlerésimit, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016, si dhe 5 dokumenteve té tjera ligjore, té
pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, ka dérguar njé raport té hollésishém dhe
té arsyetuar me nr. *** prot., daté 19.04.2018.

Raporti pér analizén e aftésive profesionale kryer nga Inspektorati i Késhillit té Larté té

Drejtésisé éshté bazuar te:

1) Formularit té vetédeklarimit, t¢ 3 dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti
I rivlerésimit, si dhe té dhénave e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e
vetédeklarimit dhe gé jané paragitur nga veté subjekti i rivlerésimit;

2) 5 dokumente ligjore té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor;
3) Té dhénat nga burimet arkivore té KLD-sé.
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I. GJETJET E KLD NGA FORMULARI | VETEDEKLARIMIT DHE
DOKUMENTET E PARAQITURA NGA VETE SUBJEKTI | RIVLERESIMIT

Gjaté viteve 2014, 2015, 2016, subjekti i rivlerésimit Alltun Cela ka pérzgjedhur dhe ka
paragitur 3 dokumente ligjore, té llojit vendim gjyqésor. 2 prej kétyre vendimeve i pérkasin
vitit 2014 dhe 1 vendim i pérket vitit 2016. Kéto 3 vendime pérshkruhen si mé poshté:

1. Dokumenti 1. Vendimi nr. ***, daté 16.06.2014 i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé
gé i pérket paditésit: M.B kundér té paditurit: CEZ Shpérndarje sh.a. Tirané, me objekt:
“Rikthim n€ puné dhe shpérblimin e démit”;

2. Dokumenti 2. Vendimi nr. *** daté 31.10.2014 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé
gé i pérket paditésit: A. Dh kundér té paditurit: AKKP Tirang, me objekt: “Detyrim pér
nxjerrjen e aktit administrativ pér njohjen dhe kthimin e pronés”;

3. Dokumenti 3. Vendimi nr. *** daté 19.12.2016 i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé,
gé i pérket pandehurit: O.M. i akuzuar pér veprén penale té “Prodhimit dhe shitjes sé&
narkotikéve” t€ parashikuar nga neni 283/1 i K.Penal.

Nga analiza e kétyre tre vendimeve rezulton se:

- Vendimet jané té strukturuar, sipas elementéve té parashikuar nga ligji;

- Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit né ndértimin e fjalive, duke pérdoren né térési
karakteret e gjuhés shqgipe, me pérjashtime té pakta né germa e fjalé té caktuara;

- Né analizé té pérbashkét té tre dokumenteve konstatohet se subjekti i rivlerésimit mban té
njéjtin stil né hartimin e akteve;

- Organizimi strukturor i vendimeve paragitet né nivel mesatar.

Il.  GJETJET E KLD-s¢ NGA VEZHGIMI | 5 DOSJEVE TE PERZGJEDHURA
SIPAS NJE SISTEMI RASTESOR DHE OBJEKTIV

Gjetjet nga vézhgimi i kétyre 5 dosjeve pérshkruhen mé poshté.

1. Dosja 1. Céshtja penale nr. *** regjistri themeltar, daté 08.04.2013 regjistrimi, gé i pérket
Prokurorisé sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé kundér té pandehurit R.M, i akuzuar pér veprén
penale té “Vrasjes me dashje né tentative”, té parashikuar nga nenet 76 e 22 té K.Penal, e
pérfunduar me vendimin nr. *** daté 25.11.2013;

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 08.04.2013 dhe me shortin e datés 08.04.2013, i
éshté caktuar gjyqtarit relator Alltun Cela, me anétaré P. A dhe N. D.

Gjykimi i ¢éshtjes ka zgjatur 7 muaj e 17 dité, né intervalin kohor 08.04.2013 —25.11.2013
brenda afatit 12 mujor té pércaktuar nga pika 5, germa “a” t¢€ aneksit 1 té sistemit té vlerésimit.
Rrjedhimisht, kohézgjatja e gjykimit nga subjekti i rivlerésimit ka respektuar standardin e
procesit té rregullt ligjor té pércaktuar nga neni 42 té Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNj-sé.

Jané caktuar 17 seancé gjygésore, nga té cilat 9 seanca kané gené joproduktive. Pengesé
né 8 seanca joproduktive jané béré mungesa e mbrojtésit (4 seanca), kérkesa e mbrojtésit pér
t’u njohur me aktet (1 seanc¢), kérkesa e té pandehurit pér té shtyré seancén (2 seanca), kérkesa
e mbrojtésit pér té shtyré seancén (1 seancé). Ndér 16 seanca gjygésore, 8 prej tyre i jané
dedikuar diskutimit pérfundimtar té paléve dhe gjykata ka déshtuar té disiplinojé sjelljen e
té pandehurit dhe té mbrojtésit pér té shmangur zvarritjen.

Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar nuk konstatohen té meta. Gjuha e pérdorur né aktet
e késaj dosje éshté normale komunikimi, né pérputhje me etikén gjygésore dhe e garté, nuk
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ka pérdorim té gjuhés diskriminuese apo elementé gé lidhen me paanésiné e tij. Nuk ka té
dhéna apo kérkesa né dosje nése ka patur kérkesa pér pérjashtim té gjyqtarit.

Vendimi gjyqgésor éshté i strukturuar sipas elementéve té parashikuar né nenin 283 té
K.Pr.Penale: pjesa hyrése, pérshkuese- arsyetuese dhe dispozitivi i gjykatés.

Né vendim jané respektuar rregullat drejtshkrimore né ndértimin e fjalive dhe jané pérdorur
né térési karakteret e gjuhés shgipe. Vendimi éshté i strukturuar dhe standardizuar. Teksti
éshté i garté, pa gabime dhe i argumentuar.

2. Dosja 2. Céshtja penale nr. *** regjistri themeltar, daté 04.04.2014 regjistrimi, qé i pérket
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Sarandé kundér té pandehurve M. C dhe P.N, té akuzuar
pér veprat penale té vjedhjes me dhuné né bashképunim dhe té mbajtjes pa leje té arméve
té ftohta, té parashikuara nga nenet 139 e 25 dhe 279 té K.Penal, e pérfunduar me
vendimin nr. *** daté 22.05.2014.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 04.04.2014 dhe me shortin e datés 04.04.2014, i
éshté caktuar gjyqtarit relator Alltun Cela, me anétaré E. D dhe K. B.

Jané caktuar 3 seanca gjygésore, té cilat kané gené produktive. Jané marré masat pér
administrimin e procesit gjygésor gjer né shpalljen e vendimit pérfundimtar. Ka pasur vonesé
18 minuta — 1 oré e 28 minuta né celjen e 2 seancave gjygésore, gé éshté justifikuar me
mungesén e energjisé elektrike. Vonesat nuk kané shkaktuar déshtimin e seancave gjygésore.
Distancat kohore midis seancave gjygésore kané respektuar afatin 15-ditor té parashikuar nga
neni 342/2 té K.Pr.Penale. Seancat gjygésore jané zhvilluar né sallé gjykimi dhe jané
dokumentuar me regjistrim audio, né funksion té transparencés dhe té solemnitetit.

Nga dokumentacioni né dosjen e vézhguar, nuk konstatohen té meta.

Vendimi gjyqgésor éshté i strukturuar sipas elementéve té parashikuar né nenin 283 té
K.Pr.Penale. Gjyqtari nuk ka pérdorur shprehimisht ndonjé parim té pérgjithshém dhe as
ndonjé referencé né jurisprudencén e méparshme gjygésore.

Pjesa e treté - dispozitivi i gjykatés éshté rrjedhojé e analizés sé kryer nga gjykata né pjesén
pérshkuese - arsyetuese. Disponohet pér fajésiné e té pandehurve, caktohet masa e dénimit me
burgim, por éshté zbatuar keq neni 406 i K.Pr.Penale, pér té pandehurin e deklaruar
fajtor pér dy akuza.

Né vendim jané respektuar rregullat drejtshkrimore né ndértimin e fjalive dhe jané pérdorur
rregullisht karakteret e gjuhés shqgipe. Vendimi éshté i strukturuar dhe i standardizuar. Teksti
éshté i garté, pa gabime dhe i argumentuar.

3. Dosja 3. Céshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 01.09.2014 regjistrimi, gé i pérket
paditésit: F.M kundér té paditurés: A.M, me objekt: “Zgjidhje martese dhe té pasojave gé
rrjedhin prej saj”, e pérfunduar me vendimin nr. *** daté 27.10.2014.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 01.09.2014 dhe me shortin e datés 05.09.2014, i
éshté caktuar gjyqtarit Alltun Cela. Me vendimin e datés 03.09.2014 (2 dité para shortit),
gjyqgtari ka caktuar seancén pérgatitore té pajtimit né datén 16.09.2014 ora 09.00

Né seancén pérgatitore té pajtimit, konstatohet se mbrojtési kérkon qé e paditura té japé
shpjegime personalisht dhe té shtyhet seanca pérgatitore. Pér kété kérkesé nuk éshté
disponuar me vendim, né shkelje té nenit 135/2 té Kodit té Familjes, qé urdhéron shtyrjen
e seanceés sé pajtimit pér rithirrjen e té paditurit.
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Gjykimi nga subjekti i rivlerésimit Alltun Cela ka zgjatur gjithsej 1 muaj e 24 dité, né
intervalin kohor 03.09.2014 — 27.10.2014. Kjo kohézgjatje éshté brenda afatit standard 4-
mujor té pércaktuar nga pika 5, germa “d” e aneksit 1 té sistemit té vlerésimit.

Rrjedhimisht, éshté respektuar standardi i procesit té rregullt ligjor i pércaktuar nga neni 42 i
Kushtetutés dhe neni 6 i KEDNj-sé.

Nga shqyrtimi i késaj dosje gjyqgésore konstatohet se:

- Céshtja gjygésore éshté marré pér gjykim nga gjyqtari né datén 03.09.2014, ndérsa shorti
elektronik éshté zhvilluar dy dité mé voné, mé 05.09.2014;

- Veprimet pérgatitore té pajtimit té bashkéshortéve nuk kané respektuar rigorozisht
kérkesat e neneve 134 dhe 135 té Kodit té Familjes, pasi jané marré shpjegimet e paditésit
pa pérséritur edhe njéheré njoftimin e té paditurés, shpjegimet e paditésit jané marré né
prani té pérfagésuesit té tij dhe né seancé pérgatitore ka dhéné shpjegime edhe
pérfagésuesi i paditésit;

- Njoftimi i té paditurés éshté béré me shpallje publike, por afati i shpalljes éshté né shkelje
té afatit minimal 20-ditor té pércaktuar nga neni 133 i K.Pr.Civile;

- Jané caktuar 4 seanca, nga té cilat 3 seanca kané gené produktive. Pengesé né njé seancé
joproduktive ka gené njoftimi i parregullt i té paditurés;

- Seancat nuk jané zhvilluar né sallé gjykimi, me justifikimin e shénuar né procesverbal se
sallat e gjykimit nuk kané gené té lira. Kjo arsye nuk mund té verifikohet me aktet e
paragitura né dosje;

- Né dosje jané pérfshiré rregullisht vendimi pér caktimin e seancés pérgatitore, aktet e
njoftimit, provat e paragitura nga palét, procesverbali gjygésor dhe vendimi gjyqésor, por
nuk éshté pérfshiré akti drejtuar Zyrés sé Gjendjes Civile pér pércjelljen e njé
kopjeje té vendimit gjyqgésor pérfundimtar.

Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit né ndértimin e fjalive dhe pérdoren né térési
karakteret e gjuhés shqgipe. Vendimi paragitet me njé strukturé unike. Arsyetimi éshté i
shkurtér dhe pa forcé argumentuese.

4. Dosja 4. Céshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 13.05.2014 regjistrimi, gé i pérket
paditésit shoqgéria “***” sh.p.k kundér té paditurve shoqgéria “***” sh.p.k dhe L.Q, me
objekt: “Pérmbushje detyrimi monetar nga kontrata ¢ furnizimit”, e pérfunduar me
vendimin nr. *** daté 12.11.2014.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 13.05.2014 dhe me shortin e sé njéjtés daté, i
éshté caktuar gjyqgtarit Alltun Cela.

Gjykimi nga subjekti i rivlerésimit ka zgjatur gjithsej 5 muaj e 29 dité, né intervalin kohor
13.05.2014 — 12.11.2014. Kjo kohézgjatje éshté brenda afatit standard 6-mujor té pércaktuar
nga pika 5, germa “e” e aneksit 1 t& sistemit té vlerésimit. Rrjedhimisht, éshté respektuar
standardi i procesit té rregullt ligjor i pércaktuar nga neni 42 i Kushtetués dhe neni 6 i KEDNj-
Sé.

Jané kryer dhe dokumentuar veprimet proceduriale pér organizimin e procesit gjygésor, por
jané konstatuar edhe té meta.

- Jané caktuar 10 seanca (1 seancé pérgatitore dhe 9 seanca gjygésore), nga té cilat 7 kané
gené produktive. Pengesé né kéto 3 seanca joproduktive kané gené mungesa e té paditurve
dhe e ekspertit (1 seancé), fillimi me shumé vonesé i seancés gjygésore (1 seancé) dhe
mungesa e gjyqtarit, gé merrte pjesé né njé aktivitet t¢ Reformés né Drejtési (1 seance).

- Né celjen e seancave ka patur vonesé nga 4 minuta (seanca 1) deri né 5 oré e 11 minuta
(seanca 4). Vonesa prej mé shumé se 5 oré ka shkaktuar déshtimin e seancés gjygésore.
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- Né 1 rast tjetér, seanca ka filluar 20 minuta pérpara orarit té caktuar (seanca 5).

- 7 seanca jané zhvilluar né sallé gjykimi dhe jané dokumentuar me regjistrim audio, ndérsa
3 seanca té tjera nuk jané zhvilluar né sallé me justifikimin se sallat kané gené té zéna me
gjykime té tjera. Ky fakt nuk mund té verifikohet me aktet né dosje.

- Noga ana tjetér, géndrimi i gjyqgtarit nuk ka gené uniform, sepse teksa 3 seanca nuk i ka
zhvilluar né sallé me justifikimin se sallat kané gené té zéna, njé seancé tjetér e ka filluar
me mbi 5 oré vonesé me justifikimin se po priste té lirohej salla.

- Né njé seancé gjyqésore ka munguar paditési dhe gjyqtari ka vazhduar gjykimin pa hetuar
mbi mungesén e paditésit dhe pa disponuar me vendim (seanca 6).

- Nuk éshté ndjekur né ményré strikte procedura e ekspertit sipas neneve 224/a, 225, 226
dhe 227 té K.Pr.Civile, pasi pasi nuk éshté lexuar formula e betimit, nuk u éshté dhéné
fjala paléve pér detyrat qé do té zgjidhé eksperti, si dhe nuk jané cituar nga gjykata detyrat
pér ekspertin.

- Procesverbali gjygésor pérmbush kriteret e nenit 118/1 té K.Pr.Civile, por nuk
dokumenton né té gjitha rastet shkaget e mosrespektimit té orarit té fillimit té seancave

gjyqgésore.

Vendimi gjyqgésor éshté i strukturuar sipas elementéve té parashikuar né nenin 310 té
K.Pr.Civile. Gjygtari nuk ka pérdorur ndonjé parim té pérgjithshém té sé drejtés apo
referenca né jurisprudencén e méparshme gjyqésore. Jané respektuar rregullat e
drejtshkrimit né ndértimin e fjalive dhe pérdoren né térési karakteret e gjuhés shqgipe. Vendimi
paragitet me njé strukturé unike. Arsyetimi éshté i qarté i kuptueshém dhe i argumentuar.

5. Dosja 5. Céshtja civile nr. *** regjistri themeltar, daté 24.05.2016 regjistrimi, gé i pérket
kérkuesit P.K dhe personit té tret¢ DRSSh Sarandé, me objekt “Veértetimi i faktit juridik té
marrédhénies s€ punés”, e pérfunduar me vendimin nr. *** daté 30.06.2016.

Céshtja éshté regjistruar né gjykaté né datén 24.05.2016 dhe me shortin e té njéjtés daté, i
éshté caktuar gjyqgtarit Alltun Cela.

Nga shqyrtimi i dosjes gjyqésore rezulton:

- Veprimet pérgatitore nuk pérmbajné elementét e kérkuar nga neni 158/a i K.Pr.Civile, né
drejtim té shpjegimit té fakteve dhe té tregimit té provave. Rrjedhimisht, veprimet
pérgatitore nuk kané gené efektive, pasi njé seancé gjygésore éshté shtyré pér marrjen e
provave té reja nga kérkuesi, ndonése gjykimi éshté zhvilluar vetém me pjesémarrjen e tij
dhe nuk ka patur fakte apo rrethana té reja té paragitura;

- Neéceljen e 2 seancave, nuk éshté respektuar orari i planifikuar. Seanca 1 ka filluar 7 minuta
pérpara planifikimit dhe éshté vlerésuar se personi i treté nuk éshté paragitur pa shkak,
ndonése kjo seancé ka pérfunduar pikérisht né kohén kur duhet té fillonte. Né rastin tjetér,
seanca ka filluar me vonesé prej 4 minutash (seanca 2).

Jané respektuar rregullat e drejtshkrimit né ndértimin e fjalive dhe pérdoren né térési
karakteret e gjuhés shqgipe. Vendimi paragitet me njé strukturé unike. Arsyetimi éshté i qarté
I kuptueshém dhe i argumentuar.

I1l. TE DHENA NGA BURIME ARKIVORE TE KLD-SE

Nga analiza e té dhénave né dosjen personale té gjyqtarit Alltun Cela rezulton se ai ka marré
titullin “Jurist” nga Universiteti Tiranés né datén 31.03.1994. Pas studimeve, né datén
30.03.1995 éshté eméruar gjyqtar dhe kryetar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Delviné deri mé
01.06.1998, kur transferohet né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Sarandé. Nga data 28.05.2008 e
né vijim, mban detyrén e kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Sarandé. Nuk konstatohet
mospérputhje me té dhénat e deklaruara né formularin e vetévlerésimit.
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Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave, rezulton se gjaté periudhés trivjecare té rivlerésimit
“8 tetor 2013- 8 tetor 2016, pér gjyqtarin Alltun Cela jané paraqitur 11 ankesa (6 né vitin
2014 dhe 5 né vitin 2015) né Inspektoratin e KLD-sé.

8 ankesa jané arkivuar pas shqyrtimit fillestar, nga té cilat 3 ankesa (2 té vitit 2014 dhe 1 e
vitit 2015) me arsyetimin se pretendimet zgjidhen népérmjet apelimit gjygésor, ndérsa 5
ankesa té tjera (2 té vitit 2014 dhe 3 té vitit 2015) me arsyetimin se jané ankesa té pérséritura
meé pareé.

3 ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jané si mé poshté:

e 1 ankesé e vitit 2014, verifikuar pér mosrespektim formal ligji, éshté arkivuar me
arsyetimin se pretendimet jané té pabazuara;

e 1 ankesé e vitit 2014, verifikuar pér mosrespektim formal ligji, éshté né vijim
verifikimi deri né pérfundim té gjykimit né Gjykatén e Apelit Administrativ;

e 1 ankesé e vitit 2015 verifikuar pér shkelje etike éshté arkivuar me arsyetimin se
pretendimet jané té pabazuara.

Sipas té dhénave té regjistrit té procedimeve disiplinore, pér gjygtarin Alltun Cela pérgjaté
periudhés sé rivlerésimit nuk éshté regjistruar asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk éshté dhéné
asnjé mase disiplinore.

IV. ANALIZA E GJETJEVE E KRYER NGA KLD-ja

Analiza e gjetjeve i referohet té dhénave té nxjerra nga tre grupet e burimeve té informacionit:
(i) formularit té& vetévlerésimit dhe dokumentacionit té paragitur nga veté subjekti; (ii) 5
dosjeve té vézhguara té pérzgjedhura me short; dhe (iii) t&¢ dhénat nga burimet arkivore né
KLD. Né funksion té qartésisé sé analizés sé gjetjeve, 3 vendimet gjyqgésore té paragitura nga
subjekti referohen sipas radhés sé paragitur né pjesén I t& kétij raporti, me termat “dokumenti
1, dokumenti 2 dhe dokumenti 3”. Ndérsa 5 dosjet gjygésore té vézhguara, referohen sipas
radhés sé paraqitur né pjesén II té kétij raporti, me termat “dosja 1, dosja 2, dosja 3, dosja 4
dhe dosja 5”.

1. Aftésité profesionale
a) Njohurité ligjore

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara té subjektit té rivlerésimit Alltun Cela
éshté konstatuar se ai identifikon normén ligjore té zbatueshme dhe e zbaton até pér zgjidhjen
e céshtjes gjygésore. Citon normén ligjore materiale té zbatueshme né zgjidhjen e
mosmarréveshjes, por nuk ndalet gjerésisht né analizimin e saj.

Njohurité e tij procedurale jané té thjeshta, por té gjera pér shkak té larmishmérisé sé ¢éshtjeve
gé ka shgyrtuar. Ai i kushton réndési ecurisé procedurale, duke ndjekur procedurén e
parashikuar nga ligji, si dhe duke marré né shgyrtim me vendime dhe urdhra kérkimet e
paléve. Megjithaté né disa raste, jané konstatuar edhe mangési né njohurité procedurale, si¢
jané procedura e veprimeve pérgatitore (shih dosjen 5), procedura e veprimeve té pajtimit
midis bashkéshortéve (shih dosjen 3), procedura e caktimit té detyrave té ekspertit (shih dosjen
4) apo procedura e zbritjes sé dénimit me 1/3 nga gjykimi i shkurtuar, né rastin kur ndaj té
pandehurit caktohet njé dénim i bashkuar pér dy vepra penale (shih dosjen 2)

Né pérgjithési, né vendimet gjyqgésore té tij, gjyqtari Alltun Cela nuk pérdor shprehimisht
parimet e pérgjithshme té teorisé té sé drejtés, me pérjashtim té njé rasti ku éshté analizuar
parimi i njé procesi té rregullt ligjor (shih dokumentin 2). Né ndonjé rast, né funksion té
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zbatimit té ligjit ai ka pérdorur referenca nga jurisprudenca e Gjykatés sé Larté (shih
dokumentet 2 dhe 3) apo referencé nga rekomandimet e Komitetit Ministrave té Késhillit té
Evropés “Pér mbipopullimin e burgjeve” (shih dokumentin 3). Kéto raste i pérkasin
dokumenteve té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, ndérsa nga dosjet e pérzgjedhura
né ményré té rastésishme nuk jané konstatuar té dhéna té tilla.

Ndér 5 dosjet e vézhguara dhe 3 dokumentet ligjore, éshté konstatuar se 3 vendime nuk jané
ankimuar né gjykatat mé té larta (shih dokumentin 3, si dhe dosjet 3 dhe 5), ndérsa 5 vendime
té tjera jané ankimuar. 4 vendime té ankimuara jané 1éné né fugi nga gjykatat mé té larta (shih
dokumentet 1 dhe 2, si dhe dosjet 1 dhe 4). Né njé prej kétyre 4 rasteve, vendimi i Gjykatés
sé Apelit éshté rekursuar né Gjykatén e Larté, e cila nuk ka dhéné ende vendim (shih dosjen
4). Né 1 rast, vendimi penal i dhéné nga gjyqtari Alltun Cela éshté ndryshuar nga
Gjykata e Apelit lidhur me kegzbatimin e ligjit pér uljen e 1/3 sé dénimit nga gjykimi i
shkurtuar, si dhe lidhur me ometimin pér té disponuar mbi provén materiale (shih dosjen 2).

Gjaté periudhés sé rivlerésimit, pér gjyqtarin Alltun Cela jané paraqgitur 11 ankesa, ndér té
cilat 2 ankesa jané verifikuar pér mosrespektim formal té ligjit. Né 1 rast, ankesa éshté
arkivuar pas verifikimit, pasi pretendimet nuk jané vértetuar, ndérsa rasti i dyté éshté ende né
proces verifikimi (shih té Dhénat nga Burimet Arkivore té KLD-sé).

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit Alltun Cela ka aftési mesatare né arsyetimin ligjor. N& térési respekton
rregullat e drejtshkrimit né funksion té gartésisé sé arsyetimit té vendimit gjygésor.

Struktura e vendimeve pérfundimtare éshté e standardizuar né formé unike, duke i shérbyer
funksionit té qartésisé. Nga piképamja formale, vendimet pérfundimtare té tij plotésojné, sipas
rastit, kérkesat e legjislacionit procedural penal (shih dokumentin 3, si dhe dosjet 1 dhe 2) apo
kérkesat e legjislacionit procedural civil (shih dokumentet 1 dhe 2, si dhe dosjet 3, 4 dhe 5).
Nga ana tjetér, standardizimi i vendimeve ka shkaktuar gé ai bén pjesé té vendimit arsyetimin
mbi juridiksionin, kompetencén Iéndore dhe kompetencén tokésore, ndonése ato jané ¢éshtje
té garta, té konsoliduara nga praktika gjygésore dhe nuk jané kundérshtuar as nga palét né
proces (shih dokumentet nr 1, nr 2 dhe 3). Né njé rast, éshté konstatuar se nuk ka disponuar
pér provén materiale té sekuestruar né procesin penal, mangési gé éshté riparuar nga Gjykata
e Apelit (shih dosjen 4). Ndérsa né njé rast tjetér, arsyetimi i vendimit pér zgjidhjen e martesés
midis paléve ndérgjygése éshté konstatuar té jeté tepér sintetik dhe pa forcé argumentuese
(shih dosjen 3).

Gjithashtu, tek té 5 dosjet e vézhguara éshté konstatuar se ai i arsyeton vendimeve e
ndérmjetme duke referuar shkakun dhe bazén ligjore. Né raste sporadike ka mangési né kété
drejtim (shih dosjen 4 lidhur me verifikimin e prezencés sé paléve dhe detyrat e ekspertit).

2. Aftésité organizative
a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjekti i rivlerésimit Alltun Cela né periudhén e rivlerésimit 08.10.2013-08.10.2016, ka
kryer detyrén e gjyqtarit dhe té kryetarit né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Sarandé. Lidhur me
ngarkesén sasiore, ai ka deklaruar se tre vitet e fundit t& ushtrimit té detyrés 08.10.2013-
08.10.2016, i jané caktuar pér gjykim 1472 ¢éshtje, nga té cilat ka pérfunduar 1442 céshtje.
Numri i ¢éshtjeve té mbartura vitin e fundit éshté 30. Rendimenti i pérfundimit té ¢éshtjeve,
bazuar né kéto té dhéna éshté 97.9 %.

35



Sipas té dhénave statistikore té pércjella nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé pér efekte té
organizimit té shortit, konstatohet se pér periudhén e rivlerésimit 08.10.2013 — 08.10.2016,
gjygtari Alltun Cela ka pérfunduar gjithsej 1410 ¢éshtje gjygésore, nga té cilat 420 ¢éshtje
penale (190 ¢éshtje themeli, si dhe 229 ¢éshtje administrativo-penale dhe masa sigurimi), 819
céshtje civile té pérgjithshme (604 ¢éshtje themeli, si dhe 215 ¢éshtje administrativo-penale
dhe urdhra ekzekutimi) dhe 171 céshtje familjare (129 zgjidhje martese dhe 42 urdhra
mbrojtjeje). Kéto té dhéna tregojné se ai ka gjykuar gjithsej 923 c¢éshtje gjygésore sipas
standardit sasior.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore

Subjekti i rivlerésimit Alltun Cela éshté efektiv né pérfundimin né kohé té gjykimeve, gé éshté
tregues i lidhur me aftésité pér planifikimin dhe organizimin e veprimeve té nevojshme dhe
pérgatitjen e ¢éshtjeve pér gjykim. Né 1 rast ¢éshtja éshté marré nga gjyqtari i cili éshté
njékohésisht edhe kryetar gjykate 2 dité pérpara shortit né kundérshtim me vendim e KLD-
sé nr. 238/1/a daté 24.12.2008 “Pér procedurat e marrjes me short t&€ ¢€shtjeve gjyqésore”
(shih dosjen 3). Né 3 céshtje civile té vézhguara, né 1 rast nuk ka kryer veprimet pérgatitore
me té gjitha elementét e pércaktuar nga neni 158/a té K. Pr. Civile. Né té njéjtén ¢éshtje civile,
veprimet pérgatitore nuk kané qené efektive, pasi njé seancé gjygésore éshté shtyré pér
marrjen e provave té reja nga kérkuesi, ndonése gjykimi é&shté zhvilluar vetém me
pjesémarrjen e tij dhe nuk ka patur fakte apo rrethana té reja té paraqgitura. (shih dosjen 5).

Ndér 5 ¢éshtjet e vézhguara, 2 prej tyre kané pérfunduar me 3 seanca (shih dosjet 2 dhe 5), 1
céshtje me 4 seanca (shih dosjen 3), 1 ¢éshtje me 10 seanca (shih dosjen 4) dhe 1 ¢éshtje me
17 seanca (shih dosjen nr. 1). Kéto té dhéna tregojné se jané vézhguar gjithsej 37 seanca té
zhvilluara prej tij, 25 prej kétyre seancave kané gené produktive, ndérsa 12 seanca kané gené
joproduktive (shih dosjet 1, 3 dhe 4).

Gjyqtari Alltun Cela né térési respekton afatet ligjore né caktimin e seancave, duke mbajtur
né konsideraté edhe shkakun gé shtyn seancén gjyqgésore. Nga verifikimi i 37 seancave
gjyqésore jané konstatuar 5 seanca té caktuara né shkelje té afateve ligjore: 1 seancé civile
éshté caktuar mbi afatin 5 ditor té pércaktuar nga neni 302 i K.Pr.Civile (shih dosjen 4), 2
seancé penale jané caktuar mbi afatin 15 ditor té pércaktuar nga neni 342/2 i K.Pr.Penale, ku
vetém 1 prej tyre justifikohet me lejen vjetore té gjyqtaréve (shih dosjen 1), ndérsa 2 seanca
té tjera civile me shpallje publike jané caktuar nén afatit minimal 20-ditor té pércaktuar nga
neni 133 i K. Pr. Civile.

Nga 5 céshtjet e shgyrtuar, vetém né 3 prej tyre seancat gjygésore jané zhvilluar né sallé
gjykimi, duke u dokumentuar edhe me regjistrim audio (shih dosjet 1, 2 dhe 5). Ndérsa né 2
céshtjet e tjera, seancat jané zhvilluar pjesérisht né sallé (shih dosjen 4) ose nuk jané zhvilluar
fare né sallé (shih dosjen 3).

Seancat gjygésore té vézhguara jané ¢celur né 12 raste me vonesé nga 4 minuta (shih dosjen 1)
deri né 5 oré e 11 minuta (shih dosjen 4). Né 2 raste, seanca éshté celur para orarit té
planifikuar 7 - 20 minuta (shih dosjet 4 dhe 5). Shkak pér vonesén éshté relatuar mungesa e
koordinimit me gjykimet e tjera gé jané zhvilluar né sallé nga gjyqtaré té tjeré (shih dosjen 4)
apo mungesa e energjisé elektrike (shih dosjen 2). Duhet theksuar se géndrimi i gjyqtarit nuk
ka gené uniform, pasi né disa raste seancat nuk i ka zhvilluar né sallé, duke respektuar orarin
e planifikuar me arsyetimin se sallat jané té zéna (shih dosjen 3), ndérsa né disa raste té tjera,
i ka filluar seancat me vonesé nga planifikimi pér té njéjtin shkak. Po ashtu, duhet theksuar se
nga piképamja e dokumentimit, rastet e vézhguara kané gené té pérpikta, pasi jané evidentuar
edhe vonesat prej 4 minutash né fillimin e seancés gjygésore. Rrjedhimisht, konkludohet qé
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shkaku i vonesés nuk lidhet me ngarkesén sasiore té tij, por me identifikimin e sallave té lira
té gjykimit dhe mungesén e energjisé elektrike.

Gjaté shgyrtimit té 5 dosjeve jané konstatuar edhe mangeési procedurale. Késhtu, né njé ¢éshtje
civile nuk jané respektuar nenet 175 dhe 179 té K.Pr.Civile pér shkaget dhe mungesén e palés
paditése (shih dosjen 4); né té njéjtén ¢éshtje, ka vlerésuar se pér sqarimin e fakteve gé kané
lidhje me mosmarréveshjen, duhen njohuri té posagme dhe ka vendosur thirrjen e ekspertéve
té fushés, por procedura nuk éshté ndjekur rigorozisht dhe detyrat nuk kané gené té
plota, duke shkaktuar ekspertimin shtesé (shih dosjen 4). Né 1 rast nuk éshté shtyré seanca e
pajtimit té bashkéshortéve, por bashkéshorti padités ka dhéné shpjegimet, madje né prani té
mbrojtésit té tij, né shkelje té neneve 134/2 dhe 135/2 té K. Familjes (shih dosjen 3); né njé
céshtje penale éshté konstatuar se ndér 16 seanca gjygésore té planifikuara, 8 prej tyre i jané
dedikuar diskutimit pérfundimtar té paléve dhe gjykata ka déshtuar té disiplinojé sjelljen e té
pandehurit dhe té mbrojtésit pér té shmangur zvarritjen (shih dosjen 1).

c) Aftésia pér té administruar dosjet

Nga vézhgimi i 5 dosjeve gjygésore té pérzgjedhura me short éshté konstatuar se aktet
themelore jané té rregullta, té sakta dhe té plota. Procesverbali gjygésor dokumenton kohén
dhe vendin, si dhe veprimet gé kryhen né seancé. Né 1 rast ¢éshtja éshté marré nga gjyqtari i
cili &shté njékohésisht edhe kryetar gjykate 2 dité pérpara shortit né kundérshtim me vendim

e KLD nr. *** daté 24.12.2008 “Pér procedurat e marrjes me short t€ ¢éshtjeve gjyqésore”
(shih dosjen 3).

3. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesional
a) Etika né puné

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave ndaj gjyqtarit Alltun Cela jané paragitur 11 ankesa
pérgjaté periudhés sé rivlerésimit 08.10.2013 — 08.10.2016. Njé prej kétyre ankesave éshté
verifikuar pér pretendime qgé lidhen me etikén e gjyqtarit, por né fund ajo éshté arkivuar pasi
éshté konstatuar se pretendimet kané gené té pabazuara. Ndérsa sipas regjistrit té procedimeve
disiplinore, pér gjygtarin Alltun Cela pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk éshté regjistruar
asnjé kérkesé pér procedim dhe nuk éshté dhéné asnjé masé disiplinore.

Edhe nga vézhgimi i 5 dosjeve nuk rezultuan té dhéna negative pér kété aspekt. Eshté e vérteté
gé jané konstatuar 12 seanca gjygésore té filluara me vonesé nga 4 minuta deri né 5oré e 11
minuta, por Kjo e dhéné éshté vilerésuar tek Aftésité Organizative té Gjyqtarit, pasi nuk duket
té jeté e lidhur me shkelje té disiplinés né puné.

b) Integriteti

Nga té dhénat e deklaruara nga subjekti i rivlerésimit Alltun Cela dhe nga 5 dosjet e vézhguara
konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo
presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga 3 dokumentet ligjore té paragitura nga veté subjekti dhe nga 5 dosjet e vézhguara nuk
jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit Alltun Cela. Né 5 dosjet
e vézhguara nuk ka patur kérkesa pér pérjashtimin e tij nga gjykimi i ¢éshtjeve.

4. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit

Né 5 dosjet gjyqgésore té vézhguara, né procesverbalin gjygésor éshté konstatuar se gjyqtari
Alltun Cela komunikon me etiké me palét ndérgjygése, qofté né seancat pérgatitore, qofté né
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seancat gjyqésore. Né rastet kur iu drejtohet té tretéve me shkresa, konstatohet se gjuha éshté
e sjellshme dhe brenda etikés gjyqésore. Né té 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e
vézhguara, gjuha e pérdorur né akte éshté normale, komunikimi né pérputhje me etikén
gjyqésore dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar

Né 3 dokumentet ligjore dhe né 5 dosjet e vézhguara nuk jané konstatuar té dhéna specifike
mbi aftésiné e subjektit Alltun Cela pér té bashképunuar me kolegét dhe administratén
gjyqésore, si dhe nése subjekti ka shkémbyer njohuri apo pérvojé profesionale me ta.

Né kété aspekt duhet evidentuar se ka patur 12 seanca gjyqésore té déshtuara nga planifikimi,
gé tregon mungesé té produktivitetit té punés sé tij, pasi edhe si titullar gjykate nuk ka
bashkéveprimin normal me anétarét e trupit gjykues dhe administratén gjygésore lidhur me
administrimin e sallave té gjykimit.

c) Gatishméria pér t’u angazhuar

Subjekti i rivlerésimit Alltun Cela pas pérfundimit té Fakultetit té Drejtésisé (kurs i
pérshpejtuar) ka ushtruar funksionin si gjyqtar né fushén e té drejtés civile, familjare dhe
penale, por nuk ka specializime né asnjé fushé té sé drejtés.

(\2 Prané Komisionit jané paraqitur 7 denoncime pér subjektin Alltun Cela

1. Denoncimi i shtetasit E. S.

Pas shqyrtimit té kétij denoncimi, konstatojmé se nuk ka indicie pér té provuar pretendimin e
denoncuesit.

2. Denoncimi i shtetasit A. Z.

Nga shqyrtimi i denoncimit konstatohet se béhet fjalé pér njé céshtje penale gé éshté ende né
gjykim, né kéto kushte Komisioni nuk mund té shprehet. Nga ana tjetér, denoncimi nuk ka
paragitur prova dhe fakte pér akuzén e korrupsionit ndaj subjektit.

3. Denoncim i shtetasit V. C.
4. Denoncim i shtetasit V. C.

Té dy denoncimet jané né grup, pér disa gjyqtaré e prokuroré. Nga shqyrtimi i tyre nuk
rezultojné té dhéna gé té provojné pretendimin e denoncuesit né lidhje me kété subjekt.

5. Denoncim i shtetasit F.K.

Né kété denoncim, shtetasi, ndér té tjera denoncon faktin se subjekti me vendim nr. *** daté
29.03.2000 ka njohur pronésiné e Komunitetit Mysliman Gjirokastér mbi prona pér té cilat
Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé ishte shprehur me vendim nr. *** daté 17.10.1998,
vendim ky qgé kishte marré formé té preré, sipas shénimit nga sekretaria. Né kété ményré
denoncuesi pretendon pér konflikte pronésore té krijuara pikérisht pér shkak té kétij vendimi
té dhéné nga subjekti. Nga shqyrtimi i dokumentacionit bashkélidhur denoncimit, rezulton se
ka njé vendim té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé me nr. *** daté 17.10.1998, gé ka
marré formé té preré, pa u ankimuar.

Pér njé pjesé té pronave pér té cilat gjykata éshté shprehur me vendim gé né vitin 1998,
subjekti, me cilésiné e gjyqtarit kryesues, i asistuar nga dy ndihmésgjyqtaré, éshté shprehur
me njé vendim tjetér nr. 176, daté 29.03.2000.
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Konstatohet se baza ligjore e t& dy vendimeve éshté e njéjté. Ky fakt nuk pérputhet me
shkresén nr. *** prot., daté 08.05.2012, gé subjekti me cilésiné e kryetarit té gjykatés i ka
kthyer palés sé interesuar. Né kété shkresé subjekti pretendon se vendimi i vitit 1998 éshté
vértetim fakti (deklarativ), gé ka shérbyer pér njohjen e pronésisé nga AKKP-ja.

Né lidhje me kété subjektit iu kalua barra e provés, pér té shpjeguar pozicionin e tij.

Ai e ka konsideruar ankesén e shtetases F.K. si té pabazuar né prova e né ligj. Subjekti ka
shpjeguar se ka gené pjesé e trupit gjykues né vendimin nr. *** daté 29.03.2000, por nuk ka
gené pjesé e trupit gjykues né vendimin nr. ***, daté 17.10.1998. Mé tej ai ka pretenduar se:
“Té dy kéto vendime jané vendime deklarative ku subjektet kané kérkuar né gjykaté njohjen e
pronésisé pér té saktésuar vendndodhjen dhe kufizimet e ish pronésisé sé tyre, pér t’i paraqitur
né KKK Pronave pér té konfirmuar pronésisé, sipas ligjit nr.7698, daté 15.4.71993 “Pér
K.K.Pronave ish-pronaréve...... Né rast se do té provohet se ndérmjet kétyre pronave ka
mbivendosje nuk éshté né fajin e gjykatés qé institucionet shtetérore kané Kkrijuar
planvendosjen e pretendimit té pronés pa e verifikuar. Né rast se mbivendosja e pronave do
té provohet atéheré cdo palé ka té drejtén e kundérshtimit né gjykaté, gé deri mé sot nuk éshté
ngritur njé pretendim i tillé nga asnjé palé me sa jam né dijeni.”

Pasi shqyrtoi shpjegimet e tij té paragitura me shkrim, Komisioni vleréson se subjekti ka
reflektuar cilési té dobéta né gjykim e arsyetim, ai nuk ka kryer njé hetim té ploté mbi
gjendjen, né ményré qé té shmangé konfliktet e métejshme pér mbivendosje pronash,
pérkundrazi, me cilésin€ e kryetarit té gjykatés i ka nxitur palét t’i drejtohen gjykatés, duke
nxitur késhtu njé konflikt gjyqésor.

6. Denoncimi i shtetasit H.M.

Denoncimi i kétij shtetasi ka té béjé me dénimin penal té dhéné nga subjekti, pértej dénimit té
kérkuar nga prokurori. Nga shqyrtimi i vendimeve penale pér kété shtetas té kérkuara nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Sarandé, rezulton se ka njé ¢éshtje penale nr. ***, daté 28.03.2006,
pér veprén penale té shpérdorimit té detyrés. Subjekti éshté shprehur me vendim nr. 87, daté
18.10.2007 pér dénim té kétij shtetasi, vendim Ky i prishur nga Gjykata e Apelit Gjirokastér,
e cila e ka kthyer ¢éshtjen pér rigjykim, nga njé tjetér trupé gjykuese, duke ¢muar se gjykata
e shkallés sé paré ka shkelur dispozitat procedurale penale pér paragitjen e akuzave té reja.
Konstatohet se prokurori ka kérkuar dénimin me 2 (dy) vjet burgim, ndérsa gjykata, né
pérfundim éshté shprehur me vendim pér dénimin me 3 (tre) vjet burgim.

Nga shqyrtimi i ¢éshtjeve gjyqgésore me gjyqgtar subjektin Alltun Cela, rezulton se pikérisht
denoncuesi, i dénuar prej subjektit pér veprén penale té shpérdorimit té detyrés, éshté thirrur
nga gjykata me cilésiné e ekspertit, né ¢éshtjen nr. *** dhe ¢éshtjen nr. ***,

Né lidhje me kété subjektit iu kalua barra e provés, pér té shpjeguar pozicionin e tij.

NE¢ shpjegimet e tij, subjekti ka sqaruar se: “Né lidhje me ankesén e ankuesit H.M, se uné si
gjygtar kam dhéné dénim pértej dénimit té kérkuar nga prokurori éshté e vérteté, por né
bindjen time té brendshme si gjygtar dhe bazuar né ligj uné kam ¢gmuar até vendimmarrje té
cilén dhe sot e quaj té drejté.” Ndérsa né seancé, né lidhje me kété ¢éshtje, ai ka mbajtur kété
géndrim: “Pretendimet e tij se mé ka dénuar shumé ose mé ka dénuar pak, pér mua jané té
pabazuara. Té vijé té pérballet kushdo dhe t€ mé thoté, mé ke béré presion. Uné kam béré
presion vetém ligjit, jam bazuar vetém né ligj dhe sikur sot té vijé ai i pandehur, uné prap até
vendimmarrje do té jap. Se Saranda éshté béré njé katrahuré e vérteté, ju e keni veté parasysh
se si éshté béré Saranda sot. Né rast se do té ishin frenuar gjykatat mé té larta, atéheré nuk
do té ishte kjo situaté gé éshté sot né Sarandé.”
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Komisioni konstaton se subjekti nuk dha asnjé shpjegim ligjor né lidhje me shkeljen e
dispozitave proceduraale penale, gé ishte dhe shkaku i kthimit pér gjykim me njé tjetér trup
gjykues nga ana e Gjykatés sé Apelit Gjirokastér, ku ndér té tjera theksohet se gjykata duhej
t’1 ishte pérmbajtur akuzés s€ paraqitur nga prokurori, duke e konsideruar kété gjykim si njé
proces jo té rregullt ligjor, si rezultat i shkeljes sé dispozitave gé lidhen me paragiten e akuzave
té reja.

Né lidhje me rezultatin e hetimit administrativ, se kété shtetas, qé ai veté né cilésiné e gjyqtarit
e ka dénuar pér shpérdorim detyre, e ka thirrur si ekspert pér vlerésimin e pasurive té
paluajtshme né gjykime té mévonshme, subjekti e ka justifikuar: “Uné si gjyqtar e kam thirrur
si ekspert, pasi ¢éshtja penale né ngarkim té kétij shtetasi kishte marré formé té preré me
vendimin nr. *** daté 19.07.2012, té 1éné né fugi me vendimin nr. ***, daté 19.04.2013 dhe
akuza né ngarkim té tij ishte pushuar”. Ndérsa né seancé u shpreh: “Dy eksperté jané né
Sarandé té vlerésimit té pasurive, domethéné éshté ky dhe njé tjetér. Nga lista zgjodha kété,
erdhi si ekspert dhe nuk kundérshtoi. Kjo éshté arsyeja qé e kam marré dhe nuk e kam marré
gjaté kohés gé ka gené i pandehur.”

Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti nuk éshté bindés né argumentat e sjellé. Ky
vlerésim pérforcohet edhe mé shumé nga deklarimi i subjektit né seancé se: “Uné e kam
gjykuar dhe po té mé vijé i njéjti rast, kam po té njéjtin vendim pér té dhéné.” Por pavarésisht
faktit qé ky shtetas éshté dénuar nga subjekti né cilésiné e gjyqtarit pér shpérdorim detyre,
subjekti ka vazhduar ta caktojé até si ekspert né disa ¢éshtje gjyqgésore, pas dénimit té tij.

7. Denoncim anonim

Ky denoncim, megjithése anonim, u vlerésua nga Komisioni. Denoncuesi pretendon se té
gjitha pasurité e F. L, babai i dhéndrit té subjektit, por gé nga hetimi rezulton edhe person
tjetér i lidhur pér shkak té huas gé i ka dhéné subjektit, jané pasuri té veté subjektit.

Nga hetimi rezulton se bazuar né pérgjigjen e ZVRPP-s¢ Sarandé nr. *** prot., daté
26.10.2018, né emér té F. L figurojné kéto pasuri té paluajtshme:

e godiné banimi 2 kate me nr. pasurie ***, sipérfage trualli 158.5 m2 dhe sipérfage ndértimi
108.5m?;

e njési me sipérfage 296 m?, me nr. pasurie ***, vol ***, fage *** (né bashképronési);

e apartament me sipérfage 150mz2, me nr. pasurie ***, vol. *** fage ***.

Ndérsa nga pérgjigjet e bankave pér F. L rezulton se:

e 15 banka kané sjellé pérgjigje “jo klient”;
¢ Raiffeisen Bank, me shkresén nr. 3*** daté 19.10.2018 konfirmon se z. F. L ka gjendje
llogarie 363 leké dhe 26 euro. F. L ka gené kredimarrés né tre raste:

a. kredi e marré né daté 19.12.2007, né shumén 700 000 leké, kredi e mbyllur mé daté
27.03.20009;

b. kredi e marré mé daté 27.03.2009, né shumén 57 900 leké dhe mbyllur mé daté 27.03.2016;
c. kredi e marré mé daté 15.02.2011 né shumén 57 900 leké dhe e mbyllur mé daté 15.02.2013;
Pér té dhénat e tjera né kété denoncim, Komisioni nuk arriti né ndonjé rezultat.

Né lidhje me kété subjektit iu kalua barra e proveés, pér té shpjeguar pozicionin e tij.
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Né shpjegimet e tij me shkrim, subjekti ka sqaruar se nuk ka lidhje me kéto pasuri, ato jané
vetém pasuri té shtetasit F. L. Subjekti megjithaté ka dhéné shpjegime, té cilat “po i jap kundér
déshirés sime gé njé letér anonime vihet né lévizje duke mé krijuar njé emocion mua dhe vajzés
sime”, - pretendon subjekti.

Subjekti, duke shogéruar shpjegimet e tij edhe me dokumentacion, ka pretenduar té provojé
se:

e apartamenti me sipérfage 150m? éshté pérfituar nga shtetasi F.L. né vitin 1996, si i
pastrehé, megénése ishte me statusin e ushtarakut.

e njési me sipérfage 296 m2, e ka bleré né vitin 2013 né njé ankand publik, dhe pér kété
ka paguar vetém shumén 230, 000 leké, kurse diferencén prej 5, 270.000 leké gé té
plotésohej vlera 5,500.000 sa kushtonte Y2 pjesé e tij, pér blerjen e objektit e ka marré
me kontratén e huas 27.02.2017 me nr. *** rep., dhe nr. *** kol., té kaluar népérmjet
Ilogarisé bankare nga shtetasi A. Sh.

e ndérsa pér godiné banimi 2 kate me sipérfage trualli 158.5 m2. dhe sipérfage ndértimi
108.5m?, subjekti ka shpjeguar se: “Prona né fjalé éshté produkt i punés sé tij ndér
vite, nga vendimi i KRRT-sé nr. *** daté 01.06.1998 té Rrethit Sarandé (konkretisht,
té drejtén pér dhénie shesh ndértimi 323 m?) té vendimit nr. *** daté 25.06.1999 té
KRRT Rrethit Sarandé me té cilin i &shté dhéné leja e ndértimit, kontrata e shitblerjes
nr. *** rep., nr. *** kol., daté 02.08.2000 me Késhillin e Rrethit Sarandé, ndértimi i
karabinasé sipas lejes sé sipérfageércituar, te mbyllja gradualisht e katit té paré deri
né vitin 2010, te deklarimi né procesin e legalizimit né datén 18.07.2013 pér té
formalizuar objektin, pasi kishte kryer punime pértej afatit té lejes sé ndértimit té vitit
1999, te legalizmi i objektit né vitin 2017, te pjesétimi me bashképronarin K. Xh
(baxhanaku) dhe deri né regjistrimin final té pjesés sé veté takuese me nr.pasurie
3/155, sipérfaqge trualli 158.5 m? dhe sipérfage ndértimi 108.5 m2 né emér té F. L.”

Né seancé subjekti pretendoi se: “Vajza ime éshté lidhur me dhéndrin nga viti 2012 mesa me
kujtohet, fejesa dhe dy pasurité i ka pasur kur vajza ishte 6 vjec dhe 8 vjeg.”

Pasi shqyrtoi shpjegimet me shkrim dhe provat e paragitura nga subjekti, e dégjoi até né
seancé, Komisioni konstaton se kéto shpjegime nuk jané aspak bindése. Nisur nga té dhénat e
administruara nga bankat e nivelit té dyté rezulton se gjendja financiare ndér vite e shtetasit
F.L. nuk mundéson krijimin e kétyre pasurive. Nga ana tjetér subjekti ka qené kontradiktor né
deklarimet e tij né seancé. Ai pretendon se njohja me shtetasin F.L. ka ardhur si pasojé e
lidhjes sé fémijéve té tyre né vitin 2012. Pyetjes sé relatores né seancé se si ka mundési gé
brenda njé viti njohjeje familjare, shtetasi F.L. i ka dhéné subjektit huan prej 3, 500. 000 leké
pa interes, subjekti iu pérgjigj se: “Né momentin gé u kurorézua lidhja, atéheré erdhén fémijét
me studime né Tirané. Cfaré do té béjmé? Do té blejmé njé shtépi gé mos té rrinin me gira. Ai
vuri pjesén e tij dhe shtépia kaloi né emrin tim....[...] ... u detyruam té blinim mé miré njé
shtépi apo té rrinin me gira. Ato lekét e girasé i jepnim me kredi dhe kjo éshté e gjitha. Ne
ramé dakord. Nuk e blemé né bashképronési me krushkun. Mé tha merre ti dhe kur t’i kesh
m’i jep, domethéné marrédhénie migésie. Kjo éshté e gjitha.”

Por Komisioni konstaton se, sé bashku me dokumentat provues pér deklaratén “Vetting”,
subjekti ka depozituar, pérve¢ kontratés sé huas nr. *** rep., nr. *** kol., daté 13.02.2013,
edhe njé deklaraté noteriale nr. *** rep., nr. *** kol., daté 22.10.2016, té shtetasit F.L., i cili
deklaron se shumé prej 3, 500. 000 leké ia ka dhéné subjektit hua pér shkak té migésisé
familjare gé kam me té prej vitesh. Kjo deklaraté e shtetasit F.L. pérpara noterit publik éshté
krejtésisht e ndryshme nga deklarata e subjektit pérpara Komisionit, duke e véné kété té fundit
né kushtet e deklarimit té rremé.
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Gjithashtu nuk éshté bindés edhe argumenti i subjektit se me huan e marré nga krushku ka
bleré njé apartament né Tirané pér té jetuar fémijét e tij sé bashku me dhéndrin dhe e ka
regjistruar kété shtépi né emér té tij, duke pérjashtuar nga regjistrimi huadhénésin, djali i té
cilit ishte njé nga banorét e kétij apartamenti.

8. Denoncim anonim

Komisioni hetoi edhe mbi kété denoncim, megjithése anonim. Rezultoi se jo té gjitha pikat e
denoncimit mund té verifikohen. Sipas denoncuesit:

a. Subjekti ka dy apartamente banimi né pallatin e C. Z, afér Gjykatés né Sarandé, ku njérén
e ka mobiluar pér zyré avokatie.

Né lidhje me kété rezulton se béhet fjalé pér ambient 30 m2 té deklaruar nga subjekti. Nga
shqyrtimi i ekstraktit historik té printuar nga fagja zyrtare e QKB-sé, rezulton se dhéndri i
subjektit, A. L dhe M. N me té cilin kané patur né bashképronési njésiné prej 102 m2, kané té
njéjtén adresé té ushtrimit té profesionit té avokatit me adresén e deklaruar nga subjekti pér
ambient 30 m2,

Nga ana tjetér, si¢ éshté konstatuar edhe né pikén 6, né fagen 17 té kétij relacioni, ndértuesi i
késaj godine, C. Z ka gené palé ndérgjyqése né céshtjen nr. *** me daté regjistrimi
29.06.2010, me gjyqtar subjektin Cela.

Né lidhje me kété subjektit iu kalua barra e proveés, pér té shpjeguar pozicionin e tij.

Subjekti ka mohuar té keté dy apartamente banimi né kété pallat. Ai ka shpjeguar se né kété
pallat ka né posedim vetém ambientin 30 m2 né katin e ***, té deklaruar né deklaratén
“Vetting” 2017, i cili éshté shqyrtuar nga Komisioni mé sipér. Subjekti gjithashtu pretendoi
se: “Dhéndri A. L. nuk ka pasur dhe nuk ka zyré avokatie né qytetin e Sarandés dhe aq mé pak
né kété objekt. Ai éshté i punésuar me kontraté prané fondacionit “S.” dhe profesionin e
avokatit e ushtron jashté orarit té pércaktuar né kontraté. ..., ai ka véné si adresé pallati prané
gjykatés, adresé tek av.L. Z., ku ka kryer praktikén si asistent”.

Gjaté shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té sjella nga subjekti, duke i krahasuar ato me té
dhénat gé ndodhen né fage zyrtare té QKB-s&, konstatoi se shtetasi A.L., dhéndri i subjektit,
ka deklaruar si vend té ushtrimit té aktivitetit si avokat, me NIPT *** adresén lagja nr. ***,
rruga “***” pallati ***, kati ***, Sarandé. Ndérsa adresa e pretenduar nga subjekti, gé
pasqyrohet né ekstraktin e avokatit L.Z., gé gjendet né fagen zyrtare té QKB-sé, éshté rruga
cxkxgodina ***, kati ***, Sarandé.

Komisioni vleréson se mund té jeté e vérteté gé subjekti nuk ka dy apartamente né kété pallat
sipas denoncimit, por shpjegimet e paragitura me shkrim nuk kané gené té vérteta. Subjekti
ka kryer deklarim té rremé pérpara Komisionit.

b. Ndér té tjera, denoncuesi ka pretenduar se subjekti ka vepruar né kushtet e konfliktit té
interesit, duke u shprehur me vendim né lidhje me pronat e shtetasit H. C, tek i cili ka
shkuar pér pushime né Kanada pér njé periudhé dyjavore. Bashkélidhur denoncimit
gjenden dhe foto.

Komisioni hetoi gjerésisht mbi kéto fakte. Nga ky hetim rezulton se subjekti Alltun Cela éshté
shprehur disa heré me vendim né favor té shtetasit C. dhe motrés sé tij, S. I (C.), duke filluar
gé nga déshmia e trashégimisé e léshuar me vendim nr. *** daté 26.06.2012. Mé tej
Komisioni administroi népérmjet Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé:
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- Vendim nr. *** daté 04.04.2012, vendim i shprehur né favor té shtetases S. I (C.), me
kryesues té trupit gjykues subjektin. Né pérfundim gjykata ka vendosur ndér té tjera,
njohjen e sé drejtés sé pronésisé né Ksamil, pér trashégimtarét ligjore té H. C;

- Vendim nr. *** daté 28.09.2000, me objekt vértetimin e faktit juridik té ish-pronésisé sé
H. C né Ksamil, kryesues i trupit gjykues subjekti, shprehur né favor té kérkuesit M. Sh,
trashégimtar ligjor i H. C;

Népérmjet fages zyrtare té Gjykatés Sarandé u administruan:

- Vendim nr. ***, daté 6.5.2013, kérkuese S. I, gjygtar Allutn Cela;
- Vendim nr. *** daté 25.04.2014, paditése S. I, gjyqtar Alltun Cela (me trup gjykues);
- Vendim nr. *** daté 06.03.2015, palé paditése S. I, gjygtar Alltun Cela (me trup

gjykues).

Komisioni konstaton se S. | (C.) vepron edhe né emér té véllait, H. C. Nga ballafagimi i
fakteve si mé poshté:

a. Neé pyetésorin tip, subjekti ka deklaruar pushime né Kanada 12.08.2015-24.08.2015;

b. Subjekti éshté shprehur me vendim né favor té H. C né muajin mars té vitit 2015;

c. Nga fotot e bashkélidhura denoncimit dhe krahasimi i tyre me fotot e tjera né fagen
facebook té subjektit, bashkéshortes sé tij dhe bashkéshortes sé z. H. C;

d. Komunikimi né rrjetin social facebook me z. H. C,

rezulton se:

- subjekti ka marrédhénie migésore e familjare me palén ndérgjygése H. C, gé duket garté
nga fotot dhe komunikimi né rrjetin social facebook.

NEé lidhje me kété subjektit iu kalua barra e provés, pér té shpjeguar pozicionin e tij.

Subjekti ka mohuar té keté njohje personale mé paré me z. H.C., pasi ai jeton né Kanada. Ai
pretendon se takimi i kétij shtetasi né Kanada ka gené i rastésishém. Subjekti ka shpjeguar
ndér té tjera, se: “Emri i kétij shtetasi pér mua ishte disi i njohur pér shkak té proceseve
gjygésore, qé jané zhvilluar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Sarandé. Kété shtetas, uné e kam
takuar personalisht pér heré té paré né Kanada kur kam gené pér vizité. Gjaté bisedés jemi
njohur si patrioté pasi dhe ai éshté nga Delvina, por ka gené i larguar prej shumé kohésh.
Theksoj se né kohén gé uné jam takuar me kété shtetas, pra né muajin gusht 2015, nuk kam
pasur asnjé ¢éshtje gjyqgésore né proces, saktésoj gé prej disa muajsh. Nga dita qé jam takuar
rastésisht né Kanada, uné nuk kam béré asnjé proces tjetér gjygésor dhe as jam takuar mé
pas asaj kohe me até shtetas.../.../... Né rast se uné do té gjykoja céshtje pas takimit me
shtetasin H. C, mund té kisha pengesé ligjore sipas nenit 72 té€ K.Pr.Civile.”

Madje edhe komentet e z. H.C né fagen e rrjetit social facebook té subjektit, ai nuk i
konsideron si njohje ndérpersonale té ngushté, si dhe nuk pérbénte shkak pér hegje doré nga
gjykimet. Né seanceé subjekti deklaroi se: “Nuk kishim njohje té méparshme, thjesht népérmjet
gjykimeve.”

Pasi shqyrtoi provat dhe shpjegimet e subjektit né lidhje me kété rezultat té hetimit, Komisioni
nuk krijon bindje pér c¢faré subjekti pretendon, pér njohje rastésore me z. H.C.

Komentet e z. H.C vértet nuk tregojné aférsi personale, por tregojné gé kané njohje té
mjaftueshme dhe jorastésore, pasi kéto komente jané té shtrira né kohé dhe pér raste té
ndryshme, madje né njérin nga komentet, né tetor 2012, z. H.C. e uron subjektin “Qofté edhe
viti i rikonfirmimit ténd né krye té gjykatés sé Sarandés!”
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Duke patur parasysh numrin e ¢éshtjeve gjyqésore té kétij shtetasi né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Sarandé né periudhén 2012-2015, si dhe faktin gé subjekti ka marré pjesé né kéto
gjykime, Komisioni vleréson se subjekti ka vepruar né kushtet e konfliktit té interesit, gofté
edhe né dukje, duke cenuar réndé etikén dhe figurén e gjyqtarit.

V. Komisioni konstatoi:

Nga vézhgimi i fages zyrtare té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Sarandé, konstatohet se vendimet
e dhéna nga subjekti, né ekstraktin e publikuar né fage rezultojné né emér té A. C.

Disa prej kétyre vendimeve jané:

- Vendimi nr. *** daté 15.09.2014;
- Vendim nr. *** daté 03.06.2015;
- Vendim nr. *** daté 30.01.2013;
- Vendim nr. *** daté 04.04.2012;
- Céshtja civile nr. *** daté regjistrimi 30.10.2018 (statusi: né pérpunim);
- Céshtja civile nr. *** daté regjistrimi 23.10.2018 (statusi: né pérpunim);

Ndérsa vendimet e gjyqtaréve té tjeré shfagen me emrin e gjyqtarit pérkatés.

| pyetur pér kété fakt subjekti ka shpjeguar né pérgjigjen e tij té datés 06.11.2018, se, pasi ka
kontaktuar me personin pérgjegjés IT té Gjykatés, portali i Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Sarandé heré pas here shfag probleme né lidhje me dublimin e té dhénave.

Né lidhje me kété subjektit iu kalua barra e provés pér té shpjeguar pozicionin e tij.

Subjekti sqaroi se kishte marré dijeni pér kété fakt vetém pas dérgimit té pyetésorit nga ana
joné, mé daté 31.10.2018. Ai pretendoi se kishte marré masa duke kérkuar shpjegime tek
specialisti IT i gjykatés dhe tek kompania gqé administron sistemin. Né mbéshtetje té
shpjegimeve té tij, subjekti depozitoi si prové komunikimin shkresor t& mésipérme.

Komisioni konstaton se, me cilésiné e kryetarit té gjykatés, subjekti nuk ka treguar vémendje
dhe kujdes pér sistemin elektronik gé pasqyron aktivitetin gjygésor té kétij institucioni, duke
sjellé késhtu mungesé té transparencés dhe disinformim té publikut. Nga ana tjetér, subjekti
nuk shpjegoi pérse ky problem shfaget vetém me céshtjet e gjykuara prej tij dhe jo pér
gjyqtarét e tjeré té késaj gjykate.

Né pérfundim té rivlerésimit pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale, pasi shqyrtoi
raportin e vlerésimit profesional té hartuar nga KLD-ja dhe denoncimet nga publiku,
Komisioni ¢gmon se subjekti ka treguar cilési té papranueshme né puné, gjykim nén nivelin
mesatar dhe nuk éshté efektiv. Komisioni konstaton se subjekti, né ményré té pérséritur ka
ushtruar funksionin e gjyqgtarit né kushtet e konfliktit té interesit. Né dosjet gjyqésore té
shqyrtuara si rezultat i denoncimeve nga publiku, si dhe dosjet e pérzgjedhura né ményré
rastésore me short, konstatohen mangési té theksuara né arsyetimin ligjor, né parashtrimin e
fakteve dhe pérdorimin e doktrinés juridike.

V. KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Pasi u njoh me rrethanat e céshtjes, bazuar né provat e administruara, raportin dhe
rekomandimet e relatorit té céshtjes, dégjoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore
publike, i cili deklaroi né seancé se éshté dakord me té gjitha gjetjet e béra nga Komisioni, té
cilat kané gené korrekte dhe ligjore dhe kérkoi konfirmimin né detyré, mori né shqyrtim té
gjitha shpjegimet dhe provat e parashtruara prej tij, trupi gjykues konkludon se:
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- subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé;

- subjekti rezulton i papérshtatshém né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés;

- subjekti ka treguar cilési té papranueshme né puné, gjykim té dobét dhe nuk éshté efektiv,
né até shkallé sa programi i trainimit prané Shkollés sé Magjistraturés nuk mund ta zgjidhé
kété céshtje pér njé vit.

Duke kryer njé vlerésim térésor té té tre kritereve mbi té cilat mbéshtetet procesi i rivlerésimit
té gjyqtarit, Komisioni konkludon gjithashtu se, subjekti i rivlerésimit Alltun Cela, me
veprimet/mosveprimet e tij, ka cenuar réndé besimin e publikut tek sistemi i drejtésisé.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
né bazeé té nenit 58, pika 1, germa “c”, si dhe té pikés 3 dhe 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016
“Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit e rivlerésimit, z. Alltun Cela.

2. Vendimi i arsyetuar, me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik dhe
vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té internetit té Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit 55
té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet prané Kolegjit té Posagém té& Apelimit nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose

Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit t€ vendimit. Ankimi depozitohet prané
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit.

U shpall né Tirané, mé daté 08.01.2019.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

PAMELA QIRKO
Kryesuese

XHENSILA PINE GENTA TAFA (BUNGO)
Anétare Relatore

ANISA DUKA
Sekretare gjyqésore
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