REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONIT | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 174 Akti Nr. 171 Vendimi
Tirané, mé 26.06.2019
VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Valbona Sanxhaktari Kryesuese
Xhensila Pine Relatore
Roland llia Anétar

né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma, asistuar nga sekretare gjyqésore,
znj. Olsida Goxhaj, né datén 24 gershor 2019, ora 11:45, né Pallatin e Koncerteve, salla B, Kati
0, me adresé: Bulevardi “Déshmorét e Kombit”, Tirané, zhvilloi seancén dégjimore mbi
céshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:  Z. Eugen Begi, prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés
sé Shkallés sé paré pér Krime té Rénda, Tirané.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés té Republikés sé Shqipérisé dhe
nenet D dhe DH té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi gjetjet dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, mori né shqyrtim dhe analizoi
shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pasi shqyrtoi i
céshtjen, duke u bazuar né té tria kriteret e vlerésimit: até pasuror, té figurés dhe vlerésimin
profesional, mbéshtetur né pikat 1 dhe 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016,

VEREN:

1. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begci, ushtron detyrén e prokurorit né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé paré pér Krime té Rénda dhe né bazé té pikés 3, té nenit 179/b, té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, i &shté nénshtruar procesit té rivlerésimit ex officio

2. Ky subjekt i éshté nénshtruar procedurave té rivlerésimit, duke u shortuar si subjekt me
shortin e hedhur né datén 17.9.2018, né pérputhje me rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit”.



3. Né zbatim té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016, procesi ndaj subjektit té rivlerésimit z. Eugen
Beci, ka filluar menjéheré pasi éshté caktuar me short trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, si dhe éshté shpérndaré me short ¢éshtja konkrete.

4. Né mbledhjen e trupit gjykues né datén 3.10.2018, u caktua me mirékuptim kryesuesja e
trupit gjykues, komisionere Valbona Sanxhaktari. Né respektim té legjislacionit né fugi mbi
parandalimin e konfliktit té interesit, u deklarua mospasja e konfliktit té interesit nga anétarét
e trupit gjykues dhe fillimi i hetimit administrativ, me géllim kryerjen e procedurave té
rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, z. Eugen Begi.

5. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43, té ligjit nr. 84/2016, né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit
jané administruar raportet e hartuara nga institucionet: Inspektorati i Larté i Deklarimit té
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesit (né vijim ILDKPKI), Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK) dhe Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP).

6. Inspektorati i Larté i Deklarimit té Kontrollit Pasurisé dhe Konfliktit té Interesit ka kryer njé
proceduré kontrolli pér vlerésimin e pasurisé dhe ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té
arsyetuar, né pérputhje me nenin 33, té ligjit nr. 84/2016; né pérfundim té té cilit ka konstatuar:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

la burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

VVVVY

7. Drejtoria e Sigurimit t& Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit
té rivlerésimit me até té verifikimit té deklarimeve dhe té té dhénave té tjera, sipas parimeve
dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té& Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, dhe
né pérputhje me nenin 39, té ligjit nr. 84/2016, dhe ka konstatuar papérshtatshmériné pér
vazhdimin e detyrés sé subjektit té rivlerésimit, z. Eugen Begi.

8. Késhilli i Larté i Prokurorisé ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale duke rishikuar
dokumentet ligjore té pérpiluara nga subjekti i rivlerésimit gjaté periudhés objekt i rivlerésimit,
sipas shtojcés 4, té ligjit nr. 84/2016, si dhe pesé dokumentet e tjera ligjore, té pérzgjedhura
sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor dhe ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar.

9. Né vijim, jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5, té nenit 14, té ligjit nr.
84/2016, duke kryer njé hetim té ploté dhe té gjithanshém.

10. Trupi gjykues, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, né datén 06.06.2019, vendosi
bazuar né pikén 2 té neni 4, té ligjit nr. 84/2016 pérfundimin e hetimit kryesisht pér dy kritere:
até té pasurisé dhe té figurés pér subjektin e rivlerésimit, z. Eugen Begci, pasi provat kishin
arritur nivelin e provueshmérisé vetém pér kéto kritere, dhe si dhe njoftimin pér t’u njohur me
materialet e dosjes, si dhe rezultatet e hetimit, né pérputhje me nenet 35 — 40 dhe 45 — 47 té
Kodit té Procedurave Administrative.

11. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Beci né datén 7.6.2019 u njoftua mbi té drejtén e tij pér té
paragitur pretendime/shpjegime, apo marrjen e provave té reja lidhur me rezultatet e hetimit
kryesisht té zhvilluar nga Komisioni.

12. Pas administrimit dhe shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga
subjekti, trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesen ndérkombétare, vendosi té ftojé subjektin
e rivlerésimit, z. Eugen Begci, né seancé dégjimore.

13. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begci, u ftua né seancén dégjimore me njoftimin e béré
elektronikisht né datén 20.6.2019.



I. SEANCA DEGJIMORE

14. Seanca dégjimore me subjektin e rivlerésimit u zhvillua né pérputhje me kérkesat e nenit
55, té ligjit nr. 84/2016, né datén 24.6.2019, ora 11:45, né Pallatin e Koncerteve, kati 0, salla
B, Tirané, né prani edhe té vézhgueses ndérkombétare, znj. Marie Tuma.

15. Né kété seancé subjekti i rivlerésimit z. Eugen Begi, u paragit dhe u mbrojt personalisht,
shprehu opinionin e tij né lidhje me procesin e rivlerésimit té kryer. Né pérfundim, subjekti i
rivlerésimit z. Eugen Beci, kérkoi konfirmimin né detyré.

I1. QENDRIMI DHE MENDIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

16. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Beci, ka gené bashképunues gjaté gjithé procesit té
rivlerésimit, né drejtim té respektimit té afateve té pércaktuara, sipas nenit 48, té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

I11. KONTROLLI | FIGURES

17. Drejtoria e Sigurimit té& Informacionit té Klasifikuar ka kryer kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, z. Eugen Beci, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016.

18. Trupi gjykues i Komisionit konstatoi se raporti i paré i sjellé nga ky institucion referonte
gabim emrin e subjektit, ndaj iu kérkua Drejtorisé sé Sigurimit sé Informacionit té Klasifikuar
rishikimi dhe saktésimi i kétij raporti.

19. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar, me shkresén me nr. *** prot., daté
4.4.2019, ka dérguar né Komision raportin e rishikuar pér kontrollin e figurés, i deklasifikuar
plotésisht me vendim nr. *** daté 2.4.2019 t&¢ KDZH-sé&, me konkluzionin si mé poshté vijon:

“Né vlerésim té té dhénave mbi subjektin e rivlerésimit, z. Eugen Beci gjykohet se: referuar
parashikimeve té béra né Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, “Rivlerésimi
kalimtar i gjygtaréve dhe prokuroréve ”, né nenin DH “Kontrolli i figurés”, pika 4, subjekti i
rivlerésimit, z. Eugen Beci, evidentohet se ka béré deklarim té pasakté né plotésimin e
Deklaratés pér Kontrollin e Figurés, konkretisht né germés “g”, té pjesés nr. 5, “Té dhéna pér
siguriné ”, pasi nuk ka deklaruar revokimin e vizés amerikane si fakt i ndodhur para dités sé
dorézimit té formularit pér kontrollin e figurés. Pér sa mé sipér, mosdeklarimi né kété rast, e
ngarkon subjektin, z. Eugen Beci, me pérgjegjésiné e fshehjes sé faktit dhe me plotésimin jo me
vértetési té deklaratés pér kontrollin e figurés.

Grupi i Punés rishikon konstatimin fillestar té figurés sé subjektit té rivlerésimit dhe arrin né
pérfundimin mbi papérshtatshmériné e vijimit té ushtrimit té detyrés nga subjekti i rivlerésimit,
z. Eugen Begi.”

IV. RIVLERESIMI | FIGURES NGA KOMISIONI

20. Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion té
institucionit té sipérpérmendur bazuar né pikat 4 dhe 6, té nenit 39, té ligjit nr. 84/2016,

21. Komisioni kreu njé kontroll pér figurén e subjektit té rivlerésimit bazuar né dy elemente qé
plotésojné njéri-tjetrin: a) elementin formal té kétij kontrolli, népérmjet konstatimit té plotésisé
dhe besueshmérisé sé deklarimit; dhe b) elementin pérmbajtésor té kétij kontrolli, népérmjet
konstatimit té ekzistencés sé kontaktit té papérshtatshém.

a) Pér sa i pérket elementit formal té kontrollit té figurés



22. Komisioni arsyeton se standardet e kontrollit té figurés pércaktohen nga pika 4, e nenit DH,
e Aneksit té Kushtetutés dhe rrethanat qé merren parasysh né konstatimin se formulari i
deklarimit nuk éshté i ploté dhe i besueshém, sipas pikés 4 té kétij neni, jané kur subjekti
pérpiget té béjé deklarime té pasakta.

23. Pas analizimit té raportit dhe dosjes se dérguar nga DSIK-ja, Komisioni konstatoi se
Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar me shkresén me nr. *** prot., daté
4.4.2019, ka konstatuar se subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi, nuk ka deklaruar revokimin e
vizés amerikane, si fakt i ndodhur para dités sé dorézimit té formularit pér kontrollin e figurés.

24. DSIK-ja informoi Komisionin se: “Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi, ka dorézuar
deklaratén me nr. *** prot., né datén 27.1.2017. Né kété regjistér éshté nénshkrimi i tij dhe
emri mbiemri dhe nénshkrimi i punonjésit té DSIK-sé ”,

24.1 DSIK-ja informoi Komisionin se subjektit té rivlerésimit, z. Eugen Begi, i éshté revokuar
viza amerikane né datén 26.1.2017.

25. Ky fakt nuk ishte pasqyruar nga subjekti i rivlerésimit né plotésimin e deklaratés pér
kontrollin e figurés, (dorézuar né DSIK né datén 27.1.2017) konkretisht né germén “g”, té
pjesés nr. 5, “Té dhéna pér siguriné”, si fakt i ndodhur para dités sé dorézimit té deklaratés pér
kontrollin e figurés né DSIK nga subjekti.

26. Sa mé sipér éshté konfirmuar edhe nga veté subjekti i rivlerésimit, gjaté hetimit
administrativ, me shkresén nr. *** prot., daté 20.11.2018, drejtuar Komisionit, duke deklaruar
Si mé poshté:

“Si¢ edhe ligji e kérkonte, né datén 27.1.2017 kam dorézuar formularin nr. *** prot. té
deklaratés pér kontrollin e figurés né DSIK. Para datés 27.1.2017, Zyra Konsullore prané
Ambasadés Amerikane né Tirané mé njoftoi pér revokimin e njé vize trevjecare qé kisha marré
prané késaj ambasade, duke béré dhe shénimet pérkatése.”

27. Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, dhe pikén 4 té nenit DH, t& Aneksit t& Kushtetutés,
subjektit iu kalua barra e provés, gé té paragiste shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té
kundértén pér mosplotésimin me saktési té deklaratés sé kontrollit té figurés.

28. Né pérgjigje té barrés sé provés, subjekti i rivlerésimit shpjegoi: ... theksoj se mbi bazén
e koncepteve juridike, gjuhésore dhe logjike, né asnjé rast nuk i &shté refuzuar hyrja jo vetém
né SHBA, por né asnjé vend tjetér anétar apo jo anétar i Bashkimit Europian. Pér kété mbetet
I bindur bazuar né fakte, prova dhe shpjegime té kétyre koncepteve nga veté ligjzbatuesit e
shtetit pér té cilin ju béni fjalé, pra, SHBA-sé.”

29. Faktin gé i ka théné JO késaj pyetjeje, subjekti e ka argumentuar né bindjen e tij duke iu
referuar informacionit zyrtar né fagen e Ambasadés Amerikane, ku sipas ligjeve amerikane
shpjegohet koncepti i vizés dhe hyrjes né njé piké kalimi kufitar té tyre.

Arsyetimi ligjor

30. Duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e kontrollit t&
figurés “Vetting”; (ii) raportin e DSIK-sg; (iii) provat shkresore dhe faktet e administruara nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ; (iv) shpjegimet nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
dhe né seancé dégjimore, Komisioni arsyeton se:

30.1 Paragrafi 2, i nenit DH, i Aneksit té¢ Kushtetutés, parashikon se: “Subjektet e rivlerésimit

plotésojné dhe dorézojné njé deklaraté té detajuar pér figurén e tyre, gé mbulon periudhén nga
data 1 janar 2012 deri né ditén e deklarimit sipas ligjit”.



30.2 Paragrafi 4, i nenit DH, i Aneksit t& Kushtetutés, parashikon se: “Nése subjekti i
rivlerésimit pérpiget t€ béjé deklarime té pasakta, zbatohet prezumimi né favor té masés
disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundértén .

31. Né deklaratén e plotésuar, té nénshkruar dhe té dorézuar né DSIK pér kontrollin e figurés,
subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi, sipas parashikimeve té ligjit nr. 84/2016, ka deklaruar se:

a) nuk i éshté refuzuar hyrja né ndonjé shtet t¢ NATO-s, ndérkohé gé Konsullata e Shteteve té
Bashkuara té Amerikés i ka revokuar

b) éshté i ndérgjegjshém se mosplotésimi i sakté dhe me vértetési i deklaratés pér kontrollin e
figurés mund té passjellé shkarkimin e tij nga detyra sipas ligjit.

32. Subjekti i rivlerésimit nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér té deklaruar refuzimin e
hyrjes né SHBA (vend anétar i NATO-s), né zbatim té parashikimeve ligjore té germés “g”, té
pjesés nr. 5, té “shtojcés 3”, té ligjit nr. 84/2016, duke mos e pasqyruar kété fakt té ndodhura
deri né ditén e deklarimit, né pérgjigjen e dhéné pyetjes, nése gjaté 10 viteve té fundit i éshté
refuzuar hyrja vende té BE-sé/NATO-s.

33. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé proveés,
né lidhje me plotésimin né ményré té pasakté té formularit té deklarimit pér kontrollin e figurés,
si dhe fshehjen e fakteve dhe té rrethanave té ndodhura para dorézimit té kétij formulari, sipas
nenit 39, té ligjit nr. 84/2016.

b) Pér sa i pérket elementit pérmbajtésor té kétij kontrolli

34. Rrethanat gé merren parasysh né konstatimin se ekziston njé kontakt i papérshtatshém me
njé person té pérfshiré né krimin e organizuar, pércaktohen né pikén 4, té nenit 38, dhe jané né
rastet kur:

i. subjekti i rivlerésimit éshté fotografuar, ose kur njé déshmitar pérshkruan njé takim me

njé person té pérfshiré né krimin e organizuar;

ii. subjekti i rivlerésimit ose personi i lidhur me té ka pasur njé komunikim jorastésor me njé
person té pérfshiré né krimin e organizuar;

iii. subjekti i rivlerésimit ose njé person i lidhur me té ka shkémbyer para, favore, dhurata ose
pasuri me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar;

iv. subjekti i rivlerésimit ka lidhje té¢ ngushta me njé person té pérfshiré né krimin e
organizuar;

v. subjekti i rivlerésimit merr pjesé ose éshté i pranishém né takime me njé ose mé shumé
persona té pérfshiré né krimin e organizuar.

35. Né deklaratén e plotésuar, té nénshkruar dhe té dorézuar né DSIK pér kontrollin e figurés,
subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi, sipas parashikimeve té ligjit nr. 84/2016, ka deklaruar se
ka pasur nje kontakt té papérshtatshém me njé person té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas
pikés 4, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016.

37. Nisur nga fakti se ky kontakt i papérshtatshém i deklaruar nga subjekti pérbénte njé fakt té
njohur, pasi lajmi ishte publikuar né gazetat e asaj kohe, Komisioni nuk e konsideroi deklarimin
e subjektit si njé rrethané lehtésuese duke arsyetuar se ai nuk mund té fshihte njé fakt té njohur
publikisht. Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016 dhe nenin DH/4, té Aneksit té Kushtetutés,
iu kalua subjektit barra e provés, pér té paragitur shpjegime apo prova té tjera, pér té provuar
té kundértén pér kété kontakt té papérshtatshém, deklarimi i té cilit duket se nuk ishte né kushtet
e asnjérit prej parashikimeve té pikés 5, té nenit 38, té ligjit nr. 84/2016.

38. Subjekti i rivlerésimit, me shpjegimet e sjella Komisionit me nr. *** prot., daté 17.6.2019,
shpjegoi se ky kontakt lidhet me kohén dhe rezultatet e hetimit té procedimit penal nr. *** té



vitit 2015, filluar nga Prokuroria pér Krime té Rénda né datén 3.3.2015, né kohén kur ai ka
gené drejtues i késaj prokurorie, dhe konteksti i regjistrimit dhe i bérjes publike té fotos pér té
cilén béhet fjalé éshté i lidhur ngushtésisht me kété hetim, tashmé té kryer.

39. Subjekti deklaroi se publikimi i lajmit ka gené i géllimshém dhe se ai, kohé mé voné, ka
mésuar se shtetasi F. S. ka gené i dénuar né vitin 2008 nga Gjykata e Larté pér mbajtje té
Iéndéve narkotike, sipas nenit 283 té Kodit Penal, pér njé fakt penal té hetuar né Itali.

40. Subjekti ka shpjeguar se nuk ka pasur asnjé lidhje me ¢éshtjen penale té shtetasit F. S., nuk
ka hetuar apo gjykuar asnjéheré shtetasin F. S. apo ndonjé té aférm té tij dhe, gjaté ushtrimit té
detyrés, nuk éshté gjendur asnjéheré né konflikt interesi.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

41. Duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén e kontrollit t&
figurés “Vetting”; (ii) raportin e DSIK-sg; (iii) provat shkresore dhe faktet e administruara nga
trupi gjykues i Komisionit gjaté hetimit administrativ; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara
nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ dhe né seancén dégjimore,

Trupi gjykues né lidhje me kontaktin e papérshtatshém deklaruar nga subjekti i rivlerésimit né
deklaratén e plotésuar, té nénshkruar dhe té dorézuar né DSIK pér kontrollin e figurés, sipas
parashikimeve té ligjit nr. 84/2016, arsyeton se

Gjaté hetimit administrativ Komisioni nuk konstatoi té€ dhéna pér kontakte té tjera té subjektit
té rivlerésimit me kété shtetas. Subjekti i rivlerésimit nuk ka hetuar apo gjykuar gjaté
veprimtarisé té tij, shtetasin F.S. apo ndonjé té aférm teé tij.

Sa mé sipér, trupi gjykues, bazuar né provat qé ka administruar, arrin né konkluzionin se
subjekti i rivlerésimit, éshté né kushtet e parashikimeve té pikés 5, té nenit 38, té ligjit
nr.84/2016, né lidhje me deklarimin e kontaktit té papérshtatshém né deklaratén pér kontrollin
e figurés.

Baza ligjore pér vlerésimin e figurés

42. Bazuar né analizén e provave dhe fakteve trupi gjykues arrin né pérfundimin se:

I. subjekti i rivlerésimit nuk ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e figurés né
ményré té sakté dhe me vértetési, né pérgjigje té pyetjes té germés “g”, té pjesés nr. 5, té
“shtojcés 37, “Té dhéna pér siguriné”, té ligjit nr. 84/2016;

ii. subjekti i rivlerésimit, sipas parashikimeve té pikave 2 dhe 4, té€ nenit DH, té Aneksit té
Kushtetutés sé Shqipérisé, ka béré deklarime té pasakta duke fshehur fakte té ndodhura deri
ditén e deklarimit, sipas nenit 39, té ligjit nr. 84/2016.

Konkluzioni pér vlerésimin e figurés

Né pérmbledhje té sa mé sipér, trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, z.
Eugen Begci, nuk ka plotésuar né ményré té sakté dhe me vértetési formularin e deklarimit pér
kontrollin e figurés dhe ka fshehur fakte dhe rrethana té ndodhura para dorézimit, sipas ligjit té
kétij formulari. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi, nuk ka arritur njé nivel té besueshém né
kontrollin e figurés.

V. VLERESIMI | PASURISE

44. ILDKPKI-ja ka kryer kontroll té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit
z. Eugen Beci duke krahasuar: deklaratén e pasurisé “Vetting”; deklaratat e pasurisé né vite
dhe dokumentacionin justifikues bankar, jo bankar, etj., t&¢ dorézuar nga veté subjekti me té
dhénat e kérkuara me ané té korrespondencés me institucionet publike.



Né pérfundim té veprimeve verifikuese té ILDKPKI-sé, kjo e fundit, bazuar né nenin 33 té
ligjit, ka konstatuar se:

deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
nuk ka kryer fshehje té pasurisé ndér vite;

nuk ka kryer deklarim té rremé;

subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

VVVVY

VI. RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI

45. Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi cdo informacion dhe konkluzion té
institucionit té sipérpérmendur, dhe té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt
i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016. Hetimi administrativ, né
lidhje me vlerésimin e pasurisé, konsistoi né: verifikimin e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje
me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té lidhur; né verifikimin e burimeve té krijimit
té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé mundshme, té
burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; né evidentimin e ndonjé
fshehjeje t¢ mundshme té sendeve né pronési ose pérdorim; né evidentimin e ekzistencés sé
mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té interesave, té parashikuar nga
pika 5, e nenit 33, e ligjit nr. 84/2016, nga ku rezulton se:

46. Pér apartament banimi me sip. 169.65 m?, me adrese: Rr. «“***> **x | x*k gp skk
Tirang, me nr. pasurie ***, pérfituar népérmjet kontratés sé shkémbimit nr. *** daté
17.2.2014, me z. AR.,.

47. Subjekti i rivlerésimit né deklaratén “Vetting” si burim krijimi pér kété apartament ka

deklaruar:

e apartament me sip. 83.2 m? (bleré me kredi bankare né shumén 5,000,000 leké marré né
“Raiffeisen Bank”);

e hua né shumén 2,000,000 leké, marré véllait, z. S.B.;

e hua né shumén 2,000,000 leké, marré véllait, G.B.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ pér apartamentin me sip. 83.2 m?

48. Pér kété apartament kontrata e sipérmarrjes né datén 3.10.2006 éshté lidhur mes subjektit
te rivlerésimit dhe shogérisé sé ndértimit “***” sh.a. Sipas késaj kontrate sipérmarrjeje,
subjekti i rivlerésimit do té paguante pér kété apartament vlerén 5,900,000 leké, si mé poshté:

e 900,000 leké me nénshkrimin e kontratés;
e 5,000,000 leké deri mé 20 dhjetor 2006.

49. Kontrata e shitjes sé kétij apartamenti &shté lidhur né datén 11.6.2007 ndérmjet subjektit
dhe z. M.Z., e né kété kontraté palét deklarojné se shuma éshté likuiduar jashté zyrés noteriale.
Palét.

Né kété kontraté shitje té kétij apartamenti, palét nuk i jané referuar kontratés sé sipérmarrjes
sé vitit 2006, té lidhur me shogérisé sé ndértimit “*** sh.a e as pagesave sipas saj.

50. Ky apartament éshté financuar népérmjet kredisé sé buté prej 5.000,000 lekésh né
“Raiffeisen Bank”, me kontraté nr. ***, daté 19.12.2006, dhe 200,000 leké kursime familjare.

51. Nga nxjerrja e llogarisé né leké né “Raiffeisen Bank” rezulton se pas disbursimit té kredisé
subjekti i rivlerésimit ka kryer kéto transaksione:

- daté 26.12.2006, disbursuar kredia né shumén 5,000,000 leké;
- daté 26.12.2006, konvertuar shumén 3,090,000 leké né euro;



- daté 28.12.2006, kaluar né depozité bankare fleksi shumén 1,700,000 leké;
- daté 4.1.2007, subjekti i rivlerésimit ka térhequr shumén 500,000 leké;

- daté 5.1.2007, subjekti i rivlerésimit ka térhequr shumén 500,000 leké;

- daté 15.3.2007, subjekti i rivlerésimit ka térhequr shumén 500,000 leké;

- daté 16.3.2007, subjekti i rivlerésimit ka térhequr shumén 201,285 leké.

52. Nga nxjerrja e llogarisé né euro né “Raiffeisen Bank” té subjektit té rivlerésimit rezulton:

- né datén 26.12.2006 é&shté konvertuar shuma 25,000 euro;
- né datén 27.12.2006 éshté térhequr cash shuma 25,000 euro.

53. Kéto transaksione té kryera né llogariné bankare né emér té subjektit té rivlerésimit né
“Raiffeisen Bank” nuk pérputhen me parashikimet e kontratés sé sipérmarrjes, si dhe nuk
vértetojné Kkujt i jané paguar keto shuma té térhequra cash.

54. Né lidhje me dokumentacionin ligjor provues pér shlyerjen e vlerés sipas kontratés sé
sipérmarrjes, nuk ka asnjé dokument financiar (mandatpagesé apo mandatarkétim) pér té
dokumentuar shlyerjen e késaj vlere ndaj shogerisé ndértuese “***” sh.a.

55. Né pyetésorin e datés 13.3.2019, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se kéto para jané paguar
cash nga ana e tij, pérfagésuesit té shogérisé sé ndértimit me té cilin u lidh kontrata e
sipérmarrjes.

56. Né deklaratén e interesave private té vitit 2007 subjekti i rivlierésimit deklaron, ndér té
tjera, se ka pérfunduar kontrata e shitjes pér apartamentin e deklaruar né vitin 2006, regjistruar
né ZVRPP me vleré pérfundimtare 5,200,000 leké.

57. Né deklaratén e interesave private té vitit 2007 subjekti i rivlerésimit deklaron,edhe
prenotim garazhi me vleré 700,000 leké brenda vlerés sé kontratés sé mésipérme me firmén
ndértuese “***” — sip.10 m2 né té njéjtén adresé me apartamentin — 200,000 leké pér kété
garazh paguar nga shogéria “***”,

58. Z. Eugen Beci u pyet mbi kété fakt, pér té cilin sgaroi se: “Cmimi i shitjes ishte pércaktuar
né vlerén 5,900,000 leké, sé bashku me porosiné pér blerjen e njé garazhi, por uné kam paguar
vetém 5,200,000 leké pasi nuk e bleva garazhin gé kisha porositur né fillim. Theksoj se kam
paguar vetém leké, pasi diferenca prej 700,000 leké do paguhej nése do merrja garazhin. Ishte
menduar se do merrja edhe njé garazh, por realisht nuk e kam bleré até dhe asnjéheré nuk u
kalua né pronésiné time ky aset.”

59. Nuk ka asnjé deklarim té mévonshém ku té jeté parashikuar mosmarrja e kétij garazhi té
porositur, apo kthimi i pagesés, deklaruar i paguar nga subjekti i rivlerésimit né DIPV-né e vitit
2007.

60. Né deklaratén vjetore periodike té vitit 2006 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar marrjen e
njé kredie bankare nga “Tirana Bank” té disbursuar né shumén 600,000 leké né datén 8.6.2006,
pér arredim apartamenti.

61. Kjo kredi bankare pér arredim apartamenti éshté disbursuar né datén 8.6.2006 (4 muaj para
lidhjes sé kontratés sé sipérmarrjes) dhe éshté shlyer né datén 4.7.2006 népérmjet depozitimit
cash té shumés 607,000 leké.

62. Z. Eugen Beci, né pérgjigje té pyetésorit, i pyetur pér shlyerjen e késaj kredie né datén
26.12.2018, shpjegoi se: “pér té arreduar shtépiné gé kisha marré né até vit kishte menduar
se do t’i duheshin shumé mé tepér para se sa kisha né dispozicion nga kursimet e mia ndér
vite dhe pér kété arsye kam marré kété kredi. Megenése kjo shumé e marré nuk m’u nevojit
pér t’a pérdorur, pasi kisha kursim, njé shumé té tillé e shleva menjéheré krediné me géllim
té mos paguaja dy heré interesa, pasi do té merrja dhe krediné pér blerjen e banesés .



63. ILDKPKI-ja ,né datén 4.4.2019 vendos né dispozicion té Komisionit procesverbalin e datés
5.9.2016, mbajtur nga inspektori A.N., sipas té cilit, z. Eugen Begi ka deklaruar dhe ka firmosur
né kété procesverbal se kété kredi té marré né vitin 2006 né shumén 600,000 leké né “Tirana
Bank” dhe e ka pérdorur pér mobilimin e apartamentit.

64. Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, dhe né paragrafin 5, té nenit D, t& Aneksit
Kushtetutés, subjektit iu kaluar barra e provés me géllim qé té paragiste shpjegime apo prova
té tjera pér té provuar té kundértén pér sa mé poshté vijon:

Pér hartimin e kontratés sé sipérmarrjes dhe ¢mimi i vendosur né té u pérdorén pér té
aplikuar dhe pérfituar krediné e buté, té pérfituar nga “Raiffeisen Bank ”;

Pér mospérputhje deklarimesh né lidhje né deklaratén “Vetting”” me deklarimet e vitit
2007 pér:

- ¢cmimin e blerjes sé apartamentit;

- garazhin e porositur edhe pagesén e njé pjese té ¢cmimit pér té;

- ményrén e shlyerjes sé pagesés pér apartamentin;

Pér sa duket se, ekziston dyshim i arsyeshém se ai ka zhvilluar dhe zbatuar veprim
fiktiv me géllim pérfitimin e kredisé sé buté.

Pér sa duket se pér krediné e marré né “Tirana Bank” subjekti i rivlerésimi ka béré
deklarim té rremé gjaté hetimit administrativ.

64.1 Subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té barrés sé provés shpjegoi se Z. M.Z., ishte
bashképronar né truallin ku u ndértua pallati. Firma “***” si shogéri ndértuese kryente dhe
shitjen e apartamenteve né pronési té pronaréve té truallit, pér kété arsye, u pérpilua kontrata
me shtetasin M.Z. Ai deklaroi se nuk i ka paguar asnjé leké detyrime kétij shtetasi, por vetém
firmés “***” Pra, béhet fjalé pér njé marrédhénie mes firmés ndértuese ‘“***” dhe pronaréve
té truallit ku ndér ta ishte dhe shtetasi M.Z.

Pér sa i pérket kredisé sé marré né “Tirana Bank” éshté njé kegkuptim, pasi konteksti i
pérgjigjes lidhet me faktin se ky likuiditet ka pasur si géllim mobilimin e apartamentit gé do
blinte. Kétu ka gené dhe ideja e té dyja pérgjigjeve né ILDKPKI dhe né pyetésorét e
Komisionit.

Pér marrjen e kredisé nuk ka pérdorur asnjé kontraté tjetér sipérmarrjeje pérveg asaj reale qé
pérputhet me banesén né té cilén u strehua z. M., apartament i cili kaloi né pronési té tij”.

64.2 Pér sa i pérket mospérputhjes midis deklarimeve né deklaratén periodike vjetore té vitit
2007 dhe deklaratés “Vetting” ai shpjegoi se: “Ka gené pasaktési né deklarime dhe kjo
pasaktési e konstatuar né kéto deklarata éshté gartésuar edhe mé pérpara deklaratés “Vetting ”
sipas ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003".

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe ligjin e zbatueshém

65. Deklarimi 1 béré gjaté hetimit administrativ nga subjekti i rivlerésimit pér mospérdorimin
e kredisé sé marré nga “Tirana Bank”, bie né kundérshtim me sa ILDKPKI-ja, né datén
4.4.2019 vé né dispozicion procesverbalin e datés 5 shtator 2016, té mbajtur nga inspektori
A.N., né té cilin z. Eugen Begci ka deklaruar e ka firmosur se kété kredi t& marré né vitin 2006
né shumén 600,000 leké né “Tirana Bank™ e ka pérdorur pér mobilimin e apartamentit.

66. Referuar pikés 2, t6 VKM-sé nr. 102, daté 5.3.1999, funksionaréve té shtetit, sikundér ishte
edhe subjekti i rivlerésimit, ju lindte e drejta té kérkojné strehim nga shteti kur jané pa banese.

67. Pér pérfitimin e késaj kredie subjekti i rivlerésimit ka hartuar kontratén e sipérmarrjes nr.
*** daté 3.10.2006, me shogériné e ndértimit “***” sh.a.



68. Vendimi i Unifikuar me nr. 932, daté 22.6.2000, i Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé
Larté parashikon se: “Né rastet e fiktivitetit dhe té simulimit, mospérputhjen midis vullnetit dhe
shfagjes sé tij e duan veté palét e veprimit juridik. Veprimi juridik éshté i simuluar kur kryhet
me géllim gé té mbulojé njé veprim tjetér juridik, té vliefshém apo té pavlefshém, té cilin palét
kané dashur ta kryejné me té vérteté dhe gé rezulton prej kundérdeklarimit si marréveshje e
fshehté midis tyre.”

69. Trupi gjykues bazuar né sa poshté vijon:

i.  mospérputhjet mes palés shitese né kontratén e sipérmarrjes nr. ***, daté 3.10.2006, me
palén shitese né kontratén e shitjes sé té njéjtit apartament;

ii. mospérputhjet pér cmimin e parashikuar pér t’u paguar né kontratén e sipérmarrjes nr. ***,
daté 3.10.2006, me ¢mimin e parashikuar pér t’u paguar né€ kontratén e shitjes dhe sa éshté
paguar realisht nga subjekti i rivlerésimit;

iii. mospérfshirjes né kontratén e sipérmarrjes nr. ***, daté 3.10.2006, dhe né kontratén e
shitjes té njé garazhi deklaruar vetém né deklarimet vijetore.

iv. deklarimit nga subjekti i rivlerésimit se pér garazhin éshté paguar njé shumé monetare e
cila nuk deklarohet asnjéheré gjaté deklarimeve periodike vjetore se éshté kthyer dhe
mungesés sé dokumentacionit ligjor e financiar provues gé vérteton porositjen apo
anullimin e blerjes sé tij;

V. mungesés sé dokumentacionit financiar provues gé provon pagesat e kryera pér kété
pasuri, sipas kontratés sé sipérmarrjes nr. *** daté 3.10.2006;

vi. transaksioneve té kryera né llogariné bankare nga subjekti i rivlerésimit né “Raiffeisen
Bank”, té cilat nuk pérputhen me shlyerjen e vlerés sipas kontratés sé sipérmarrjes nr. ***,
daté 3.10.2006;

vii. faktit té deklaruar nga veté subjekti i rivlerésimit, se ai para hartimit t€ kontratés sé
sipérmarrjes nr. *** daté 3.10.2006 kishte filluar té jetonte né kété apartament prej
gershorit té vitit 2006;

viii. kontratés sé kredisé té marré nga subjekti i rivlerésimit pér mobilim banese prané bankés
“Tirana Bank” para hartimit té kontratés sé sipérmarrjes nr. ***, daté 3.10.2006.

Arrin né pérfundimin se kontrata e sipérmarrjes nr. ***, daté 3.10.2006, lidhur mes subjektit
té rivlerésimit dhe shogérisé sé ndértimit “***” sh.a., éshté njé veprim “fiktiv’ midis paléve.

Shpjegimet e subjektit se firma “***” si shoqgéri ndértuese, kryente edhe shitjen e
apartamenteve né pronési té pronaréve té truallit, pér kété arsye, u pérpilua kontrata me
shtetasin M.Z., dhe se ai nuk i ka paguar asnjé leké detyrime kétij shtetasi, por vetém firmés
«x*xx» duket se nuk pérputhen me faktet e rezultuara nga hetimi administrativ dhe nuk
mbéshteten né asnjé dokumentacion provues ligjor dhe financiar.

70. Kontrata e shitjes sé késaj pasurie té paluajtshme, e lidhur né datén 11.06.2007 ndérmjet
subjektit té rivlerésimit dhe z. M.Z., ku palét deklarojné se shuma éshté likuiduar jashté zyrés
noteriale nuk referojné né asnjé moment kontratén e sipérmarrjes sé hartuar mes subjektit té
rivlerésimit dhe firmés sé ndértimit, apo shlyerjen e pagesave késaj té fundit, bien ndesh me
shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit né pérgjigje té barrés sé proveés.

71. Né kushtet kur kontrata e sipérmarrjes u vlerésua si njé kontraté fiktive, e cila nuk pa pasur
pér géllim krijimin e efekteve midis paléve, por vetém plotésimin e kushteve pér pérfitimin e
kredisé sé buté nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues vendosi, pas rezultateve té hetimit qe
analizén financiare pér blerjen e késaj pasurie té paluajtshme, ta beje duke u bazuar né kontratén
e shitjes sé vitit 2007.

Analiza financiare pér vitin 2007 pas rezultateve té hetimit
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Pérshkrimi Viti 2007

Pasurité 4,556,962
Autoveturé tip “Benz 2400” - 400,000

Automjet, daté 25.7.2007, nr. *** 500,000
IApartament banimi sip. 90.5 m? 5,900,000

shtesa/ pakésime e likuiditeteve 1,443,038

Té ardhurat 1,474,985
Paga, subjekti 1,390,669

Paga, bashkéshortja 84,316

Detyrimet 468,158
Shlyerje e kredisé bankare, “Raiffeisen Bank” 136,392

Hua, O.C., 604,550

Shpenzimet 1,437,217
Humbje nga shitja e automjetit 250,000

Interesat e kredisé t& marré né “Raiffeisen Bank™ sh.a. 148,135

Shpenzime jetike 696,288

Shpenzime shéndetésore 241,820

Shkollimi i biri, V.B., kolegji “***” 48,000

Udhétime jashté vendit sipas sistemit TIMS 52,974

Rezultati financiar -4,051,036

72. Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit né shpjegimet e barrés sé proveés, se né
analizén financiare té vitit 2007 pér shpenzimet e kryera prej tij pér pagesén e shkollés té djalit,
V.B., referuar deklaratés noteriale nr. *** daté 14.6.2019, té béré nga prindérit e
bashkéshortes, ku ata shpjegojné se kané financuar shkollimin e nipérve té tyre, V., dhe D.B.,
dhe ky fakt duhet té merret né konsideraté né analizén financiare.

73. Trupi gjykues arsyeton se subjekti i rivlerésimit né deklaratén periodike vjetore té vitit 2007
nuk ka deklaruar se éshté financuar nga prindérit e bashkéshortes pér shkollimin e djalit né
kolegjin “***” Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e pyetésorit té datés 16.10.2018,
ka deklaruar se prindérit e bashkéshortes kané mbuluar shpenzimet e shkollimit té fémijéve té
tij nga viti 2011 — 2014, né shumén prej 648,000 lekésh.

74. Deklarata noteriale nr. ***_ daté 14.6.2019, e béré nga prindérit e bashkéshortes — né t&
cilén ata shpjegojné se kané financuar shkollimin e nipérve té tyre, V., dhe D.B., — ka vleré t&
kufizuar provuese, pasi éshté béré pas rezultateve té hetimit dhe nuk pérputhet me deklarimet
e veté subjektit gjaté pyetésoréve.

75. Pér sa mé sipér, trupi gjykues, bazuar né provat dhe né deklarimet e subjektit, vendosi gé
né analizén financiare té vitit 2007, shpenzimet pér pagesén e shkollés té djalit, V.B., té
llogariten si té kryera nga subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Begi.

76. Trupi gjykues pas analizés financiare se kryer arrin né pérfundimin se subjekti rivlerésimit
ka gené né pamundési financiare né vitin 2007 duke rezultuar me bilanc negativ pér kété vit
prej pér vlerén — 4,051,036 leké.

Né lidhje me kontratén e shkémbimit dhe huan e marré nga véllezérit

77. Subjekti i rivlerésimit, z. Eugen Beci dhe z. A.R., kané nénshkruar kontratén e shkémbimit
nr. *** daté 17.2.2014, pér shkémbimin e dy apartamenteve té méposhtme:
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- apartamentit me sip. 82.3 m?, rivlerésuar 8,065,400 leké, proné e subjektit té rivlerésimit,
z. Eugen Begi,
- apartamentit me sipérfage 169.65 m?, rivlerésuar 22,902,750 leké, proné e z. A. R. .

78. Kontrata e shkémbimit nr. *** daté 17.2.2014, nuk parashikon asnjé pagesé monetare qé
do té kryhet mes paléve pér kété shkémbim.

79. Né datén 27.8.2014, subjekti dhe z. A. R. hartojné deklaratén noteriale nr. ***, né té cilén
deklarojné se: z. A. R. do té pérfitojé pér kété shkémbim edhe njé vleré monetare né shumén
prej 3,200,000 lekésh, e cila do té shlyhet gradualisht brenda njé periudhe 8-vjecare né shumén
400,000 lekeé c¢do vit, duke filluar nga viti 2014.

80. I pyetur pse nuk u pérfshi kjo shumé né kontratén e shkémbimit, pérmes pérgjigjeve té
protokolluara me nr. ***, daté 26.12.2018, subjekti i rivlerésimit deklaron: “Kjo shumé nuk u
pérfshi né kontratén e shkémbimit pasi u mendua gé kontrata tip e shkémbimit t€ mos prekej e
té mbahej sipas standardit té saj, duke plotésuar dokumentacion shtesé pér kompensimin e
shumés qé duhet t’i jepja z. A. R., pér shkak té diferencés né sipérfage té apartamentit gé do té
pérfitoja si rrjedhojé e shkémbimit .

81. Palét njé dité pas nénshkrimit té kontratés sé shkémbimit hartojné deklaratén e datés
18.2.2014 té panoterizuar dhe pa vértetim nénshkrimi té paléve pér té vértetuar vullnetin e
pavesuar té tyre, ku deklarojné se: “...Kané nénshkruar kontratén e shkémbimit nr.*** daté
17.2.2014, né ekzekutimin e késaj kontrate, pérvec apartamentit me sip. 82.3 m?, té pérfituar
nga kontrata e shkémbimit, z. A. R. do té pérfitojé edhe njé vleré monetare né shumén 7,200,000
leké, nga té cilat 4,000,000 leké i jepen cash né doré sot, né datén 18.2.2014, ndérsa shuma
tjetér 3,200,000 leké, do té shlyhet gradualisht brenda njé periudhe 8-vjecare sipas kushteve
té deklaruara e té pérpiluara né njé periudhé té mévonshme pérpara noterit ”.

82. Shuma 4,000,000 leké i jepen z. A. R. nga huaja qé subjekti i rivlerésimit u ka marré
véllezérve té tij, nuk éshté parashikuar as né kontratén e shkémbimit, as né deklaratén noteriale
té hartuara mes paléve.

83. Kjo shumé deklarohet vetém né deklaratén periodike té vitit 2014, ku subjekti i rivlerésimit
deklaron: “Apartament banimi, me sip. 169.65 m2, pérfituar nga shkémbimi i pasurisé sé
paluajtshme me z. A. R. . Pér shkémbimin e késaj prone né pronési té z. A. R. kalon apartamenti
me sip. 82.30 m?, si dhe shuma prej 7,200,000 lekésh. ”

84. ILDKPKI-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 4.4.2019, vendos né dispozicion té Komisionit
procesverbalin mbi shpjegimet e subjektit té datés 5.9.2016, ku ndér té tjera ai deklaron:
“Fillimisht kemi béré kontratén e shkémbimit. Duke gené se té dy apartamentet ishin té
rivlerésuara nuk pasqyruam pagesén shtesé qé do t’i béja z. R. pér shkak té shkémbimit .

85. Né lidhje me huané gé subjekti i rivlerésimit u ka marré véllezérve té tij, ai ka depozituar
deklaraté pa daté te z. G. B., e cila nuk éshté béré para noterit publik, si dhe nuk vértetohet
nénshkrimi i deklaruesit pér té vértetuar vullnetin e pavesuar té tij, népérmjet sé cilés deklarohet
se z. G. B. ka dhéné hua shumén 2,000,000 leké, né datén 15.2.2014 subjektit té rivlerésimit.
Afati i kthimit: 15 vjet dhe deklaraté pa daté té z. S. B., e cila nuk éshté béré para noterit publik,
si dhe nuk vértetohet nénshkrimi i deklaruesit pér té vértetuar vullnetin e pavesuar té tij,
népérmjet sé cilés deklarohet se z. S. B. i ka dhéné hua subjektit té rivlerésimit shumén
2,000,000 leké, né datén 15.2.2014. Afati i kthimit: 15 vjet.

86. Sipas shkresés nr. *** daté 16.11.2018, sé Drejtorisé sé Pérgjithshme té Policisé sé Shtetit,
nga regjistrimet hyrje-dalje né sistemin TIMS rezulton se né datén 15.2.2014, e deklaruar si
data e dhénies sé huas, z. G. B. dhe z. S. B. nuk kané gené né Shqipéri.
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87. Subjekti i rivlerésimit, me pérgjigjet e protokolluara me nr. *** prot., daté 26.12.2018 né
Komision, i bashkélidh deklaratén noteriale nr. ***, té datés 22.12.2018, sipas sé cilés z. G. B.
dhe z. S. B., ndér té tjera deklarojné se deklaratén e huas e kané béré né Greqi dhe ia kané
dérguar véllait me posté népérmjet linjave té transportit.

88. Subjekti i rivlerésimit, me pérgjigjet e protokolluara me nr.*** prot., daté 26.12.2018, mbi
huat e marra prej véllezérve té tij shpjegon: “Kéto hua uné e kam marré né shtépiné e babait
tim, V. Th. B., né qytetin e Librazhdit, né datén 15.2.2014, me pélgimin e véllezérve té mi, S., e
G.B., té cilét kéto para i kishin sjellé cash né periudha té ndryshme kohore te shtépia e
prindérve, pasi kishin vite gé punonin né emigracion né Greqi.”

89. Mbi ményrén e marrjes sé huas dhe sesi éshté futur shuma e lekéve né Shqipéri, subjekti
sgaron: “Kéto hua i kam marré cash. Kéto para véllezérit e mi i kané sjellé né Shqipéri né sasi
té ndryshme né gjendje cash, kur kané udhétuar pér pushime apo pér té takuar prindérit né
Shqipéri dhe, meqgé kané gené shuma qé nuk e kalonin kufirin e shumés qé duhej deklaruar,
nuk i kané deklaruar né kufi kalimin e parave .

90. Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, dhe né paragrafin 5, t& nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, subjektit té rivlerésimit i éshté kaluar barra e provés, me géllim qé té paragiste
shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té kundértén pér sa mé poshté vijon:

“Nuk ka asnjé dokument financiar provues pér dhénien dhe pér kthimin e shumés sé marré hua
nga Vvéllezérit tuaj, si burim pér krijimin e késaj pasurie té deklaruar nga Ju né deklaratén
“Vetting ”. Keni kryer deklarim té pasakté dhe jo né pérputhje me ligjin, né lidhje me burimin
e ligjshém té krijimit té pasurisé, pasi nuk keni deklaruar sakté huadhénésin, i cili ishte babai
Juaj e jo véllezérit, si¢c deklaroni né deklaratén “Vetting ”. Pagesa e shumés prej 4,000,000
lekésh, dhéné z. A. R., nuk provohet me asnjé dokument provues .

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka deklaruar: “ ...kéto para ia mora borxh véllezérve té€ mi me mirékuptimin e tyre, té
pasqyruara né deklaratat té cilat ata i pérpiluan né Greqi dhe i dérguan tek uné me linjat e
autobuséve. Pas kryerjes sé kétyre deklaratave, uné kisha mundési té merrja paraté, té cilat
ishin fizikisht né shtépiné e babait tim, por asnjéheré nuk kané gené té babait tim. Bashkélidhur,
referuar kérkesés suaj, po ju ridérgoj deklaratén noteriale nr. *** daté 22.12.2018, té dy
véllezérve té mi, S. dhe G. B., ku konfirmojné cdo deklaraté gé kané béré né lidhje me kété
hua.”

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

91. Palét i kané pasur té gjitha mundésité gé té bénin t€ mundur parashikimin e pageses
4,000,000 leké z. A. R. nga huaja qé subjekti i rivlerésimit u ka marré véllezérve té tij, né datén
27.8.2014, né kontratén e shkémbimit si dhe né deklaratén noteriale nr. ***, né té cilén ata
deklaruan vetém se z. A. R. do té pérfitojé vlerén 3,200,000 leké.

92. Deklarata noteriale nr. ***, daté 24.12.2018, e z. R., e paraqitur si prové nga subjekti i
rivlerésimit ka vleré té kufizuar provuese, pasi é&shté béré nga njé mik i subjektit dhe gjaté
hetimit administrativ.

93. Bazuar né dokumentet provuese, té depozituara nga subjekti i rivlerésimit, si mé poshté:

- Vvértetim nr. *** amze, daté 13.1.1998, i Zyrés sé Punésimit, Dega Neapoli, pér z. G. B., ku
vértetohet géndrimi i tij né shtetin grek qysh prej vitit 1995;

- Kkérkesé drejtuar nén/Drejtorisé pér té Huajt Selanik, nga z. G. B. (formular zyrtar), ku
konfirmohet hyrja né vitin 1995; kérkesa mban datén 9.4.1998 (pérkthyer dhe noterizuar);

- librezé sigurimi e té punésuarit me té ardhurat pérkatése pér vitin 1998 pér z. G. B.
(pérkthyer dhe noterizuar);
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- librezé sigurimi e té punésuarit me té ardhurat pérkatése pér vitin 1998 pér z. G. B.
(pérkthyer dhe noterizuar);

- kérkesé-deklaraté e z. S. B. (Instituti i Sigurimeve Shogérore, dega Evosmos) gé provon
géndrimin dhe punén e tij né Selanik, Greqi (pérkthyer dhe noterizuar);

- Vértetime té shogatés “Voskopoja”, Selanik pér z. S. B., daté 3.10.2002 (pérkthyer dhe
noterizuar),

Trupi gjykues arsyeton se subjekti i rivlerésimit arriti té provojé té ardhurat e ligjshme té
véllezérve té tij né shtetin grek, por ngelet e paprovuar nga subjekti i rivlerésimit ményra se si
jané marré kéto hua.

94. Trupi gjykues arsyeton se deklaratat noteriale nr. ***, daté 22.12.2018, té véllezérve té
subjektit té rivlerésimit, S. dhe G. B., né lidhje me kéto hua kané vleré té kufizuar provuese,
pasi jané béré gjaté hetimit administrativ. Né kuptim té ligjit, huaja pa interes paragitet si njé
marrédhénie kontraktore detyrimi monetar, sipas sé cilés: (i) huadhénési i jep né pronési
huamarrésit njé shumé té hollash; dhe (i1) huamarrési €shté€ 1 detyruar pér t’i kthyer huadhénésit
aq té holla, brenda afatit té caktuar né kontraté ose, kur nuk éshté caktuar afat, me kérkesén e
huadhénésit. Kodi Civil, né pjesén e posagme pér kontratén e huas nuk pércakton detyrim pér
formalizmin e kontratés.

95. Nga ana tjetér, dispozitat urdhéruese ligjore pér detyrimet monetare formalizojné fazén e
ekzekutimit té detyrimeve té ndérsjella sipas huas, vendin, datén dhe déftesén e pagesés.

96. Né kuptim té Kodit Civil, kontrata e huas éshté njé kontraté tipike, joformale, gé né rastin
konkret né thelb ka ekzekutimin e detyrimeve monetare, ekzekutimi i té cilave, né mungesé té
njé pércaktimi té ndryshém kontraktor, formalizohet me njé shkresé gé i léshohet dikujt pér té
vértetuar se i éshté marré dicka/para ose pér té vértetuar se ai ka paguar a ka dhéné dicka/para
(déftesé).

97. Pér mé tepér, né lidhje me marrjen e késaj huaje, trupi gjykues konstaton se subjekti i
rivlerésimit ndryshoi deklarim gjaté hetimit administrativ duke deklaruar se kéto hua nuk ishin
marré nga véllezérit e tij, por nga babai i tij.

98. Subjekti i rivlerésimit né referim té sa mé sipér nuk paraqiti asnjé dokument financiar
provues pér dhénien dhe pér kthimin e shumave, si burim pér krijimin e késaj pasurie deklaruar
né deklaratén “Vetting”.

99. Trupi gjykues arsyeton se subjekti i rivlerésimit i ka pasur té gjitha mundésité qé né
deklaratén “Vetting” té shpjegonte sa parashikohej né deklaratén noteriale nr. ***, té datés
22.12.2018, sipas sé cilés z. G. B. dhe z. S. B., ndér té tjera deklarojné: “Huat i kemi béré né
Greqi dhe ia kemi dérguar véllait pérmes linjave té transportit”, duke deklaruar se kéto hua i
ka marré nga té ardhurat e véllezérve népérmjet babait té tij.

100. Referuar analizés sé mésipérme ligjore, trupi gjykues vendosi t¢ mos i marré né
konsideraté huat prej véllezérve té tij né analizén ekonomike pér shkémbimin e apartamenteve
né vitin 2014.

Analiza financiare pér vitin 2014 pas rezultateve té hetimit

Viti 2014
Pasurité 7,091,860
Shkémbim ap. me sip. 169.65 m2, me ap. me sip. 82.3 m? 7,200,000
Pakésuar likuiditetet -108,140
[Té ardhurat 2,750,511
Pagat, subjekti 2,045,496
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Paga, Shkolla e Magjistraturés,subjekti 7,200

Paga, bashkéshortja 577,815

Nga prindérit e bashkéshortes pér shkollimin e fémijéve 120,000

Detyrimet 6,631,780
Shlyerje e kredisé bankare “Raiffeisen Bank” -168,220

Detyrim ndaj z. A. R., pér shkémbimin e apartamentit 2,800,000

Shpenzimet 2,318,247
Interesat e kredisé sé marré né “Raiffeisen Bank” 116,307

Shpenzime jetike 881,520

Shpenzime pér arredimin e shtépisé 720,000

Shkollim, i biri, V. B., kolegji “***” 60,000

Shkollim, i biri, D.B., kolegji “***~ 60,000

Shkollim, i biri, V. B., né Shkollén Teknike “Harry T. Fultz” 60,000

Udhétime jashté vendit sipas TIMS-it 420,420

Rezultati financiar -4,027,816

101. Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési
financiare né vitin 2014, duke rezultuar me bilanc negativ pér kété vit prej —4,027,816 lekésh.

Baza ligjore

102. Bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, Komisioni né lidhje me
pasuriné apartament banimi, me sipérfage 169.65 m?, ndodhur né adresén: Rr. «“***” nr, ***
k. *** ap. *** Tirang, me nr. pasurie *** deklaruar nga subjekti né deklaratén “Vetting”,
arrin né pérfundimin se:

I.  subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e krijimit té késaj pasurie, né

pérputhje me paragrafin 3, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés;

ii.  bazuar né analizén financiare, subjekti ka mungesé té té ardhurave né vlerén — 4,027,816
leké, pér té justifikuar shkémbimin e apartamenteve né vitin 2014;

iii.  bazuar né analizén financiare, ka mungesé té té ardhurave né vleré - 4,051,036 leké pér
té justifikuar blerjen e apartamentit né vitin 2007,

iv.  subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé né deklaratén “Vetting”, pasi nuk ka
paragitur si burim pér krijimin e késaj pasurie huan e marré nga babai i tij.

Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ pér likuiditetet e krijuara

103. Né llogariné bankare né “Raiffeisen Bank™ né vitin 2009 subjekti i rivlerésimit ka shtuar
gjendjen e likuiditeteve pér shumén 359,042 leké. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009
nuk ka deklaruar shtesé né gjendjen e likuiditeteve né llogari bankare té shumés 359,042 leké:

104 Subjekti ka deklaruar se ka shtuar gjendjen e likuiditeteve cash pér shumén prej 300,000
lekésh dhe ka shtuar gjendjen né llogariné bankare té bashkéshortes né shumén prej 62,853
lekésh.

105. Subjektit iu kalua barra e provés né lidhje me rezultatin negativ financiar pér kété vit.
106.Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka deklaruar: “Pér analizén financiare té vitit 2009 kérkoj hegjen edhe té shpenzimeve
pér shkollim té djalit tjetér, D.”, duke kérkuar gé t€ mos llogaritet si shpenzim i béré prej tij
shkollimi né vite i dy fémijéve, V. e D. B., né kolegjin arsimor “***”,
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“Pér sa i pérket dietave té pérfshira né analizén financiare té vitit 2009 ,té pérftuara nga njé
seminar 21-ditor né Turqi, theksoj se jané pérfshiré aty pasi nuk jané fonde qé mbulojné
shpenzimet e transportit apo té akomodimit pér até seminar, pasi kéto shpenzime ishin té gjitha
té mbuluara nga organizatorét e seminarit. Kéto ishin para té kursyera nga ana ime e nuk
kishin té b&nin me shpenzimet pér hoteleri, transport apo ushgim.”

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

107. Né deklaratén periodike vjetore té vitit 2009 subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar se
prindérit e bashkéshortes kané financuar shkollimin e djalit né kolegjin “***” ndérsa né
pérgjigje té pyetésorit, daté16.10.2018, ka deklaruar se prindérit e bashkéshortes kané mbuluar
shpenzimet e shkollimit té fémijéve té tij pér periudhén 2011 — 2014 né shumén 648,000 leké.

108. Trupi gjykues arsyeton se subjekti i rivlerésimit se dietat e pérfituara nga udhétimet jashté
vendit pér seminarin né Turgi nuk mund té konsiderohen si té ardhura, sepse ato jané té
destinuara pér t’u shpenzuar gjaté qéndrimit jashté vendit.

Analiza financiare pér vitin 2009 pas rezultateve té hetimit

Pérshkrimi Viti 2009
Pasurité 721,896
Shtesé likuiditeteve (né banké dhe cash) 721,896

Té ardhurat 1,763,107
Paga, subjekti 1,500,618
Paga,bashkéshortja 262,489

Detyrimet -258,666
Shlyerje e kredisé bankare né “Raiffeisen Bank” -144,815

Hua, O. C. -113,851

Shpenzimet 1,068,796
Interesat e kredisé sé marré né “Raiffeisen Bank” 139,712

Shpenzime jetike 688,992

Shpenzime shéndetésore 10,974

Shkollimi, i biri, V. Eugen Begi, kolegji <***” 108,000

Shkollimi, i biri, D. Eugen Begi, kolegji «***” 48,000

Udhétime jashté vendit sipas TIMS-it 73,119

Rezultati financiar -286,251

109. Trupi gjykues arrin né pérfundimin se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur mundési
financiare pér vitin 2009, duke rezultuar me bilanc negativ pér kété vit n€ vlerén prej — 286,251
lekésh.

110. Pér pasuriné apartament banimi me sip. 73.5 m?, ndodhur né adresén: Lagja nr. ***, p.
*** sh. *** ap. *** Librazhd, me nr. pasurie ***, z.k. *** vol. *** f, *** né bashképronési
me prindérit e tij, pérfituar né vitin 1993 nga privatizimi i banesave, me kontraté privatizimi
nr. *** daté 4.8.1998. Vlera e deklaruar: 19,139 leké. Pjesa takuese: 1/3. Burimi i krijimit
sipas deklaratés “Vetting”: nuk deklarohet burim krijimi.

111. Bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku,per apartament banimi me sip.
73.5 m?, ndodhur né adresén: Lagja nr. ***, p. *** sh, *** ap. *** Librazhd, trupi gjykues
né lidhje me pasuriné apartament banimi, ndodhur né adresén: Lagja nr. ***, P, *** ghk, ***
ap. ***, Librazhd, me nr. pasurie ***, z.k. *** arrin né pérfundimin se deklarimi i subjektit
pérputhet me dokumentacionin e administruar dhe nuk u gjetén shkage pér hetim té métejshém.
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Faktet e rezultuara nga hetimi administrativ pér pasuriné e personave té tjeré té lidhur

112. Subjekti i rivlerésimit deklaroi se shpenzimet e shkollimit té fémijéve té tij jané mbuluar
nga prindérit e bashkéshortes pér periudhén 2011 — 2014 né shumén 648,000 leké. Subjekti,
gjaté hetimit administrativ deklaroi gjithashtu se ka jetuar gysh prej shtatorit 2004 deri né
gershor 2006 pa gira né shtépiné e bleré nga prindérit e bashkéshortes.

113. Pér sa mé sipér prindérit e bashkéshortes u konsideruan si persona té tjeré té lidhur, né
kuptim té pikés 14, té nenit 3, sipas té cilit: “Persona té tjeré té lidhur jané personat fiziké ose
juridiké, gé duket se kané ose kané pasur lidhje interesi me subjektin e rivlerésimit,
komisionerin, gjyqtarin ose komisionerin publik, gé rrjedh nga njé interes pasuror ose ¢do
marrédhénie tjetér biznesi .

114. Komisioni kreu hetim mbi fitimin e pronésisé dhe burimet e ligjshme pér blerjen e
apartamentit né Tirané nga prindérit e bashkéshortes, si dhe shitjen e kétij apartamenti dy vjet
mé voné prej tyre.

115. Gjaté hetimit administrativ, referuar detyrimit t€ nenit 32/4, nuk u depozitua
dokumentacion ligjor provues i mjaftueshém pér burimin e ligjshém té& krijimit té kétij
apartamenti. Prindérit e bashkéshortes pér periudhén 2004 — 2006, gjaté sé cilés e kané bleré
kété shtépi, kané vazhduar té jetojné e té punojné né VIoré.

116. Trupi gjykues kreu analizén financiare pér prindérit e bashkéshortes, L., dhe Sh.L., deri
né vitin 2004, vit né té cilin u ble apartamenti i pérdorur nga subjekti i rivlerésimit.

117. Bazuar né nenin 52, té ligjit nr. 84/2016, dhe né paragrafin 5, té nenit D, t& Aneksit té
Kushtetutés, subjektit té rivlerésimit iu kalua barra e provés, me géllim gé té paragiste
shpjegime apo prova té tjera pér té provuar té kundértén: “Duket se z. L. dhe znj. Sh.L., persona
té tjeré té lidhur me ju, nga té dhénat e administruara gjaté hetimit administrativ, duket se nuk
kané pasur aftési paguese pér blerjen e apartamentit né Rr. “***” me vlerén prej 1,900,000
lekésh, duke rezultuar me bilanc negativ né vlerén prej —1,926,156 lekésh. ”

118. Subjekti i rivlerésimit, me shpjegimet me nr. *** prot., daté 17.6.2019, depozitoi
dokumentacion ligjor provues pér té provuar pronésiné e njé banese né qytetin e Poliganit,
Skrapar, nga prindérit e bashkéshortes, privatizuar né vlerén 900 leké, né vitin 1994, dhe shitur
né vlerén e 500,000 leké né datén 20.12.1999.

119. Subjekti kérkoi té merret né konsideraté se ekonomia e té dyja familjeve ka qené e
pérbashkét, sepse kur ai ka gené me puné né qytetin e Shkodrés, larg familjes, dhe gjaté viteve
2000 — 2001 ka kontribuar dhe se . “Nga ekonomia e pérbashkét e dy familjeve tona z. L. L., ka
pasur mundési té kursejé njé sasi prej rreth 1,4 milioné lekésh .

120. Trupi gjykues administroi gjithashtu dy vértetime shtesé té sjella nga subjekti i
rivlerésimit: vértetim page nr. *** prot., daté 17.6.2019, té znj. Sh. L., si dhe vértetim page nr.
*** prot., daté 17.6.2019, té z. L.L.

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né raport me faktet dhe me ligjin e zbatueshém

121. Trupi gjykues, pasi vlerésoi dhe analizoi dokumentacionin depozituar nga subjekti i
rivlerésimit me prapésimet e tij, vendosi ge per analizen financiare té marré né konsideraté:

- téardhurate z. L.L., pér vitin 2003, pér té cilat éshté paragitur vértetim page nr. *** prot.,
daté 17.6.2019, nga “Baza e Pashalimanit” né shumén 251,978 leké;

- té ardhurat e znj. Sh.L., e punésuar mésuese, sipas vértetimit té pagés nr. *** prot., daté
17.6.2019, né shumén 152,314 leké;
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- té ardhurat e familjes, pérfituar nga shitja e njé banese né gytetin e Policanit, Skrapar, mé
20.12.1999, né shumén 500,000 leké, apartament pérfituar nga privatizimi;
- té ardhurat e realizuara nga firmat piramidale né shumén 1,351,500 leké, nga té cilat
451,500 leké jané interesat e pérfituara.

122. Trupi gjykues, pasi vlerésoi dhe analizoi dokumentacionin e depozituar nga subjekti i
rivlerésimit me prapésimet e tij, vleréson té mos marré né konsideraté:
- kursimet prej rreth 1,4 milioné lekésh té cilat subjekti i rivlerésimit deklaroi se jané kursyer

nga ekonomia e pérbashkét e dy familjeve, pasi kjo nuk provohet me asnjé dokumentacion

provues ligjor e ngelet vetém né nivel deklarativ;

- shpenzimet gé prindérit e bashkéshortes kané pasur pér vajzat e tyre, 1., L., e E.L., né lidhje
me largimin e tyre jashté vendit, dhe shpenzimet e mundshme té kryera pér largimin e

shkollimin e tyre jashté vendit.

Analiza financiare e prindérve té bashkéshortes pas rezultateve té hetimit.

Para Vitit 1.01.2004-
Analiza financiare 2003 Viti 2003 09.09.2004 Totali

Te ardhurat 3,226,626 482,184 376,785 4,085,595
Pensioni i Sh.L., 0 77,892 107,848 185,740
Paga e Sh.L., mesuese ne Shkoll 9 vjecare
*** Bashkia Vlore 731,174 152,314 883,488
Paga e L.L., ne Baza Ushtarake
Pashaliman Vlore

643,952 251,978 268,937 1,164,867
Nga firma Piramidale *** (iinteresa 451
500 leke) 1,351,500 1,351,500
Shitja e apartamentit ne *** Nr. ***
dt.12.06.2019 500,000 500,000
Pasurite 1,100,000 0 1,900,000 3,000,000
Blere apartament Sip. 54 m2 1,100,000 1,100,000
Apartament ne Rr. *** 0 1,900,000 1,900,000
Shpenzimet 1,522,643 281,892 187,928 1,992,463
Shpenzime jetike 1,211,184 281,892 187,928 1,681,004
Humbje nga investimi te shogeria ***
mbetur detyrim shogeria 116,279 116,279
Humbje nga investimi ne shogerine ***
,mbetur detyrim shogeria 195,180 195,180

-906,868

Rezultati financiar 603,984 200,292 -1,711,143

123. Trupi gjykues, bazuar né té gjitha provat dhe faktet e analizuara sé bashku, né provat gé
disponon dhe né vlerésimin e ¢éshtjes né térési, si dhe né bindjen e brendshme, né lidhje me
pasuriné e personave té tjeré té lidhur me subjektin e rivlerésimit arrin né pérfundimin se né
referencé té parashikimeve ligjore té nenit 51, té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivleresimit nuk
arriti té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té krijimit té apartamentit né pérdorim gjaté
periudhés 2004 — 2006 né pronési té prindérve té bashkéshortes.
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Baza ligjore
124.Trupi gjykues, bazuar né provat dhe faktet e analizuara sé bashku arrin né pérfundimin se:

I.  subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e personit tjetér
té lidhur, sipas paragrafit 1, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés;

Ii.  subjekti i rivlerésimit, bazuar né provat gé disponon Komisioni dhe né vlerésimin e
céshtjes né térési, si dhe né bindjen e brendshme, nuk ka arritur té shpjegojé bindshém
burimin e ligjshém té krijimit té pasurive dhe té té ardhurave té personit tjetér té lidhur,
bazuar né pikén 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016 dhe sipas parashikimeve té paragrafit
3, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés;

iii.  shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé
provés pér kété pike té rezultateve té hetimit sipas paragrafit 5, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés.

Konkluzioni pér vlerésimin e pasurisé

125.Trupi gjykues, arrin né pérfundimin se subjekti nuk ka pasur mjete monetare, té
mjaftueshme pér té pérballuar shpenzimet e kryera né vitet 2007, 2009 dhe 2014; subjekti nuk
ka arritur té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té krijimit té pasurisé sé tij dhe éshté
pérpjekur té paragesé né ményré té pasakté pasurité né pronési, né posedim ose né pérdorim té
tij; subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e personit tjetér té
lidhur, sipas paragrafit 1, té nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés.

Né vlerésimin térésor t& komponentit té pasurisé, Trupi gjykues arrin né pérfundimin subjekti
rivlerésimit, z. Eugen Begi, nuk ka arritur njé nivel té besueshém té vlerésimit té pasurisé

VII. KONKLUZIONI PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit t& ¢éshtjes, zhvilloi
seancén dégjimore publike, si dhe mori né shqyrtim té gjitha pretendimet dhe provat e
parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, arrin né pérfundimin se:

(i) Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pasakté, bazuar né pikén 2 dhe 4 té nenit DH té
Aneksit té Kushtetutés sé Shqipérisé, pasi ka plotésuar formularin e deklarimit pér kontrollin e

figurés né ményré té pasakté dhe jo né pérputhje me parashikimet e germés “g” t€ kreut V “Té
dhéna pér sigurin€”, si dhe ka fshehur fakte t€ ndodhura sipas nenit 39 té ligjit nr. 84/2016.

(i) Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive té tij, sipas
pikés 3 té nenit D té€ Aneksit té Kushtetutés.

(iii) Subjekti i rivlerésimit ka ndérmarré hapa pér té fshehur ose paragitur né ményreé té pasakté

pasurité né pronési, posedim ose pérdorim té tij, né pérputhje me nenin D, pika 5, té Aneksit té
Kushtetutés dhe deklarim té rremé né Deklaratén-Vetting, pér burimin e krijimit te kétyre
pasurive.

(iv) Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té figurés dhe té pasurisé.
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PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, bazuar né nenet 179/b, A, C, D, DH, E t& Aneksit t& Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé, si dhe né pikén 1/c, té nenit 58, dhe né pikén 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016,
“Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”,

VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit, z. Eugen Beci, prokuror né Prokuroriné
prané Gjykatés sé Shkallés sé paré pér Krime té Rénda.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré dhe publikohet né fagen zyrtare té internetit té trupit gjykues
té Komisionit, né pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit, nga subjekti i rivlerésimit dhe/ose
Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit. Ankimi depozitohet
né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 26.06.2019.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Valbona SANXHAKTARI
Kryesuese

Xhensila PINE Roland ILIA
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Olsida Goxhaj
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