REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSA(;EI\/I | APELIMIT

Nr. 30 regjistér (JR) Nr. 22 i vendimit
Daté 06.06.2019 Daté 16.09.2020

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Albana Shtylla Kryesuese
Natasha Mulaj Relatore
Ardian Hajdari Anétar
Ina Rama Anétare
Sokol Como Anétar

— mori né shgyrtim né dhomé késhillimi, mé daté 16.09.2020, ora 09:00, né ambientet e Kolegjit
té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhgueses Ndérkombétare Elka Ermenkova, me Sekretare
Gjygésore Anisa Sejdini, ¢céshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit gé i pérket ankimit:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku, gjyqgtar prané Gjykatés sé
Apelit pér Krimet e Rénda.

OBJEKTI: Shqgyrtimi i vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, i Komisionit té
Pavarur té Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Neni 63 e vijues i ligjit nr. 84/2016 "Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé™.

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi e shqyrtoi céshtjen né térési, né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” (né vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e
ankimit dhe parashtrimet e subjektit té rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore té céshtjes Natasha
Mulaj, si dhe pasi e bisedoi até,

Fagja 1 nga 43



VEREN:

Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim “Komisioni”), me vendimin nr. 136, daté
09.04.2019, ka vendosur shkarkimin nga detyra té subjektit t& rivlerésimit, z. Fehmi Petku,
gjyqtar e drejtues né Gjykatén e Apelit pér Krimet e Rénda.

Komisioni administroi raportet e vlerésimit té hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim “ILDKPKI”), né bazé té neneve 31-
33 té ligjit nr. 84/2016, nga Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né vijim
“DSIK”), né bazé té neneve 34-39 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nga Inspektorati i Késhillit té Larté
té Drejtésisé (n€ vijim “IKLD”), né bazé té neneve 40-44 té ligjit nr. 84/2016.

Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit pér vlerésimin e Kriterit té pasurisé, arriti né
konkluzionet:

I.

Pér pasuriné truall me sipérfage 372 m? dhe banesé mbi kété truall, e pérbéré nga tri kate,
bodrum dhe papafingo, ndodhur né rr. “{***}”, nr. {***}, Tirané, qé pérfshihet né analizén
financiare pér periudhén 1994-1996: i) Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém
burimin e ligjshém té krijimit t& pasurive, né kundérshtim me nenin D té Aneksit té
Kushtetutés. ii) Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé gjaté hetimit administrativ
né lidhje me burimin e pérdorur pér krijimin e pasurive. iii) Shpjegimet e subjektit té
rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé provés pér kété piké té
rezultateve té hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit té Kushtetutés. iv) Bazuar né
paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér vlerésimin e pasuriseé.

Pér pasuriné shtépi banimi, e pérbéré nga dy kate banimi dhe bodrum, me sipérfage kati 130
m?, e ndodhur né {***}, Tirané: i) Trupi gjykues ¢cmon se mospérputhjet e deklaratés
noteriale té depozituar me shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit jané fakte qé vijné
né kundérshtim me parashikimet e nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. ii) Shpjegimet dhe
provat e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé provés pér
kété piké té rezultateve té hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit té Kushtetutés. iii)
Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré

deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasuriseé.

Pér pasuriné ndértim informal mbi truallin me sipérfage 16000 m?, t& ndodhur né {***},
Tirané: i) Subjekti i rivierésimit ka kryer fshehje né deklaratén “vetting” dhe né deklaratén
e interesave privaté té vitit 2015, té kétij ndértimi. ii) Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit
nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé provés pér kété piké té rezultateve té
hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit t¢ Kushtetutés. iii) Bazuar né paragrafin 3 té
nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér
vlerésimin e pasurise.

Pér pronésiné mbi aksionet e shoqérisé “{***}” ShPK: i) Subjekti i rivlerésimit nuk ka
shpjeguar né ményré té bindshme burimin e krijimit té ligjshém té kétyre vlerave monetare,
sipas paragrafit 3 té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. ii) Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61
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té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin
e pasurisé, sipas nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

v. Pér analizén e treguesve financiaré, pasuri, detyrime, té ardhura, shpenzime té subjektit té
rivlerésimit pér periudhén 2003-2016: i) Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar né ményré
té bindshme burimin e ligjshém té té ardhurave pér té justifikuar krijimin e pasurive, si dhe
shpenzimet e deklaruara dhe té llogaritura sa mé sipér, sipas nenit D té paragrafit 3 té
Aneksit té Kushtetutés. ii) Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i
rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisé, sipas nenit 33 té
ligjit nr. 84/2016.

Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit pér kontrollin e figurés, arriti né konkluzionin
se subjekti i rivlerésimit, z. Fehmi Petku, &shté né kushtet e papérshtatshmérisé pér vazhdimin e
detyrés si gjyqgtar, pér shkak té mundésisé pér vénien e tij nén presion nga strukturat kriminale,
pér favorizim apo pér pérfshirje né veprimtari té kundérligjshme, né papajtueshméri té ploté me
detyrén.

Né vlerésim térésor té té tria kritereve, té pasurisé, té figurés dhe té vlerésimit profesional,
subjekti i rivlerésimit, me veprimet dhe mosveprimet e tij ka cenuar réndé besimin e publikut te
drejtésia, né kuptim té pikés 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016.

. Shkaget e ankimit

Kundér vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, té Komisionit éshté ushtruar ankim né Kolegjin e
Posacém té Apelimit (né vijim “Kolegji”’) nga subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku, i cili kérkon
ndryshimin e kétij vendimi dhe konfirmim né detyré.

Shkaget e ankimit lidhen kryesisht me c¢éshtje té zbatimit té gabuar té ligjit, shkeljeve
procedurale, procesit té rregullt ligjor, si dhe me vlerésimin gé ka kryer Komisioni pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé.

Shkaget e ankimit qé lidhen kryesisht me c¢éshtje té zbatimit té gabuar té ligjit, shkeljeve
procedurale dhe procesit té rregullt ligjor né ményré té pérmbledhur, jané si vijojné.

a) Kolegji i Posacém i Apelimit éshté gjykata e vetme gé shqyrton ankimin, né mbéshtetje té
nenit 17 té Kushtetutés dhe nenit 6, paragrafi 1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut, gjykimi i kétij ankimi té béhet né seancé dégjimore publike, né prani té paléve,
pérpara Kolegjit té Posacém té Apelimit. Dispozitat e Konventés Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut dhe jurisprudenca e Gjykatés sé Strasburgut zbatohen né ményré té drejtpérdrejté né
Republikén e Shqipérisé pikérisht pér shkak té parashikimit té tyre né nenin 17 té
Kushtetutés.

b) Varésia administrative e késhilltaréve ekonomiké dhe ligjoré prané Komisionit paragjykon
paanshmériné dhe rezultatet e gjetura prej tyre, si té njéanshme.

c) Komisioni nuk lejoi né asnjé rast paraqitjen e njé raporti alternativ nga eksperté té tjeré,
pavarésisht se pati kérkesé nga subjekti, duke shkaktuar né kété ményré shkelje flagrante té
procesit té rregullt ligjor.
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¢)

d)

Mospranimi i kérkesave té paraqgitura pér kryerjen e njé ekspertize me eksperté té pavarur pér
vlerésimin e pasurive té paluajtshme dhe financiare, e bén té cenueshém procesin, pasi éshté
shkelur parimi i barazisé sé arméve.

Mosmarrja né konsideraté e provave té paragitura nga subjekti, sa i takon pasurisé sé
paluajtshme, si dhe treguesve financiaré té té ardhurave dhe shpenzimeve pér jetesé, duke
bazuar vendimmarrjen né té dhéna té mbledhura né ményré té njéanshme, nga ana e
Komisionit.

dh) Pérmendja e té dhénave personale (emér, mbiemér) té personit té lidhur, djalit, né tekstin e

vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, t& Komisionit, pérbén cenim té té dhénave personale dhe
shkelje flagrante té jetés private dhe familjare, gé mbrohet nga neni 8 i Konventés Evropiane
pér té Drejtat e Njeriut.

Arsyetimi i vendimit té Komisionit é&shté né tejkalim té qéllimit té hetimit dhe né
kundérshtim té ploté me pércaktimet e nenit 30 e vijues té ligjit nr. 84/2016. Objekt i
shgyrtimit té Komisionit éshté deklarata e pasurisé vetting, e plotésuar nga subjekti sipas
kérkesave té ligjit dhe vlerésimi sa u pérket pasurive té deklaruara, burimeve té ligjshme pér
krijimin e tyre, pérmbushjes sé& detyrimeve financiare dhe nxjerrjes sé konkluzionit
pérfundimtar mbi raportin pasuri té ardhura, i cili sipas ligjit nuk duhet té kalojé raportin e
dyfishit té pasurisé sé ligjshme.

Shkaget e ankimit gé lidhen me themelin e gjykimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, né
ményré té pérmbledhur, jané si vijojné.

a)

b)

¢)

Pér pasuriné banesé, e pérbéré nga tri kate, bodrum, papafingo, e ndodhur né rr. “{***}”,
Tirané, Komisioni nuk ka marré né konsideraté kontributin e dhéné nga té gjithé familjarét,
ndihmén e shogérisé “{***}”, si dhe ka béré pérllogaritje té gabuara dhe té pasakta té kostos
sé ndértimit té késaj banese.

Lidhur me pasuriné shtépi banimi, e pérbéré nga dy kate banimi dhe bodrum, me sipérfage
kati 130 m% e ndodhur né {***}, Tirané, Komisioni né ményré té padrejté pérllogarit
pérfundimin e ndértimit té késaj banese né dhjetor 1996, duke mos marré né konsideraté njé
séré argumentash dhe provash té paragitura nga subjekti, si dhe mohon padrejtésisht disa
burime financiare té familjes gé kané shérbyer pér ndértimin e késaj banese.

Sa i pérket pasurisé ndértim informal mbi truallin me sipérfage 16000 m?, té& ndodhur né
{***}, Tirané, subjekti nuk ka pasur dhe nuk ka asnjé té drejté pronésie mbi até objekt dhe
pér kété shkak nuk e ka pasqyruar si pasuri, pasi me deklaratén noteriale nr. {***} rep., daté
19.06.2016, éshté hequr doré nga cdo e drejté pronésie mbi kété objekt, duke lejuar
ALUIZNI-n gé procedurat ligjore pér legalizimin e kétij objekti t& vazhdonin né emrin e
véllait té subjektit.

Referuar analizés financiare té kryer nga Komisioni pér periudhén 2003-2016, subjekti
pretendon té mos jené marré parasysh provat e paragitura mbi burimet financiare gé nuk
analizohen as né vendimin pérfundimtar. Té kombinuara dhe té mbivendosura, efektet e
kétyre zérave sé bashku, ndikojné né paragitje té situatés joreale té té ardhurave dhe
shpenzimeve, si pér periudha té vecanta ndér vite, ashtu edhe né pérllogaritjen e rezultatit té
pérgjithshém té periudhés sé vlerésimit 2003-2016.
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10.

11.

12.

13.

I, Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit

Céshtja e rivlerésimit me nr. 30 regjistér (JR), daté 06.06.2019, gé i pérket subjektit té
rivlerésimit Fehmi Petku, i cili ka paragitur ankim ndaj vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, u mor
né shgyrtim né dhomé késhillimi, né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenin 49 té
ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”,
i ndryshuar (né€ vijim “ligji nr. 49/2012, i ndryshuar”).

Subjekti i rivlerésimit, pas marrjes sé njoftimit pér shqyrtimin e ¢éshtjes né dhomé késhillimi, mé
daté 16.09.2020, ka paragjitur né Kolegj parashtrimet me shkrim 5 dité para seancés gjyqésore™.
Subjekti ka paraqitur parashtrime lidhur me shkaget e ankimit gé i pérkasin kriterit té vlerésimit
té pasurisé, sa i pérket banesés né rr. “{***}” nr. {***}, Tirané dhe banesés sé ndodhur né
fshatin {***}. Sipas subjektit, né tabelén e pérllogaritjeve té pasurive té paluajshtme, si dhe
lidhur me burimet financiare qé kané shérbyer pér vénien e kétyre pasurive nga trashégimlénési,
Komisioni ka vepruar gabim duke béré nga njéra ané njé vlerésim jo real té vlerave té tyre né
raport me faktet e paragitura nga subjekti dhe, nga ana tjetér, nuk ka béré né ményré té ploté dhe
té drejté pasqyrimin e burimeve financiare té vértetuara me dokumente shkresore, té paragitura
para tij. Parashtrimet e subjektit té rivlerésimit pér pasuriné banesé, e ndodhur né rr. “{***}”, nr.
{***}, Tirané, dhe pér banesén e ndodhur né fshatin {***}, Tirané, jané té trajtuara dhe né
shkaget e ankimit té tij.

Subjekti, sé bashku me parashtrimet me shkrim, kérkoi dhe marrjen né cilésiné e provave té reja
té akteve té méposhtme.

i.  Vértetim nr. {***}prot., daté 22.01.2019, i léshuar nga Drejtoria e Pérgjithshme, Divizioni i
Operacioneve, Raiffeisen Bank, me ané té té cilit vértetohet se babai i subjektit, z. A. S. P, ka
térhequr prané Bankeés sé Kursimeve, né periudhén 1995 - 1997, shumén prej 200000 lekésh
né doré dhe 258685 leké privatizimi. Kéto shuma i ka pérfituar nga statusi si ish-i pérndjekur
politik.

ii. Material me pamje filmike té banesave né {***}.

iii. Fotografi té nxjerra nga pamjet filmike (4 copé).
iv. Tabela e Entit Kombétar té Banesave me kostot mesatare té ndértimit pér vitet 1995-2016, né
dy zéra: sipérfage shfrytézimi dhe sipérfage ndértimi.

v. Procesverbal i organit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané pér njohjen
me aktin e ekspertimit (daté 08.06.2020).

Trupi gjykues i Kolegjit vendosi té mos pranojé kéto prova té paragitura me parashtrimet, pasi
vlerésoi se bazuar né nenet 47 dhe 49, pika 2 e ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar, né kété fazé té
procesit palét mund té paragesin vetém parashtrime me shkrim lidhur me shkaget e ngritura né
ankim dhe jo fakte apo prova té reja, si dhe subjekti nuk provoi pamundésiné e paraqitjes sé
kétyre provave gjaté procesit té rivlerésimit né Komision. Trupi gjykues vlerésoi se, edhe nése
kéto prova do té merreshin né konsideraté prej tij, ky fakt nuk do té ndryshonte vendimin
pérfundimtar.

! Parashtrimet jané paragitur nga subjekti i rivlerésimit mé daté 10.09.2020 dhe jané protokolluar né Kolegj me nr.
{***} prot., daté 11.09.2020.
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14.

15.

16.

I11/1 Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit pér shkaget e ankimit me
natyré procedurale

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se, duke gené se Kolegji i Posacém i Apelimit éshté
gjykata e vetme gé shqyrton ankimin, dhe né kété mosmarréveshje nuk ka elemente té njé
karakteri té theksuar teknik, por ka njé ndérthurje mes elementeve juridike té sé drejtés, faktike,
dhe ¢éshtje té vlerésimeve ekonomiko-financiare, né mbéshtetje t& nenit 17 té Kushtetutés dhe
nenit 6, paragrafi 1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, gjykimi i kétij ankimi té béhet
né seancé dégjimore publike, né prani té paléve, pérpara Kolegjit t&¢ Posacém té Apelimit. Pér
kété pretendim, subjekti referon né disa ¢éshtje té Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut:
Fredin kundér Suedisé (nr. 2) paragrafi 21-22; Allan Jacobsson kundér Suedisé (nr. 2),
paragrafi 46; GO¢ kundér Turgisé, paragrafi 47; Koottummel kundér Austrisé, paragrafi 19;
Miller kundér Suedisé, paragrafi 29; Mirovni Institut kundér Sllovenisé, paragrafi 37.

Trupi gjykues i Kolegjit, sa i pérket kétij pretendimi, véren se rastet e pérmendura nga subjekti
né ankimin e tij, si ¢éshtje ligjore prané Gjykatés Evropiane té té Drejtave té Njeriut, referojné né
té drejtén e njé seance dégjimore publike, e sanksionuar né nenin 6, paragrafi 1 i Konventés
Evropiane té té Drejtave té& Njeriut, para instancés sé paré dhe té vetme té gjygésorit. Gjykata
thekson se né procedurat para gjykatés sé shkallés sé paré dhe instancés sé vetme, e drejta pér njé
“dégjesé publike”, sipas nenit 6, paragrafi 1 i Konventés, nénkupton té drejtén pér njé “seancé
dégjimore”, pérve¢ nése ekzistojné rrethana té jashtézakonshme, té cilat justifikojné pérjashtimin
e njé seance té tillé. Né lidhje me kété pretendim, trupi gjykues arsyeton se né zbatim té nenit
179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, Kolegji i Posacém i Apelimit shqyrton
ankimet ndaj vendimeve té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit. Né kuptim té nenit 65 té ligjit
nr. 84/2016, procesi gjygésor i Kolegjit kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet
47, 48 pika 1, 49, 51 dhe 55 té ligjit nr. 49/2012 , i ndryshuar, té cilat harmonizojné procedurén e
ndjekur nga Kolegji, gjaté shqyrtimit té ¢céshtjeve, me até té Gjykatés Administrative té Apelit.

Nga analizimi i akteve shkresore té dosjes gjygésore, trupi gjykues ¢mon se Komisioni i Pavarur
i Kualifikimit, né zbatim té pikés 2 té nenit 179/b té Kushtetutés, ka kryer procesin e rivlerésimit
té subjektit, bazuar né parimin e njé procesi té rregullt ligjor. Me vendimin nr. 6, daté
27.03.2019, trupi gjykues i Komisionit ftoi subjektin e rivlerésimit né seancé dégjimore, né
pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016. Seanca dégjimore u zhvillua mé daté 02.04.2019, né
prani té trupit gjykues dhe té vézhguesit ndérkombétar. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se e
drejta pér té pasur njé seancé dégjimore publike éshté ezauruar nga subjekti gjaté procesit té
rivlerésimit té kryer né Komision. Trupi gjykues i Kolegjit vendos pér shgyrtimin e ¢éshtjes né
seancé gjygésore me praniné e paléve né rastet kur vleréson se plotésohen kushtet e pércaktuara
né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés apo nenit 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar.

Pér té argumentuar konceptin e procesit té rregullt ligjor, subjekti i rivlerésimit né ankim i
referohet parimit té barazisé sé arméve, si element i genésishém i kétij procesi, i lidhur
vecanérisht ngushté me parimin e kontradiktorialitetit (Regner kundér Cekisé, paragrafi 146).
Sipas subjektit, ky parim zbatohet edhe né rastin e ¢éshtjes kur éshté né shqyrtim c¢éshtja e
shkarkimit té njé gjygtari (Baka kundér Hungarisé). Subjekti pretendon se barazia e arméve
vendos detyrimin gé ¢do pale, né njé proceduré gjygésore ose administrative, duhet t’i jepet njé
mundési e arsyeshme pér té paraqitur ¢éshtjen e saj, pérfshiré edhe paragitjen e provave — nén
kushte té cilat nuk e vendosin até né disavantazh ndaj palés tjetér (Regner kundér Cekisé [GC],
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17.

paragrafi 146; Dombo Beheer B.V. kundér Holandés, paragrafi 33). Sipas subjektit, rasti kur
pala kundérshtare ka pozicione ose funksione gé e vendosin até né avantazh dhe e bén té véshtiré
pér palén tjetér t’i kundérshtojé ato seriozisht, duke mos lejuar palén pérkatése té paraqesé
dokumente relevante ose evidencé me déshmitaré (De Haes dhe Gijsels kundér Belgjikés,
paragrafi 54 dhe 58), ose, pala kundérshtare gézon njé avantazh té vecanté, pér sa i pérket
aksesit né informacion apo gézon njé vend té vecanté pér sa i pérket vlerésimit gjygésor (Yvon
kundér Francés, paragrafi 37).

Trupi gjykues, né lidhje me kété pretendim, nga analizimi i dokumentacionit t& administruar né
dosjen gjygésore, konstaton se, né zbatim té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, Komisioni ka
kryer hetimin administrativ paraprak, duke i garantuar subjektit ushtrimin e té drejtave
themelore, mbi parimet e njé procesi té rregullt ligjor.

Né pérfundim té fazés sé hetimit paraprak, subjektit i pércillen rezultatet e hetimit me gjetjet
respektive pér té tria kriteret e vlerésimit (pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin
profesional), njoftohet pér kalimin e barrés sé provés né zbatim té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016,
ka té drejtén pér njohjen me dokumentet e dosjes sé procedurés sé rivlerésimit, pajisjen me kopje
té tyre né pérputhje me nenet 45-47 dhe 35-40 té Kodit té Procedurave Administrative, si dhe té
drejtén pér té kérkuar thirrjen e déshmitaréve apo marrjen e provave mbéshtetése. Né vijim té
kérkesés sé subjektit, Komisioni, me procesverbalin nr. {***} prot., daté 26.02.2019, ka
dorézuar dokumentacionin fizikisht té dosjes sé hetimit (né sasi 1401 fleté), dosjes sé ardhur nga
ILDKPKI, si dhe materialin e hetimit administrativ t¢ Komisionit, né format elektronik (CD). Né
vijim té kérkesés sé subjektit, Komisioni me shkresén nr. {***}prot., daté 01.03.2019, ka véné
né dispozicion té subjektit dokumentacion shtesé. Nga komunikimet elektronike té vazhdueshme
me Komisionin, si dhe né vijim té kérkesave té subjektit, me e-mail-in e datés 04.03.2019, i éshté
Vvéné né dispozicion metodologjia dhe analiza financiare e kryer nga Komisioni.

Né mbéshtetje té fakteve mé sipér, trupi gjykues vleréson se subjektit i éshté garantuar e drejta e
njohjes me provat e administruara nga Komisioni, e drejta e paraqitjes sé provave, koha e
mjaftueshme pér té pérgatitur prapésimet dhe informacioni i ploté lidhur me procesin e
rivlerésimit té kryer nga Komisioni. Gjaté zhvillimit t& seancés publike né Komision, subjekti
Fehmi Petku ka ushtruar té drejtén e paraqitjes sé parashtrimeve dhe provave né mbrojtje té
pretendimeve té tij. Sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se procesi rivlerésimit né Komision,
rezulton té jeté zhvilluar né pérmbushje té garancive ligjore, pér rrjedhojé pretendimi i subjektit
pér cenim té parimeve té procesit té rregullt gjygésor, té barazisé sé arméve dhe té
kontradiktoritetit nuk éshté i bazuar.

Sipas pretendimit té subjektit né ankim, gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, nuk éshté béré
me dije se cilét ishin késhilltarét ligjoré dhe ekonomiké gé kishin hartuar raportin e vlerésimit.
Pér mé tepér, rezulton se késhilltarét ekonomiké dhe ligjoré jané té gjithé nén varésiné
administrative dhe me marrédhénie pune me Komisionin, pér pasojé, ky fakt e paragjykon
cilésiné e punés, paanshmériné dhe rezultatet e gjetura prej tyre si té€ njéanshme, sepse e njéjta
trupé gé gjykon, éshté e njéjta gé ka né marrédhénie pune ata gé paragesin mendim té
specializuar pér Komisionin. Mungesa e neutralitetit té njé eksperti, sé bashku me rolin e tij né
zhvillimin e procedurés, mund té zhvendosé balancén e procesimit né favor té njé pale dhe né
disfavor té palés tjetér, né shkelje té parimit té barazisé sé arméve (Sara Lind Eggertsdottir
kundér Islandés, § 53; Letincic kundér Kroacisé, 851). Eksperti mund té mbajé njé pozité
dominuese né zhvillimin e procedurés dhe, pér pasojé, té ushtrojé influencé té madhe né
vlerésimin e gjykatés (Yvon kundér Francés 8§37).
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Trupi gjykues i Kolegjit, pér kété shkak ankimor, sqaron se né kuptim té nenit 22, pika 1 dhe
nenit 23 té ligjit nr. 84/2016, késhilltarét ligjoré dhe ekonomiké pérbéjné Njésiné e Shérbimit
Ligjor gé funksionon prané Komisionit dhe Kolegjit. Njésia e Shérbimit Ligjor ushtron
veprimtari késhilluese dhe ndihmése né procesin e vendimmarrjes, népérmjet studimit té dosjes
gjyqgésore, pérgatitjes sé relacionit, i cili ka karakter kérkimor dhe analizues, si dhe asiston
procesin e vendimmarrjes né institucionet e rivlerésimit. Késhilltari ligjor apo ekonomik nuk
éshté njé figuré procedurale e procesit té rivlerésimit, dhe mosnjohja e identitetit té tij nuk pérbén
shkak pér cenimin e njé procesi té rregullt ligjor. Referuar nenit 4, pika 5 e ligjit nr. 84/2016,
Komisioni dhe Kolegji i Apelimit ushtrojné funksionet e tyre si institucione té pavarura dhe té
paanshme, mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmeérisé e ligjshmérisé, té
proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera qé garantojné té drejtén e subjekteve té rivlerésimit pér
njé proces té rregullt ligjor. Né kuptim té kétyre normave ligjore, Njésia e Shérbimit Ligjor
ushtron detyrat e parashikuara né nenin 23 té Kkétij ligji, duke studiuar dosjen gjygésore dhe
hartuar relacionet né ményré té pavarur dhe té paanshme pér céshtjen, né respektim té
legjislacionit né fuqi. Relacionet e késhilltaréve té Njésisé sé Shérbimit Ligjor kané natyré
késhilluese nga piképamja ligjore dhe ekonomiko-financiare, por nuk jané detyruese dhe, pér mé
tepér, nuk kané fuqi provuese si¢ ka akti i ekspertimit si prové né gjykim. Sa mé sipér,
pretendimi i subjektit éshté i pabazuar.

Né ankim, subjekti pretendon se Komisioni nuk lejoi né asnjé rast paragitjen e njé raporti
alternativ nga eksperté té tjeré, pavarésisht se pati kérkesé nga subjekti, duke shkaktuar né kété
ményré shkelje flagrante té procesit té rregullt ligjor. Mospranimi i kérkesave té paragitura pér
kryerjen e njé ekspertize me eksperté té pavarur pér vlerésimin e pasurive té paluajtshme dhe
financiare, e bén té cenueshém procesin, pasi éshté shkelur parimi i barazisé sé arméve.
Mosmarrja né konsideraté e provave té paragitura nga subjekti pér sa i takon pasurisé sé
paluajtshme, si dhe treguesve financiaré té té ardhurave dhe shpenzimeve pér jetesé, duke
bazuar vendimmarrjen né té dhéna té mbledhura né ményré té njéanshme nga ana e Komisionit.
Gjykata, kur refuzon thirrjen e ekspertéve ose té déshmitaréve té paléve, duhet té japé arsye té
mjaftueshme pér mosthirrjen e déshmitaréve gé té eliminojé arbitraritetin né gjykim. Gjykata
kurrsesi nuk duhet té ndikojné né kufizimin joproporcional té palés dhe aftésisé sé saj pér té
paragitur prova, déshmitaré dhe argumentuar né mbéshtetje té géndrimit té saj (Wierzbicki
kundér Polonisé § 45).

Né lidhje me kété pretendim, trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i vendimit nr. 5, daté
27.03.2019, té Komisionit, t& marré gjaté hetimit administrativ lidhur me kérkesén e subjektit
mbi caktimin e njé grupi ekspertésh vlerésues té pasurisé dhe ekspertéve financiaré pér kryerjen
e njé ekspertimi né pérbérje té té cilit té jené dhe eksperté té caktuar nga subjekti, véren se ky
vendim éshté bazuar né germat “a” dhe “c” t& pikés 6 t& nenit 49 té ligjit nr. 84/2016% dhe ka
refuzuar kété kérkesé, duke e konsideruar njé veprim té tillé té panevojshém dhe té
papérshtatshém, pasi ky organ ndihmohet nga njé strukturé e posacme, si¢ éshté Njésia e
Shérbimit Ligjor, né pérbérje té sé cilés ka késhilltaré ligjoré dhe ekonomikg, té cilét studiojné
dosjen dhe pérgatitin relacionet e ¢éshtjes vecanérisht pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit. Po
késhtu, Komisioni arsyeton se né pérputhje me pikén 4 té nenit 49 té ligjit nr. 84/2016, e bazon

2 Neni 49, pika 6, germat “a” dhe “c” parashikojné: “6. Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga Komisioni
ose Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: a) marrja e provés duket se éshté e panevojshme;
[...] ¢) mjeti i provés éshté térésisht i papérshtatshém ose i paarritshém”.
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vendimmarjen mbi dokumente nga burime té njohura dhe né prova té besueshme. Vendimin e
arsyetuar pér refuzimin e kérkesés pér kryerjen e ekspertimit, Komisioni ia ka njoftuar subjektit
né respektim té procedurave ligjore. Né kryerjen e detyrave té tij, Komisioni apo Kolegji
ndihmohet nga Njésia e Shérbimit Ligjor, késhilltarét ligjoré e ekonomiké té sé cilés studiojné
dosjen nga piképamja financiare/ekonomike dhe hartojné relacionin e ¢éshtjes, sipas
pércaktimeve té nenit 23 té ligjit nr. 84/2016. Ligji nr. 84/2016 nuk ka parashikuar né asnjé
dispozité té tij thirrjen e ndonjé eksperti pér efekt té rivlerésimit, por ka parashikuar Njésiné e
Shérbimit Ligjor, si strukturé té posagme.

Sipas subjektit né ankim, arsyetimi i vendimit t& Komisionit éshté né tejkalim té géllimit té hetimit
dhe né kundérshtim té ploté me pércaktimet e nenit 30 e vijues té ligjit nr. 84/2016, pasi objekt i
shqyrtimit t¢ Komisionit éshté deklarata e pasurisé “vetting”, e plotésuar nga subjekti sipas
kérkesave té ligjit dhe vlerésimi sa u pérket pasurive té deklaruara, burimeve té ligjshme pér
krijimin e tyre, pérmbushjes sé detyrimeve financiare dhe nxjerrjes sé konkluzionit pérfundimtar
mbi raportin pasuri té ardhura, i cili sipas ligjit nuk duhet té kalojé mé shumé se dyfishi i
pasurisé sé ligjshme.

Né lidhje me kété pretendim, trupi gjykues ¢mon se né kuptim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003,
subjektet deklaruese kané pasur detyrimin té deklarojné ¢do vit né ILDKPKI pasurité, burimet e
krijimit té tyre, té ardhurat, shpenzimet, si dhe detyrimet financiare. Komisioni, né kuadér té
procesit té rivlerésimit té pasurisé, pérve¢ deklaratés sé pasurisé “vetting” dhe dokumentacionit
gé justifikon vértetésiné e deklarimeve, administron té gjithé dokumentacionin ligjor té véné né
dispozicion nga institucionet publike sipas kérkesave té neneve 45, 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016, si dhe deklaratat e interesave privaté periodiké, gé sipas pércaktimeve té nenit 32, pika
5 e Kkétij ligji mund té pérdoren si prové nga Komisioni dhe Kolegji i Apelimit. Né lidhje me
procesin e rivlerésimit té pasurisé, sipas nenit 30 té ligjit nr. 84/2016, objekti i kétij vlerésimi
éshté deklarimi dhe kontrolli i pasurive, i ligjshmérisé sé burimit té krijimit té tyre, i pérmbushjes
sé detyrimeve financiare, pérfshiré interesat privaté pér subjektin e rivlerésimit dhe pér personat
e lidhur té tij, elemente kéto té cilat rezultojné edhe nga deklarimet periodike té pasurisé sé
subjekteve té rivlerésimit. Duke gené se pércaktimet kushtetuese dhe ligjore té sipércituara u
kané dhéné deklarimeve periodike té pasurisé vlerén e provés, Komisioni apo Kolegji kéto
deklarata, sé bashku me provat e tjera, i vleréson né térési dhe harmoni me rrethanat e ¢éshtjes,
pér té arritur né njé konkluzion sa mé té drejté.

Pér sa i pérket pretendimit lidhur me deklarimin mé shumé se dyfishi i pasurisé sé ligjshme, trupi
gjykues i Kolegjit konstaton se vendimi nr. 136, daté 09.04.2019, éshté bazuar né nenin 61, pikat
3 dhe 5 té ligjit nr. 84/2016, sipas sé cilave shkarkimi nga detyra i subjektit té rivlerésimit jepet si
masé disiplinore kur rezulton se subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e
kontrollit té& figurés dhe pasurisé, sipas parashikimeve té neneve 33 dhe 39 té kétij ligji.
Komisioni, si¢ éshté pércaktuar né nenin 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, shkarkon subjektin e
rivlerésimit né kuadér té njé vlerésimi térésor té té tria kritereve e té procedurave, pér sa kohé gé
institucionet e rivlerésimit cmojné se subjekti ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé.
Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, pér masén e shkarkimit nga detyra té
subjektit, ka zbatuar pikat 3 dhe 5 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016 dhe jo pikén 1 té nenit 61 té tij,
i cili pérligj shkarkimin nga detyra kur rezulton se subjekti sé bashku me personat e lidhur kané
deklaruar mé shumé se dyfishin e pasurisé sé ligjshme. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit se
Komisioni ka tejkaluar géllimin e hetimit dhe zbatimit té ligjit, éshté i pabazuar.

Nga shqyrtimi i procesit té rivlerésimit té zhvilluar né Komision, trupi gjykues i Kolegjit ¢moi se
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nuk ndodhet né kushtet e parashikuara né nenin F, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin
51, pika 12 e ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar, pér té legjitimuar zhvillimin e gjykimit me praniné e
paléve né seancé gjygésore publike.

Pér arsyet e analizuara mé sipér, trupi gjykues vendosi ta shqyrtojé ¢éshtjen né seancé gjyqésore
né dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimit té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012, i
ndryshuar.

I11/2. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé dhe
shkaget e ankimit pér kété kriter

Subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né vitin 2003 dhe,
né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&
detyrimeve financiare té t& zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar (né vijim
“ligji nr. 9049”) dhe té ligjit nr. 9367, daté 10.04.2005, “Pér parandalimin e konfliktit té
interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 9367”), ka
dorézuar ndér vite deklaratat e interesave privaté.

ILDKPKI, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, pasi kreu procedurén e kontrollit té
hollésishém té pasurisé sé subjektit, me shkresén nr. {***}prot., daté 10.01.2018, ka dérguar
prané Komisionit aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit
Fehmi Petku, me funksion gjyqtar/kryetar né Gjykatén e Apelit pér Krimet e Rénda, duke arritur
né konkluzionin se:
i. deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

ii. nuk ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;

iii. ka kryer fshehje té pasurisé;

iv. ka kryer deklarim té rremé;

v. subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

Nisur nga aktet shkresore gé jané administruar né dosjen gjygésore, si dhe shkaget né ankim té
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pér sa i pérket kriterit té vlerésimit té pasurisé, bazuar né
nenin D té Aneksit té Kushtetutés, si dhe né nenin 30 e vijues té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues i
Kolegjit kryen kontrollin e vlerésimit té pasurisé pér subjektin e rivlerésimit, duke u dhéné
pérgjigje shkageve té ankimit té subjektit té rivlerésimit, né pérputhje me kriteret qé parashikojné
dispozitat e mésipérme.

Pér pasuriné truall me sipérfage 372 m* dhe banesé mbi kété truall, e pérbéré nga tri kate, bodrum,
papafingo, ndodhur né rrugén “(***}”, nr. {***}, Tirané

Né lidhje me kéto pasuri, Komisioni ka arritur né konkluzionet:

* Neni 51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012: “Gjykata, né dhomé késhillimi, vendos shqyrtimin e céshtjes né seancé
gjyqgésore me praniné e paléve, né rast se gmon se debati gjygésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar se:

a) pér konstatimin e gjendjes faktike né ményré té ploté dhe té sakté, duhen vértetuar fakte té reja dhe duhen marré
prova té reja kur jané kushtet e nenit 47 té kétij ligji;

b) vendimi kundér té cilit éshté paragitur ankimi éshté bazuar né shkelje té rénda procedurale, apo né gjendjen
faktike té konstatuar gabimisht ose né ményré jo té plotg;

c) me géllim té konstatimit té drejté té gjendjes faktike, duhet té€ pérsérisé marrjen e disa ose té gjitha provave té
marra nga gjykata e shkallés sé paré ”.
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Subjekti 1 rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té krijimit té pasurive,
né kundérshtim me nenin D té Aneksit té Kushtetutés.

I. Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té rremé gjaté hetimit administrativ né lidhje me

burimin e pérdorur pér krijimin e pasurive.

iii. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé provés

pér kété pike té rezultateve té hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit té Kushtetutés.
Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisé.

Trupi gjykues i Kolegjit, pasi analizoi aktet e administruara né dosje, lidhur me krijimin dhe
ndryshlmet ndér vite té késaj pasurie, konstaton sa vijon.

* Me kontratén e shitblerjes nr. {***}, daté 09.09.1960, sipas vendimit nr. {***}, daté
24.08.1960, Komiteti Ekzekutiv i Qytetit Tirané i shet A. P parcelén e tokés me nr. {***}, me
sipérfage 372 m?, né vlerén 7440 leké. Népérmijet lejes sé ndértimi nr. {***}, daté 18.3.1961,
té Komitetit Ekzekutiv té Qytetit t& Tiranés, vendoset ndértimi i objektit shtépi banimi me 1
kat. Sipas subjektit té rivlerésimit, né vitin 1967 familja Petku internohet né fshatin {***},
Berat, e mé pas né vitin 1974 zhvendoset né fshatin {***}, Kukés. Né prill té vitit 1991,
familja Petku fiton té drejtén pér t’u rikthyer pérséri né banesén e ndértuar né vitin 1961, né
Tirané, né adresén e mésipérme.

Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirang, me vendim nr. {***}, daté 13.03.1992, vérteton faktin juridik

te
te

pronésisé sé A. Psi pronar i késaj banese, vendim i cili regjistrohet prané Zyrés sé Regjistrimit
Pasurive té Paluajtshme Tirané&, me nr. regjistri {***}, nr. rendor {***}, daté 17.03.1992, me

pérshkrimin: njé shtépi né rrugén “{***}”, nr. {***}, Tirang, e cila pérbéhet nga dy dhoma, njé
kuzhing, njé korridor, banjo dhe oborr [...].
- Kjo banesé njékatéshe, me sipérfage 80 m?, éshté shembur, sipas deklarimeve té veté subjektit,

né vitet 1993-1994 dhe mbi truallin e saj éshté ndértuar objekt me tri kate, bodrum dhe
papafingo, né vitet 1994-1995, si¢ pércaktohet dhe né vendimin nr. {***}, daté 29.12.1995, té
Gjykatés sé Rrethit Tirané, me té cilin éshté njohur pronésia e késaj shtépie banimi, dhe
regjistruar né ZRPP Tirang, me nr. regjistri {***}, nr. rendor {***}, Tirané, mé daté
04.03.1996.

= Mé daté 19.04.1996, pronari i késaj pasurie/babai i subjektit té rivlerésimit A. P, i pérfagésuar

me prokuré te posacme nga i biri S. P, me kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol.,
ia shet kété banesé z. V. A, né vlerén 520000 USD.

* Pronésia e késaj banese i éshté njohur pérséri A. P me vendimin nr. {***}, daté 04.11.2002, té

Gjykatés sé Rrethit Tirang, léné né fugi nga Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. {***},
daté 13.01.2005.

* Me miratimin e hyrjen né fuqi té ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér legalizimin, urbanizimin

dhe integrimin e ndértimeve informale”, i ndryshuar, babai i subjektit, z. A. P, depoziton
vetédeklarimin pér legalizimin e objektit, nr. {***} prot., mé daté 24.10.2006.

= Mé daté 18.06.2015, Iéshohet déshmia e trashégimisé ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol.,

sipas sé cilés trashégimtarét ligjoré té trashégimlénésit A. P, jané Xh. P, S. P, I. P, Fehmi
Petku, qé pérfitojné nga trashégimia né pjesé té barabarta me % (njé té katértén) pjesé
secili.

* Né pérfundim té procedurave té legalizimit, léshohet “Leja e legalizimit” nr. {***}, daté

05.05.2016, pér kété objekt, né emér té Fehmi Petku, Xh. P, S. P dhe I. P, ndodhur né zonén
kadastrale {***} dhe nr. pasurie {***}, me sipérfage té parcelés ndértimore 454,9 m?
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sipérfage totale té ndértimit pér banim 1100,4 m®. Kjo pasuri éshté regjistruar né regjistrin e
pasurive té paluajtshme, sa konfirmohet me shkresén nr. {***}prot., daté 15.02.2018, té
Z\V/RPP Tirang, sipas lejes se legalizimit.

Nga shqyrtimi i ¢éshtjes né Kolegj, pér kété pasuri, trupi gjykues ka konstatuar si mé poshté.

Né deklaratén e pasurisé vetting 2017, subjekti i rivlerésimit deklaron:

Pasuri té paluajtshme té fituara si trashégimtar ligjor i babait tim A. S. P. Déshmi trashégimie
nr. {***} rep., dhe nr. {***} kol., daté 18.06.2015.

Truall me sipérfage 372 m?. Kontraté shitblerje nr. {***}, daté 09.09.1960. Shités Komiteti Ekz.
Tirané — Blerés A. S. P. Regjistruar né ZRPP Tirané. Certifikaté pronésie me nr. {***}. Nr.
Pasurisé {***}, zona kadastrale {***}, volume {***}, fage {***}. 7440 leké vlera e blerjes né
shtator 1960. Pjesa takuese %a.

Banesé mbi truallin e mésipérm, e pérbéré nga tri kate, bodrum dhe papafingo. Ndértuar 1994-
1995. Legalizuar me proces legalizimi prané ALUIZNIT Tirané (proceduré e nisur gé nga viti
2006, sipas dosjes pérkatése t& ALUIZNIT bashkélidhur). Regjistruar né regjistrat e ZRPP
Tirané. Sipérfage totale ndértimi 1150 m>

Adresa: lagjja nr. {***}, rr. “{***}”, nr. {***}, Tirané. Certifikaté pronésie me nr. {***}. Nr.
Pasurisé {***}, zona kadastrale {***}, volume {***}, fage {***}. E ndértuar nga babai im,
trashégimlénési A. S. P, né vitet '93- '94-95. E pavlerésuar deri né kéto momente. Pjesa takuese
Yo,

K&to pasuri jané deklaruar pér heré té paré né deklaratén e interesave privaté periodiké té vitit
2015, pas celjes sé trashégimisé dhe léshimit té “Déshmi trashégimie nr. {***} rep. dhe nr.
{***} kol., daté 18.06.2015”, deklaruar po njésoj edhe né deklaratén e interesave privaté té vitit
2016 e né vazhdim. Nga analizimi i dy deklarimeve mé sipér, trupi gjykues konstaton se pér té
gjithé pasurité e paluajtshme té subjektit té rivlerésimit, té cilat i jané nénshtruar procesit té
rivlerésimit né Komision, éshté pretenduar nga subjekti si burim krijimi pérfitimi me ané té
trashégimisé ligjore.

Trupi gjykues, gjaté analizés sé tij né fillim éshté ndalur pér té pércaktuar marrédhénien juridike
qé subjekti i rivlerésimit ka me kété pasuri, banesé e ndodhur né rr. “{***}”, nr. {***}, Tirané.

Sé pari, nga analizimi i akteve shkresore té dosjes, deklarimeve periodike nga viti 2003 e né
vazhdim, rezulton se subjekti i rivlerésimit ka banuar né katin e paré té késaj banese gé nga
ndértimi i saj, né vitin 1995 deri aktualisht, si éshté deklaruar nga subjekti duke mos u larguar
asnjéheré prej saj. Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigjet e datés 15.10.2018 té pyetésorit shtesé té
Komisionit, deklaron kontributin e tij né ndértimin e késaj banese, kontributi im konsiston vetém
né ndihmén e dhéné me té ardhura nga paga ime gjaté periudhés 1978-1992, té ardhura té cilat
administroheshin nga kryefamiljari A. P. [...].Edhe dy véllezérit e mi, S. dhe I. P, ashtu si dhe
uné, kané kontribuar me té ardhurat nga paga e tyre pér periudhén 1980-1992. Sa mé sipér, té
krijon bindjen se nuk ndodhemi né kushtet e njé rasti té miréfillté té trashégimisé, pasi subjekti i
rivlerésimit ka kontribuar né ndértimin e banesés me tri kate, bodrum e papafingo, té ndodhur né
rrugén “{***}”, sé bashku me babain dhe véllezérit e tij, ka banuar né té gé prej ndértimit né
vitin 1995 e aktualisht, duke investuar, duke e pérdorur dhe né pérfundim ka fituar pronésiné né
pjesén ¥4 té saj.

Né mbéshtetje té késaj situate faktike, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti gjaté procesit
té rivlerésimit, pérkatésisht né deklaratén e pasurisé vetting, né kuptim té nenit D té Aneksit té
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Kushtetutés, ka pasur detyrimin ligjor té shpjegojé bindshém burimin e ligjshém té krijimit té
késaj pasurie dhe té pasurive té tjera té krijuara nga shitja e saj, si pasuri té krijuara edhe me
kontributin e tij.

Né ndryshim nga Komisioni, i cili ka kryer analizén financiare pér té vlerésuar mundésiné
financiare té babait té subjektit té rivlerésimit pér té justifikuar me té ardhura nga burime té
ligjshme pasurité e blera dhe té krijuara pér periudhén 1994-1996, né Kolegj u krye analiza
financiare pér té vlerésuar mundésiné financiare té babait té& subjektit A. P, né cilésiné e
kryefamiljarit, pér té justifikuar me té ardhura nga burime té ligjshme pasurité e blera dhe té
krijuara pér periudhén 1978 — 31.12.1995, kohé e cila pércakton pérfundimin e ndértimit té
pasurisé né fjalé, me konsideraté té ardhurat nga pagat té babait té subjektit, subjektit té
rivlerésimit dhe véllezérve té tij, si pretenduar nga subjekti dhe pér té cilat ka paragitur
dokumentacion justifikues ligjor.

Pér té shpjeguar burimin e ligjshém té té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e késaj
pasurie dhe koston e ndértimit té saj, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur shkage ankimore té
analizuara mé poshté.

Subjekti pretendon né ankim se Komisioni ka pérllogaritur né ményré té pasakté sipérfagen e
pérgjithshme té banesés, prej 1351,4 m? duke shtuar gabim sipérfagen prej 251 m? té katit
pérdhe, llogaritur dy heré, fakt lehtésisht i verifikueshém, me dokumentacionin hipotekor
(kartela e pasurisé ku pasgyrohen kéto té dhéna).

Né lidhje me kété pretendim, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se Komisioni, né analizén e
paragitur me rezultatet e hetimit, ka konsideruar sipérfage totale té banesés 1351,4 m?, sipas té
dhénave té kartelés sé pasurisé, pércjellé me shkresén nr. {***} prot., daté 15.02.2018, nga
ZVRPP Tirang, duke pérllogaritur késhtu dy heré sipérfagen e katit pérdhe prej 251 m?, gabim i
konstatuar edhe né raportin dérguar Komisionit nga ILDKPKI. Né analizén financiare pas
prapésimeve té subjektit, si pasqyrohet né paragrafin 47.1 té vendimit, “Analiza financiare,
periudha 1994-1996”, Komisioni né pérfundim ka pérllogaritur koston e ndértimit té banesés né
vlerén 14815450 leké, me konsideraté sipérfage totale banimi 1150 m?, si deklaruar nga subjekti
i rivlerésimit né deklaratén e pasurisé vetting, qé korrespondon dhe me sipérfagen né “Té dhénat
¢ pasurisé€”, regjistruar né ZRPP Tirané, me nr. regjistri {***}, nr. rendor {***}, daté
27.04.1996, ashtu si¢ pretendon subjekti. Sa mé sipér, ky pretendim nuk géndron si shkak
ankimi.

32.1 Pretendimin e subjektit té rivlerésimit gé nuk éshté arsyetuar nga Komisioni se cfaré
pérfagéson diferenca né vlerén 2594636 leké, trupi gjykues e gjen té pabazuar, pasi diferenca
mé sipér éshté krijuar nga pérllogaritja e gabuar e sipérfages sé ndértimit té banesés né analizén
dhéné subjektit me rezultatet e hetimit dhe até pas prapésimeve, duke konsideruar né kété té
fundit 2kosto ndértimi pér sipérfage 1150 m? né vlerén 14815450 leké (1150 m® x 12883
leké/m?).

32.2 Subjekti pretendon né ankim se, sipas ekspertéve té licencuar, sipérfagja e papafingos nuk
mund té konsiderohet sipérfage ndértimi dhe, pér rrjedhojé, edhe vlera e pérllogaritur e saj
duhet zbritur nga shuma totale e kostos sé ndértimit, né vlerén 175,9 m? x 12883 leké/m* =
2266119 leké.

4 pércaktuar né vendimin nr. 815, daté 9.12.1996, t& Késhillit t& Ministrave “Pér miratimin e vieftave mesatare
vjetore té apartamenteve tip né tregun e liré dhe té vleftés sé koeficientit “K”.
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Trupi gjykues, nga analizimi i akteve té dosjes, konstaton se né kontratén e shitjes nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 19.04.1996, té nénshkruar mes z. A. P dhe z. V. A, pércaktohet njé shtépi
[...] me pérbérje bodrume dhe tri kate, ndértuar me mur tulle, e suvatuar nga jashté, né fasadé,
ku né ¢do kat ka pesé dhoma, kuzhing, korridor, dy banjo dhe verandé, si dhe papafingo né cati.
Né Zyrén e Regjistrimit t& Pasurive té Paluajtshme Tirané, me nr. regjistri {***}, nr. rendor
{***}, mé daté 27.04.1996, kjo ndértesé éshté regjistruar shtépi banimi, e pérbéré nga bodrum
dhe tri kate banimi, me pérbérje ¢cdo kat 5 dhoma, kuzhiné, korridor, verandé, dy banja, si dhe
papafingo né cati, me sipérfage totale ndértimi 1150 m?.

Né formularin e vetédeklarimit pér legalizim, té depozituar nga A. P, pércaktohet se objekti
informal gé do t’u nénshtrohet procedurave té legalizimit, i ndértuar né vitin 1995, é&shté i
pérbéré nga 4 (katér) kate dhe 1 (njé) kat néntoké. Pra, veté poseduesi i kétij objekti ka
pércaktuar papafingon si kat dhe e ka pérfshiré né sipérfage totale banimi.

Né deklaratén e pasurisé vetting, veté subjekti deklaron se banesa ka njé sipérfage totale ndértimi
prej 1150 m?, pra duke pérfshiré né sipérfagen totale té ndértimit edhe sipérfagen e papafingos.
Nga sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues vleréson se papafingoja ka ekzistuar me ndértimin e
banesés né vitin 1995, éshté pérfshiré né sipérfagen totale té ndértimit sipas regjistrimit té
pasurisé nr. {***}, nr. rendor {***}, mé daté 27.04.1996, né ZRPP Tirané, éshté deklaruar né
deklaratén e pasurisé vetting dhe, pér pasojé, kjo sipérfage duhet pérfshiré né pérllogaritjen e
kostos totale t& ndértimit té banesés objekt vlerésimi.

32.3Subjekti pretendon né ankim se Komisioni, né pérllogaritje, nuk ka marré parasysh
udhézimin nr. 21, daté 26.02.2009, té Ministrisé sé Financave dhe Ministrisé sé Drejtésisé, sipas
té cilit pér ndértesat e ndértuara nga veté individét, cmimi pér m? éshté 70% e vlerés reale, vleré
me té cilén duhet pérllogaritur sipérfagja pér tri katet dhe té zbritet diferenca nga vlera e
pérllogaritur nga ekspertét e Komisionit. Ekspertét e Komisionit nuk kané marré parasysh
udhézimin e mésipérm edhe né pérllogaritjen e kostos pér sipérfagen 193,1 m? bodrum, e cila
duhet llogaritur me 70% té vlerés, né raport me vlerén e sipérfages pér banim 193,1 m? x 12883
leké/m? x 70% e ndértuar veté) x 70 % si sipérfage bodrumi) = 1218977 leké.

Pér pretendimin mé sipér, trupi gjykues vleréson se udhézimi nr. 21, daté 26.02.2009, “Pér disa
shtesa dhe ndryshime n€ udhézimin nr. 9, daté 26.02.2008 “Pér tatimin e kalimit t& s¢ drejtés sé
pronésisé sé paluajtshme”, ku bazohet subjekti i rivlerésimit, nuk ka objekt pércaktimin e kostos
sé ndértimit pér m?, por pércaktimin e cmimit té shitjes sé pasurisé pér efekt té pércaktimit té
detyrimit tatimor né kalimin e sé drejtés sé pronésisé. Né vijim té arsyetimit, pércaktimi né pikén
5, germa “¢” e kétij udhézimi: pér ndértesat e privatizuara me ligjin nr. 7652, daté 23.12.1992,
“Pér privatizimin e banesave shtetérore”, i ndryshuar, pér ndértesat e ndértuara nga veté
individét dhe té regjistruara deri mé 31 dhjetor 2004, ¢cmimi pér 1 m? éshté 70 pér gind e ¢mimit
sipas zonave té tabelés, vetém né rastin e shitjes sé paré, nuk mund té zbatohet né rastin konkret
dhe, pér rrjedhojé, nuk mund té pérdoret si argument mbéshtetés nga subjekti.

32.4 Lidhur me pretendimin e subjektit né ankim se, nga kostoja e ndértimit té kétij objekti duhet
zbritur vlera e materialeve té shtépisé sé vjetér té pérdorur, né vlerén 241600 leké, trupi gjykues
konstaton se né raportin e vlerésimit té sjellé nga subjekti, té pérgatitur nga vlerésuesit e pasurive
té paluajtshme, P. K dhe Sh. A, rezulton gé nga vlera e kostos sé ndértimit zbritet vlera e
materialeve gjendje, si guré e tulla té pérfituara nga prishja e shtépisé njékatéshe, duke
pércaktuar: guré, 48 m® x 1000 leké = 48000 leké; tulla, 44 m® x 440 copé/m® x 10 leké/copé =
193600 leké. Shuma: 241600 leké.
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Trupi gjykues konstaton se té dhénat né raportin e vilerésimit té paraqgitur nga subjekti, jané té
paplota, nuk shogérohen me dokumentacion teknik gé té pércaktojé metodologjiné e pérdorur né
pérllogaritjen e sasisé sé tullave dhe guréve, nuk jepen referencat teknike ku éshté mbéshtetur
eksperti né pércaktimin e materialeve pér m®, nuk jepet raporti i amortizimit té materialeve gjaté
prishjes sé ndértesés sé paré, ag mé tepér kur né vendimin nr. 8914, daté 28.02.1996, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqésor Tirang, éshté pércaktuar se, megenése kérkesat e paditésit (A. P) pér strehim
kané gené té ngutshme, me leje té organit kompetent shtetéror, ka ndértuar njé shtépi banimi,
pasi e ka prishur shtépiné e vjetér gqé ka gené shumé e rrénuar [...]. Referuar raportit té
vlerésimit, cmimi i tullés/copé éshté pérllogaritur 10 leké, ndérsa nése i referohemi vendimit nr.
201, daté 4.5.1993, té Keéshillit t& Ministrave “Pér caktimin ¢ ¢mimeve té tullave dhe té
¢imentos”, ¢mimi i njé tulle té ploté teke éshté pércaktuar 7,5 leké/copa. Pra, né raportin e
vlerésimit nuk pércaktohet referenca né té cilén éshté mbéshtetur vlerésuesi pér pércaktimin e
vlerés sé materialeve té ndértimit. Sa mé sipér, pretendimi i subjekti nuk mund té merret né
konsideraté.

32.55a i pérket pretendimit té subjektit né ankim, se né vlerén e ndértimit té kétij objekti duhen
zbritur vlera e punimeve té papérfunduara plotésisht né banesé, né shumén 2898758 leké, trupi
gjykues konstaton se nga analizimi i akteve shkresore né dosje, si kontrata e shitjes nr. {***}
rep., nr. {***} kol., daté 19.04.1996, me palé shitése A. P (pérfagésuar me prokuré té posagcme
nga i biri S. P) dhe blerés V. A, dokumenti “T& dhénat e pasurisé¢” t& ZVRPP Tirané sipas
regjistrimit té banesés nr. {***}, nr. rendor {***}, daté 27.04.1996, apo vendimi nr. {***}, daté
28.02.1996, i Gjykatés sé Rrethit Tirané, me té cilin A. P éshté njohur si pronar i ndértesés sé
ndodhur né rr. “{***}”, Tirané, pa specifikuar né asnjé rast gé ndértesa éshté karabina, pjesé e
pandértuar apo ka punime né proces. Referuar raportit té vlerésimit té depozituar nga subjekti, té
pérgatitur nga vlerésuesit e zgjedhur prej tij, rezulton se éshté zbritur vlera e punimeve té
papérfunduara né vitin 1994-1995, né shumén 2898758 leké, por né asnjé rast nuk jané
specifikuar dokumentet financiare, si: fatura pér blerje materialesh apo kryerje punimesh, mbi
bazé té té cilave éshté mbéshtetur ky vlerésim. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit &shté i
pabazuar.

32.6 Subjekti pretendon né ankim se Komisioni nuk ka marré parasysh né pérllogaritjen e kostos
sé ndértimit té késaj banese, ndihmén e dhéné nga shogata {***}, né vitin 1994, né materiale
ndértimi, e cila pas konfirmimit nga Shogata {***}, ka njé vleré prej 750000 lekésh. Trupi
gjykues véren se subjekti i rivlerésimit ka depozituar né Komision vértetimin nr. {***} prot.,
daté 26.03.2019, té léshuar nga Shogata {***}, né té cilin citohet: Vértetojmé se familjes sé A. P,
né vitin 1994, si ish-i pérndjekur politik, nga ana e shogatés “{***}”, i éshté dhéné ndihmé falas
né material ndértimi, né njé vleré 750000 (shtatéqgind e pesédhjeté mijé) leké, pér ndértimin e
shtépisé sé tij né Tirané, si: tulla, llac, cimento etj. Ky vértetim Iéshohet me kérkesé té djalit té
tij, z. Fehmi Petku, pér ta paragitur para Komisionit t&¢ Pavarur té Kualifikimit, Tirané. Trupi
gjykues vleréson se sé pari, ky vértetim nuk éshté léshuar nga {***}°, si shogata qé pretendohet
té keté ofruar ndihmén né materiale ndértimi, por nga Shogata e {***}, duke mos evidentuar
marrédhénien juridike midis késaj shogate dhe {***}-it, né emér té té cilit Iéshohet ky vértetim.
Sé dyti, ky vértetim nuk éshté shogéruar me asnjé dokument provues financiar apo preventiv, pér
té ndaré né zéra materialet e ndértimit té véna né dispozicion dhe llogaritjen e vlerés monetare té
tyre. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit nuk éshté i bazuar.

® Catholic Agency For Overseas Development (CAFOD).
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32.7 Subjekti pretendon né ankim se Komisioni nuk ka marré parasysh kontributin e dhéné nga té
gjithé familjarét né kryerjen e zérave té ndryshém té punimeve, si dhe punéve té shumta
ndihmése, kontribut i cili ka gené i konsiderueshém, pér faktin se familja pérbéhej nga numér i
madh pjesétarésh, ndérkohé qé babai dhe véllezérit kané gené me kualifikim té larté né fushén e
ndértimit (té tre tekniké ndértimi) kontribut i cili konvertohet né vlera monetare té
konsiderueshme. Trupi gjykues, lidhur me kété pretendim, vleréson se né kushtet kur kontributi
né kryerjen e zérave té ndryshém té punimeve, si dhe punéve té shumta ndihmése, éshté njé
kontribut i dhéné né natyré dhe i pamatshém, né bazé té nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér té
provuar té kundértén e rezultateve té Komisionit, subjekti duhet té kishte depozituar
dokumentacion justifikues ligjor pér té provuar kontributin e dhéné, té konvertuar né vlera
monetare. Nisur nga fakti qé subjekti nuk ka depozituar dokumentacion justifikues ligjor, ky
pretendim nuk mund té merret né konsideraté né analizén financiare té kryer né Komision apo
Kolegj.

32.8 Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se si burim krijimi pér kété pasuri kané shérbyer
té ardhurat nga paga e babait A. P, paga e subjektit dhe véllezérve S. dhe I. P pér periudhén
1980-1992, me té ardhura mujore né vlera 30 mijé deri 40 mijé leké té vjetra, té cilat, sipas
vértetimeve té Institutit t€ Sigurimeve Shogérore, pér kété periudhé arrijné vlerén totale
3562380 leké. Kéto té ardhura kané krijuar njé buxhet familjar t¢ akumuluar ndér vite, buxhet i
cili ishte planifikuar pér té zgjidhur problemin e strehimit té familjes.

Lidhur me kété pretendim, referuar dokumentacionit justifikues ligjor té depozituar nga subjekti i
rivlerésimit, nga pérllogaritjet e kryera né Kolegj, rezulton gé té ardhurat neto té babait té
subjektit, subjektit dhe véllezérve té tij, pér periudhén 1978-1995, arrijné vlerén 649375 leké dhe
jo 3562380 leké, sa pretendon subjekti, duke mos qené té garté nése vlera e shprehur prej tij
éshté né leké té rinj apo té vjetér.

329  Subjekti pretendon né ankim se Komisioni ka shpérfillur kontributin e dhéné nga
shogéria “{***}” ShPK, ndérkohé gé kjo shogéri kishte dy vjet aktivitet dhe objekti kryesor ka
gené fusha e prodhimit té materialeve inerte, té cilat pérbéjné njé bazé té konsiderueshme té
materialeve ndértimore, shtuar kétu edhe fakti gé shogéria posedonte edhe njé mjet té
mjaftueshém pér té pérballuar ¢do kosto transporti. Kjo shogéri gé né fillimet e saj ka pasur té
ardhura té konsiderueshme né dispozicion. Né kushtet kur babai ka gené administrator dhe
pronar i vetém, ¢do e ardhur nga shoqéria éshté pérdorur lirisht prej tij.

Nga analizimi i dokumenteve té dosjes lidhur me shogériné “{***}” ShPK, rezulton se kjo
shoqgéri éshté regjistruar si person juridik me vendimin nr. {***}, daté 14.06.1994, té Gjykatés sé
Rrethit Tirané, me ortak té vetém dhe administrator A. P, babain e subjektit té rivlerésimit. Kjo
shogéri ka pasur objekt té veprimtarisé prodhimin e materialeve inerte pér ndértim, si dhe
tregtimin e kétyre materialeve, import-eksportin e té gjitha llojeve té mallrave ushgimore dhe
industriale, si dhe tregtimin me shumicé dhe pakicé té tyre. Referuar shkresés nr. {***} prot.,
daté 16.07.2018, té Drejtorisé Rajonale té Tatimeve, Tirané (né vijim: DRT Tirané), rezulton se
shoqgéria “{***}” ShPK, pér vitin 1995, ka realizuar fitimin pas tatimit té deklaruar, né vlerén
29111 leké. Sipas késaj shkrese, shoqéria “{***}” ShPK, nuk rezulton té keté shpérndaré
divident pér vitin 1995. Po késhtu, referuar paragrafit 3 té raportit té€ shoqérisé audituese “{***}”
ShPK, Kontrollit té kapitaleve té veta, rezulton se rritja e kapitaleve té veta, nga 6000000 leké
né 9400448 leké, ka ardhur nga fitimet e mbartuara pér periudhén 1994-2000 dhe provizionet e
krijuara. Nga sa mé sipér, rezulton qé shogéria té mos keté térhequr fitimin neto prej vitit té
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33.

34.

35.

36.

krijimit 1994 deri né vitin 2000, por ta keté akumuluar até. Né pérfundim, trupi gjykues vleréson
gé kjo shoqgéri té mos keté pasur té ardhura té konsiderueshme si pretendon subjekti, té cilat té
kené shérbyer si burim krijimi pér banesén e ndértuar né vitet 1994-1995, pér mé tepér nuk
provohet me dokumentacion justifikues fakti gé mjetet apo materialet e shoqérisé té jené
pérdorur pér ndértimin e banesés objekt analizimi.

Né lidhje me pretendimin e subjektit se Komisioni nuk ka béré njé vlerésim té drejté té fakteve,
si¢ detyron ligji nr. 84/2016, pérkundrazi me keqdashje ka pérllogaritur vlerén e késaj pasurie
né vleré mé tepér nga ajo reale, trupi gjykues, pér sa arsyetuar mé sipér, véren se Komisioni ka
pérllogaritur vlerén e késaj pasurie duke konsideruar sipérfagen totale té banimit 1150 m?, sipas
té dhénave té pasurisé regjistruar né ZVRPP Tirané né vitin 1996 dhe deklarimeve té veté
subjektit né deklaratat e interesave privaté té viteve 2015, 2016 e vetting, shumézuar me kosto
ndértimi 12883 leké/m? pér qytetin e Tiranés, si pércaktuar né vendimin nr. 815, daté 9.12.1996,
té Késhillit t&€ Ministrave “Pér miratimin e vleftave mesatare vjetore t€ apartamenteve tip né
tregun e liré dhe té vleftés sé koeficientit “K”, pér pasojé pretendimi i subjektit nuk éshté i
bazuar.

Né ndryshim nga Komisioni, bazuar né dokumentacionin justifikues ligjor t& administruar dhe
vlerésimin ligjor mé sipér, u krye né Kolegj analiza financiare pér té vlerésuar mundésiné e
kryefamiljarit A. P, subjektit té rivlerésimit dhe véllezérve té tij g&, me té ardhurat nga burime té
ligishme pér periudhén 1978 -1995, té justifikojné ndértimin e banesés me sipérfage 1150 m?, té
ndodhur né rr. “{***}”, nr. {***}, Tirané, né vitet 1994-1995, pasuri té tjera té krijuara, si dhe
shpenzimet e kryera gjaté periudhés sé analizuar. Rezultatet e analizés financiare té kryer,
treguan mungesé té burimeve financiare té kryefamiljarit, subjektit dhe véllezérve, né vlerén
15149162 leké. Edhe nése do té konsideronim pretendimin e subjektit se kostoja e ndértimit té
késaj banese do té ishte né vlerén 3785382 leké, pérséri rezulton mungesé e burimeve financiare
té ligjshme né vilerén 4121094 leké, pérllogaritur si diferencé e té ardhurave neto né vlerén
694875,5 leké® me shpenzimet jetike né vlerén 428588 leké’, minus vlerén e pasurive té krijuara
né periudhén e analizuar 4387382 leké®, pa konsideruar koston e objektit me sipérfage 30 m?,
mure rrethuese 70 m dhe garazhin me sipérfage 160 m?, deklaruar né formularin e vetédeklarimit
pér legalizimin e kétij objekti, si té ndértuara né vitin 1995, por ende té palegalizuara.

Nisur nga fakti gqé subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si né deklaratén e pasurisé vetting, ashtu
edhe né deklaratat e interesave privaté, se kjo pasuri e paluajtshme éshté pérfituar me trashégimi
ligjore, si provuar nga aktet shkresore té administruara, né ndryshim nga Komisioni, trupi
gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer deklarim té rremé, sipas
pércaktimeve té nenit 33, pika 5, germa “¢” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, pér kété pasuri, truall dhe banesé e pérbéré nga 3 kate, bodrum dhe papafingo,
ndodhur né rr. “{***}” Tirang, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas parashikimeve té nenit 33,

® N& té ardhura nga burime té ligjshme jané pérfshiré edhe shumat e kthyera A. P. dhe Fehmi Petkut me dekretin e
Presidentit nr. {***}, daté 14.02.1994, né vlerén 45500 leké.

"Shpenzimet jetike jané pérllogaritur né masén 66% té té ardhurave nga pagat neto dhe pensionet, té realizuara nga
kryefamiljari, subjekti dhe véllezérit e tij, deri né fund té vitit 1995.

8 Vlera e pasurive t& krijuara né periudhén e analizuar, 4387382 leké, gé konsiston né koston e ndértimit té banesés
né vlerén 3785382 leké, si pretenduar nga subjekti, dhe 600000 leké&, shumé e investuar e kapitalit né natyré té
shogérisé “{***}” ShPK.
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pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

37.

viii.
ix. Déshmia e trashégimisé ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015.
. Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 04.03.2016.

XI.

Xii.

Xiii.

Xiv.
XV.

XVi.
XVii.
XViii.

XIX.

XX.

XXI.

XXil.

38.

Arsyetimi dhe shpjegimi mé sipér u bazua né provat e méposhtme.

. Deklarata e pasurisé “vetting” e vitit 2017 dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané

ILDKPKI.

. Deklaratat e interesave privaté periodiké té viteve 2015 dhe 2016.
iii. Vendimi nr. {***}, daté 24.08.1960, i Komitetit Ekzekutiv té Qytetit Tirané.
. Leje ndértimi nr. {***}, daté 18.3.1961, e Komitetit Ekzekutiv té Qytetit té Tiranés.

Vendim nr. {***}, daté 13.03.1992, i Gjykatés sé Rrethit Tirané.

i. Vendim nr. {***}, daté 29.12.1995, i Gjykatés sé Rrethit Tirané.
Vii.

Vendim nr. {***}, daté 04.11.2002, i Gjykatés sé Rrethit Tirané, 1éné né fugi nga Gjykata e
Apelit Tirané, me vendimin nr. {***}, daté 13.01.2005.
Veértetim i pronésisé, i léshuar mé daté 05.03.1996, nga Ipoteka, Ministria e Drejtésiseé.

Certifikaté pér vértetim pronésie nr. {***}, daté 02.03.2016.

Raporti i vlerésimit té kryer né mars té vitit 1999, pér llogari té administratoréve té pérbashkét
té shogerisé “{***” ShPK.

Certifikaté familjare e datés 12.10.2018, sipas sé cilés S., I. dhe Fehmi jané vecuar nga familja
né datén 30.04.1992.

Veértetim i Iéshuar nga Shogata {***}, nr. {***} prot., daté 26.03.2019.

Shkresé nr. {***}prot., daté 16.07.2018, e Drejtorisé Rajonale té Tatimeve, Tirané.

Shkresé nr. {***} prot., daté 15.02.2018, e ZVRPP, Tirané, dokumentacion bashkélidhur.

Leje legalizimi nr. {***}, daté 05.05.2016, léshuar nga ALUIZNI.

Vetédeklarimi pér legalizim, i depozituar nga babai i subjektit, nr. {***} prot., daté 24.10.2006.
Raporti i vlerésimit té sjellé nga subjekti, i pérgatitur nga vlerésuesit e pasurive té paluajtshme,
P. K dhe Sh. A.

Kontraté e shitjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.04.1996, me palé shitése A. P
(pérfagésuar me prokuré té posacme nga i biri S. P) dhe V. A.

Shkresa nr. {***} prot.,, daté 21.02.2019, e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané dhe
dokumentacioni shogérues.

Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

Pér pasuriné shtépi banimi, e pérbéré nga dy kate banimi dhe bodrum, me sipérfage 130 m?,
ndodhur né fshatin {***}, Tirané

Komisioni né lidhje me kété pasuri, ka arritur né pérfundimet e méposhtme.

i) Trupi gjykues ¢mon se mospérputhjet e deklaratés noteriale té depozituar me shpjegimet e
dhéna nga subjekti i rivlerésimit, jané fakte gé vijné né kundérshtim me parashikimet e nenit 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

ii) Shpjegimet dhe provat e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés
sé provés pér kété piké té rezultateve té hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit té
Kushtetutés.

iii) Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisé.
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40.

41.

Kjo pasuri éshté deklaruar nga subjekti pér heré té paré né deklaratén e interesave privaté té vitit
2015, truall me sipérfage 6000 m?, bleré me kontratat e shitblerjes nr. {***} rep., dhe nr. {***}
kol., daté 14.08.1996. [...] shités K. B, blerés A. P, sipérfage 4000 m?, ¢mimi 1500 leké pér m?.
Kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 14.08.1996 [...], shités N. B., blerés A. P,
sipérfage 2000 m?, ¢mimi 1500 leké pér m?. Adresa pér dy sipérfaget e mésipérme, fshati {***}
Tirané. Pronat e mésipérme nuk figurojné té regjistruara né regjistrat e ZRPP Tirané. Sipérfagja
faktike, sipas dy kontratave té mésipérme, éshté 5300 m?, sipérfage pér té cilén éshté kryer dhe
pagesa e ploté né vlerén 5300 m? x 1500 leké = 7950000 (shtaté milioné e néntéqind e
pesédhjeté mijé) leké. Pjesa takuese 1/4.

Tre shtépi banimi té ndértuara mbi truallin e mésipérm, secila nga dy kate banimi dhe bodrum,
me sipérfage kati 130 m®. Té tria banesat e mésipérme jané té paregjistruara né regjistrat e
ZRPP Tirané, ndodhen né proces legalizimi prané ALUIZNI-t, Tirané. Té pavlerésuara deri né
kété moment. Pjesa takuese 1/3.

Né deklaratén periodike té vitit 2016 dhe deklaratén e pasurisé pér rivlerésim vetting, subjekti i
rivlerésimit deklaron sipérfaqe té njéjté trualli si né deklaratén e vitit 2015, ndérsa pér sa u pérket
pasurive té paluajtshme ndértuar mbi kété truall, deklaron: njé shtépi banimi e ndértuar mbi
truallin e mésipérm, e pérbéré nga dy kate banim dhe bodrum, me sipérfage kati 130 m?. Banesa
e mésipérme ka pérfunduar procesin e legalizimit, proces i cili ka filluar né vitin 2005, mbi
bazén e vetédeklarimit té béré nga babai im, trashégimlénési A. S. P. Kjo banesé ka kaluar né
emrin tim gjaté procedurave té legalizimit, mbi bazén e déshmisé sé trashégimisé ligjore nr.
{***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015 [...], si dhe deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 19.09.2016 [...], me té cilén trashégimtarét e tjeré ligjoré té trashégimlénésit A.
S. P, kané hequr doré nga ¢do pretendim pronésie mbi kété banesé dhe legalizimin e saj vetém
né emrin tim. Kjo banesé aktualisht ndodhet né proces regjistrimi, né ZRPP Tirané. E
pavlerésuar deri mé sot. Pjesa takuese 100%.

Subjekti i rivlerésimit pretendon né ankim se té gjitha pasurité e paluajtshme né emér té tij jané
fituar me ané té déshmisé sé trashégimisé ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015,
si deklaruar dhe né deklaratén e pasurisé vetting dhe né deklaratat periodike té interesave privaté
té viteve 2015 dhe 2016. Sa u pérket tri godinave té banimit té ndodhura né fshatin {***},
subjekti i rivlerésimit né pérgjigjet e pyetésorit shtesé t& Komisionit, té datés 15.10.2018, ka
deklaruar si burim krijimi pér blerjen e truallit 6000 m* dhe pér ndértimin e fazés sé paré té tri
godinave té banimit, té ardhurat nga shitja e banesés né rr. “{***}”, nr. {***} dhe té ardhurat
nga kontrata e huas, e lidhur me shogériné “{***}” ShPK, mé daté 27.04.1996. Si arsyetuar né
paragrafét 29 dhe 30 té kétij vendimi, subjekti i rivlerésimit ka kontribuar pér ndértimin e
banesés né rr. “{***}”, Tirané dhe, nisur nga fakti qé té ardhurat nga shitja e késaj banese kané
shérbyer si burim krijimi pér godinén/~at né fshatin {***}, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit Fehmi Petku ka pasur detyrimin té shpjegojé bindshém burimin e krijimit té pasurisé
objekt shgyrtimi, né kuptim té nenit D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés.

Lidhur me pretendimet e subjektit té rivlerésimit dhe arsyetimin si mé sipér, trupi gjykues i
Kolegjit kreu analizén financiare pér té vlerésuar nése babai i subjektit té rivlerésimit ka pasur
mundési financiare pér té ndértuar tri godinat né fshatin {***}, Tirané, me té ardhura nga
burime té ligjshme. Subjekti i rivlerésimit pretendon gé godinat mé sipér té jené ndértuar né dy
faza kohore té ndryshme dhe si burim krijimi té tyre, pérvec té ardhurave nga shitja e banesés né
rr. “{***}”, Tirané, pretendon edhe té tjera burime financiare, analizuar mé poshté né kété
vendim.
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43.

44,

45.

Sa i pérket_sipérfages dhe vlerés sé truallit objekt shqyrtimi, u analizuan kontratat e shitblerjes,
nga ku rezultoi se A. P, babai i subjektit té rivlerésimit, ka bleré dy sipérfage trualli, 4000 m? dhe
2000 m?, pérkatésisht me ¢mim 1500 leké/m?, né vlerén totale 9000000 leké. Subjekti, né
deklaratat e interesave privaté té viteve 2015, 2016 dhe né deklaratén e pasurisé vetting, deklaron
se sipérfagja faktike sipas dy kontratave té mésipérme éshté 5300 m? sipérfage, pér té cilén éshté
kryer dhe pagesa e ploté né vlerén 5300 m? x 1500 leké = 7950000 leké. Pra, subjekti deklaron
vleré té paguar pér blerjen e dy trojeve 7950000 leké&, ndérkohé gé vlera totale sipas kontratave
ka gené 9000000 leké. Né vlerésimin e trupit gjykues né Kolegj, éshté marré né konsideraté
vlera 9000000 leké, e paguar si specifikuar né dokumentacionin justifikues ligjor, kontratat
respektive té administruara.

Sipas informacionit té pércjellé nga ALUIZNI, Drejtoria Tirana Jug, me shkresén nr. {***}
prot., daté 13.02.2018, shtetasi A. P, babai i subjektit té rivlerésimit, figuron vetédeklarues prané
Njésisé Administrative Nr. {***}, aplikimi nr. {***} prot.,, daté 23.03.2005, pér gendrén
rezidenciale me tri vila té njéjta, sipérfage e z&né 5300 m?, sipérfage e ndértimit 423 m?. Praktika
e legalizimit pér njé nga godinat e banimit (2 kate + 1 kat néntoké) té gendrés rezidenciale, pas
heqgjes doré nga trashégimtarét e tjeré ligjoré té A. P., me deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr.
{***} kol., daté 19.09.2016, ka kaluar né emér té subjektit té rivlerésimit Fehmi Petku. Pér kété
pasuri té paluajtshme éshté l&shuar leja e legalizimit nr. {***}, daté 20.10.2016, dhe sipas
shkresés nr. {***} prot., daté 15.02.2018, t& ZVRPP Tirané é&shté regjistruar me nr. pasurie
{=**}, z.k. {***}, sipérfage ndértimi 118 m? dhe sipérfagja totale banimi 403,9 m>.

Né lidhje me periudhén e ndértimit té kétyre banesave, subjekti i rivlerésimit pretendon se
ndértimi i kétyre banesave ka nisur né muajin shtator 1996 dhe ka pérfunduar karabina né
muajin mars 1997, pér shkak té ngjarjeve né Shqipéri, ndértimi u ndérpre né fazén e karabinasé.
Puna pér pérfundimin e tyre ka rinisur né muajin maj 2002 dhe ndértimi i ploté i tyre ka
pérfunduar né muajin shtator 2002, kur u morén me gira nga Ambasada e Shteteve té Bashkuara
té Amerikés me seli né Tirané. Nga analizimi i dokumentacionit té& administruar, trupi gjykues i
Kolegjit konstaton se nuk éshté depozituar dokument ligjor provues qé té specifikojé saktésisht
ndértimin e tri godinave né {***} né dy faza, si pretendon subjekti. Né pérgjigjet e datés
15.10.2018 té pyetésorit shtesé té Komisionit, subjekti i rivlerésimit deklaron se nga shitja e
banesés né rrugén “{***}”, nr. 15, Tirané, jané krijuar dhe té gjitha pronat e tjera né vitin 1996
dhe se nga ai vit nuk éshté shtuar asnjé pasuri tjetér, ndérsa né ankim pretendon gé ndértimi i tri
godinave né {***} éshté kryer né dy faza shtator 1996 — mars 1997 dhe maj 2002 — shtator 2002,
kur edhe kané pérfunduar. Sa mé sipér, rezulton gé subjekti i rivlerésimit ka mbajtur géndrime té
ndryshme pér periudhén e ndértimit dhe pérfundimit té tri godinave objekt shqyrtimi.

Né lidhje me kohén e ndértimit té tri godinave né fshatin {***}, pér té provuar pretendimet e
subjektit té rivlerésimit, né Kolegj u analizuan aktet shkresore né dosje, nga ku rezulton se né
vetédeklarimin pér legalizim, té depozituar nga A. P prané Njésisé Administrative Nr. {***},
Tirané, mé daté 23.03.2005, pér legalizimin e gendrés rezidenciale me tri vila té njéjta, ndértuar
né fshatin {***}, Tirané, vetédeklaruesi ka specifikuar si vit ndértimi vitin 1996. Né dokumentin
e vetédeklarimit nuk pércaktohet ndonjé rubriké ku kérkohet informacion mbi gjendjen e
ndértesés né momentin e aplikimit pér legalizim, karabina/e papérfunduar/e pérfunduar/etj., por
nisur nga fakti gé veté A. P né vitin 2005 ka vetédeklaruar vitin 1996 si vit ndértimi té tri
godinave né {***} dhe jo vitet 1996-1997 apo 2002, krijohet bindja gé viti 1996 ka gené viti i
ndértimit dhe pérfundimit té kétyre godinave.
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47,

Subjekti i rivlerésimit né ankim kundérshton arsyetimin né vendim té Komisionit se ndértimi i
vilave né {***} ka pérfunduar né vitin 1996, si¢ vetédeklaron A. P né formularin pér legalizim,
pasi pohimi né vetédeklarim nuk tregon gjendjen e ndértimit. Procesi i legalizimit, sipas
subjektit, ka pérfshiré né shumé raste banesa té papérfunduara plotésisht, né gjendje karabinaje,
si parashikuar né nenin 3, germa “a” e ligjit nr. 9482, daté 03.04.2006, “Pér legalizimin,
urbanizimin dhe integrimin ¢ ndértimeve pa leje” i ndryshuar, sipas té cilit ndértim pa leje éshté
objekti pér té cilin éshté pérfunduar karabinaja. Nga pérmbajtja e dispozités sé mésipérme,
pérligjet edhe vetédeklarimi i béré nga babai pér tri banesat né {***}. Lidhur me kété pretendim,
trupi gjykues i Kolegjit gjen té drejté pretendimin e subjektit té rivlerésimit se, né kuptim té
dispozités ligjore té cituar nga veté subjekti, procesit té legalizimit i nénshtrohen edhe ndértimet
né fazén e karabinasé, por nuk gjen té provuar me dokumentacion ligjor pretendimin e subjektit
se né vitin 1996, té tria godinat kané gené né fazé karabinaje.

Né vijim té arsyetimit, pér kohén e ndértimit té tri vilave né {***}, subjekti i rivlerésimit
pretendon té keté paragitur para Komisionit njé séré provash pér té provuar se kéto banesa nuk
jané pérfunduar sé ndértuari né vitin 1996, prova té cilat nuk jané marré parasysh nga
Komisioni, pasi nuk gjejné pasqyrim dhe nuk analizohen né vendim. Provat e paragitura nga
subjekti konsistojné né:

47.1 Foto té depozituara pér té provuar se banesat kané gené té papérfunduara, né fazé punimesh
né vitin 2002, duke e mbéshtetur kété pretendim me moshén e fémijéve té tij, si pjesé e fotove,
dhe datén 14 gershor 2002 té stampimit té tyre nga Studio {***}. Pér provat mé sipér, né kuptim
té nenit 11 té Kodit té Procedurés Civile, sipas té cilit provat jané t€ dhéna qé merren prej
burimeve dhe sipas rregullave té parashikuara né kété Kod dhe ligje té tjera, té cilat vértetojné
ose rrézojné pretendimet ose prapésimet e pjesémarrésve né proces, dhe parashikimeve té nenit
278 té kétij kodi, sipas té cilit, filmat fotografiké ose filmat kinematografiké, kasetat e ¢do lloji,
si dhe ¢do lloj tjetér regjistrimi, mund té pérbéjné prové pér ngjarjet e sendet gé jané regjistruar,
kur gjykata bindet pér saktésiné e vértetésiné e tyre, trupi gjykues vleréson se ligjvénési e lejon
marrjen e filmave fotografiké né cilésiné e provés, por ndryshe nga provat ligjore, si: shkresat,
ekspertimi, déshmia, pohimi, pér té cilat fugia provuese éshté e pércaktuar nga veté ligji, pér
filmat fotografiké apo fotografité, fugia provuese e tyre éshté né vlerésim té gjykatés dhe bindjes
sé brendshme té saj. Data e stampimit 14.06.2002, nga Studio {***}, nuk provon qgé fotografité
té jené memorizuar né vitin 2002. Pér mé tepér, ndértesat e shfaqura né kéto foto, nuk mund té
identifikohen me tri vilat objekt analizimi, pasi nuk pérmbajné asnjé element referues si numér
banese, emértim rruge etj., qé e provon kété fakt. Sa mé sipér, trupi gjykues ¢cmon se fotografité e
depozituara nga subjekti i rivlerésimit nuk provojné pretendimet e tij pér kohén e ndértimit té
vilave.

47.2 Fatura punimesh dhe shénimesh gé vértetojné sipas subjektit té rivlerésimit punimet e kryera
né vitin 2002, pér té cilat pretendon té jené anashkaluar nga Komisioni dhe nuk jané marré né
konsideraté prej tij né vendim. Lidhur me kété pretendim, ndodhur né kushtet kur faturat dhe
shénimet nuk jané paraqitur né formén e duhur ligjore, mungojné ekstremitetet né fatura dhe
shénimet shpenzimesh/blerjesh té kryera mbajtur me shkrim dore, té cilat mund té hartohen né
cdo kohg, té pafirmosura dhe té pashogéruara me dokumentacion justifikues financiar, trupi
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49.

gjykues vleréson se nuk mund té merren né cilésiné e provés, sipas géndrimit® t& mbajtur tashmé
né Kolegj dhe pércaktimeve té nenit 246 té Kodit té Procedurés Civile.

Subjekti i rivlerésimit e konsideron té padrejté faktin gé Komisioni i referohet né vendimin e tij,
vendimit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané nr. {***}, daté 17.06.2002, pér té provuar se té
tria vilat kané gené té pérfunduara né kohén e vértetimit té faktit nga gjykata, pasi nga
pérmbajtja e vendimit gjygésor, né asnjé rast nuk rezultojné té dhéna mbi kohén e ndértimit,
ndérkohé gé rezulton qé tri banesat té jené ndértuar nga babai mbi sipérfage trualli né proné té
tij. Faktet né vendim sipas subjektit, interpretohen nga Komisioni né ményré té padrejté né
disfavor té tij. Né vendimin gjygésor nuk pasgyrohen elemente té gjendjes sé ndértimit.

Né vendimin nr. {***}, daté 17.06.2002, t& Gjykatés sé Shkallés sé& Paré Tirané, éshté vendosur
pranimi i kérkesés dhe vértetimi i faktit juridik té ndértimit nga kérkuesi A. P té njé kompleksi
banimi prej tri vilash 3-katérshe, me konstruksione beton arme, themele betoni, mure tulle dhe té
mbuluara me cati, té rrethuara mbi njé sipérfage trualli proné e tij prej 5300 m?, t& ndodhura né
Lagjen “{***}”, fshati “{***}”, Tirané. Nga analizimi i vendimit gjygésor mé sipér, trupi
gjykues konstaton se né pérmbajtjen e tij nuk jepen té dhéna mbi kohén dhe gjendjen e ndértimit
né datén e marrjes sé vendimit, por nisur nga kérkesa pér vértetim fakti té ndértimit té kétij
kompleksi banesash me tri vila, depozituar nga A. P, si ndértues dhe posedues i tyre, té krijohet
bindja gé ato kané gené té pérfunduara né gershor 2002, né ndryshim nga sa pretendon subjekti
né pérgjigje té pyetésorit se godinat kané pérfunduar né gusht 2002, ndérkohé gé né ankim
pretendon té kené pérfunduar né shtator té vitit 2002. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit nuk
éshté i bazuar.

Bazuar né sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit konkludon ashtu si edhe Komisioni né
vendim, se tri ndértesat ¢ ndodhura né fshatin “{***}” {***}, Tirané, jané ndértuar né vitin
1996.

Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit pér burimin e krijimit té tri ndértesave té
gendrés rezidenciale ndodhur né fshatin “{***}” {***} Tirané:

Subjekti i rivlerésimit pretendon si né ankim, ashtu edhe né pérgjigjet e datés 15.10.2018 té
pyetésorit shtesé té Komisionit, se si burim i té ardhurave té pérdorura nga A. P, babai i
subjektit, pér ndértimin e tri banesave té gendrés rezidenciale né fshatin “{***}” {***} Tirang,
kané shérbyer:

49.1 Pér fazén e paré: té ardhurat nga shitja e banesés né rr. “{***}” dhe té ardhurat nga
kontrata e huas me kompaniné “{***}” ShPK, pér periudhén 27 prill 1996 — mars 1997, né
shumén totale 359438 USD™.

49.2 Pér fazén e dyté: kredi bankare né shumén 150000 USD, e financuar nga Banka e Bashkuar
e Shqipérisé, né gusht 2002, té ardhura nga giraja e parapaguar pér njé vit nga Ambasada e
Shteteve té Bashkuara té Amerikés né Tirané né cilésiné e giramarrésit, né vlerén 90000 USD, té
ardhura té realizuara nga dhénia me gira e sipérfages sé tokés né fshatin {***}, Kukés, me

? Shih paragrafin 39 t& vendimit nr. 8, daté 16.04.2019, té Kolegjit t& Posacém t& Apelimit.

9Subjekti pretendon si burim krijimi total t& ardhura té pérdorura pér ndértimin e tri banesave t& gendrés
rezidenciale né fshatin “{***}” {***} né vlerén totale 359438 USD = 45000 USD (vleré e térhequr nga ¢mimi i
shitjes sé banesés né rr. “{***}”, daté 27.04.1996) + 234438 USD (interesa té térhequr nga kontrata e huas, daté
27.04.1996) + 80000 USD (principal i térhequr mé daté 14.02.1997).
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misionin {***}, né vitin 1999, né vlerén 6000000 leké, té ardhura nga aktiviteti i shogérisé
tregtare “{***}” ShPK, si dhe té ardhura nga shitja e sipérfaqes sé tokés né vitin 2006, me
kontratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 23.02.2006, né vlerén 740000 euro.

Lidhur me pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér burimet e krijimit t& ndértimit né fazén e
paré té tri ndértesave té gendrés rezidenciale né {***}, trupi gjykues i Kolegjit arsyeton:

Nga analizimi i dokumentacionit justifikues té administruar, trupi gjykues konstaton sa vijon.

50.1 Me kontratén e shitblerjes nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.04.1996, shtetasi A. P, i
pérfagésuar me prokuroré té posagme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.03.1996, nga i biri
S. P, i shet banesén né rr. “{***}” shtetasit V. A né vlerén 520000 USD, shumé té cilén pala
blerése ia ka likuiduar térésisht palés shitése jashté zyrés noteriale. Sipas pércaktimeve té
kontratés, palét bien dakord gé banesa té lirohet menjéheré me lidhjen e kontratés sé shitblerjes,
daté 19.04.1996.

502 Mé daté 27.04.1996, nénshkruhet kontraté huaje nr. {***}, mes huadhénésit S. P,
pérfagésues ligjor i A. P, dhe huamarrésit Kompania {***}, pérfagésuar nga presidenti V. A, pér
dhénien hua té shumés prej 250000 USD + 225000 USD + 800000 lekésh, me afat 6 muaj dhe
interes 8% né muaj.

50.3 Mé daté 28.04.1996, njé dité pas nénshkrimit té kontratés sé huas sé sipércituar, mes té
njéjtave palé lidhet aktmarréveshja, si aneks i kontratés sé huas, ku parashikohet se shtépia e
shitur zotit V. A. té mbahet né pérdorim nga zoti A. P dhe familja e tij derisa shogéria “{***}”
té shlyejé detyrimet gé ka marré pérsipér me kontratén e huas, daté 27.04.1996. Né
aktmarréveshje, specifikohet se me kontratén e huas, lidhur né datén 27.04.1996, zoti S. P ka
depozituar prané kompanisé “{***}” njé pjesé té ¢mimit té pérfituar nga shitja e banesés sé
babait té tij, konkretisht shumén prej 250000 USD.

504 Nga analizimi i aktmarréveshjes sé datés 28.04.1996, trupit gjykues nuk i rezulton qé
shoggérisé “{***}” ShPK t’i jeté dhéné hua e gjithé shuma e parashikuar né kontratén e huas nr.
{***}, daté 27.04.1996, prej 250000 USD + 225000 USD + 800000 leké, por vetém shuma
250000 USD, e depozituar né arkén e késaj shogérie rentiere, mé daté 27.04.1996.

50.5 Shoqéria “{***}” ShPK, si shoqéri tregtare, person juridik jobankar, gé midis té tjerash
ushtronte aktivitetin e marrjes sé huas nga publiku i gjeré, u bé objekt kontrolli financiar né
kuptim té ligjit nr. 8215, daté 9.5.1997, “Pér kontrollin financiar té personave juridiké jobankaré
gé kané marré hua nga publiku i gjeré” dhe vendimit nr. 325, daté 22.08.1997, té Késhillit té
Ministrave, té dalé né zbatim té kétij ligji.

50.6 Administratorét e shogérisé “{***}” ShPK, né administrim, né zbatim té ligjit nr. 8471, daté
08.04.1999 “Pér nxjerrjen e detyrimeve debitore dhe rikthimin e vlerave pasurore né llogarité e
personave juridiké jobankaré qé kané marré hua nga publiku i gjeré”, me vendimin nr. {***},
daté 31.08.1999, shpallén debitor shtetasin S. P pér shumén 7891200 leké, dhe vendimi iu
pércoll pér ekzekutim zyrés sé pérmbarimit Tirané, me shkresén nr. {***%}, daté 6.07.2000.

50.7 Pér detyrimet mes paléve mé sipér, né Gjykatén e Shkallés sé Paré Tirané, u gjykua ¢éshtja
me padités, i kundérpaditur: shogériné “{***}” ShPK n&€ administrim, i paditur kundérpadités A.
P, pérfagésuar nga S. P me prokuré té posagme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 28.03.2002,
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me objekt padie “Deklarimin e pavlefshém té kontratés sé shitjes nr. rep. {***}, kol. {***}, daté
19.04.1996 dhe kthimin e shumés 410000 USD ose 40442400 leké”, dhe objekt kundérpadie
“Detyrimin e palés s€ paditur ta njoh€ pronar t€ vetém té shtépis€. Anulimin e urdhrit
administrativ nr. {***}, daté 14.10.2002, pér lirimin e banesés”. N& pérfundim té gjykimit,
gjykata vendosi: Pranimin pjesérisht té padisé. Deklarimin e pavlefshém té veprimit juridik,
kontratén e shitjes nr. {***} rep., {***} kol., daté 19.04.1996, midis paléve shités A. P, blerés
shogéria “{***}” dhe kthimin e saj né gjendjen fillestare. Pranimin e kundérpadisé. Shuarjen e
detyrimeve ndérmjet paléve ndérgjyqgésore shogéria “{***}” né administrim dhe A. P duke
kompensuar detyrimet midis tyre. Detyrimin e palés paditése — té kundérpaditur shogéria
{***Y né administrim té njohé pronar té verém té banesés gé ndodhet né Tirané, rruga
“{F**}7 nr. {***} té paditurin — kundérpadités A. P. Anulimin e aktit administrativ nr. {***},
daté 09.10.2002 dhe nr. {***}, daté 14.10.2002, duke ligjéruar masén pér sigurimin e padiseé.
Vendimi i mésipérm i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Tirané, u la né fugi nga Gjykata e Apelit
Tirané, me vendimin nr. {***}, daté 13.01.2005.

50.8 Referuar shkresés nr. {***} prot., daté 05.11.2018, pércjellé Komisionit, Shogérisé
Huamarrése né Administrim, pérfagésuar nga administratori Gj. L., nga kontrolli i
dokumentacionit t€ ndodhur né shoqériné “{***}” ShPK dhe nga pérpunimi i kartelés sé
kontratés nr. {***}, daté 27.04.1996, né emér té z. S. P, i ka rezultuar té& jené kryer
transaksionet/veprimet financiare derdhje, térhegje kapitali, térhegje interesi konkretisht pér vitin
1996, jané depozituar 475000 USD (derdhur mé 27.04.1996, shuma 250000 USD dhe mé
25.10.1996, me mandatarkétimin nr. 695, shuma 225000 USD), dhe jané térhequr interesa né
shumén 197200 USD. Ndérsa, né vitin 1997, éshté térhequr kapital né shumén 80000 USD, mé
daté 14.02.1997, dhe jané térhequr interesa né shumén 36891 USD, mé daté 03.02.1997. Né
total, S. P ka térhequr kapital, plus interesa né shumén 314091 USD. Shuma e mbetur si
diferencé e shumés sé depozituar me shumén e térhequr, rezulton né vlerén 160909 USD.

Nga konstatimet dhe analizimi i dokumentacionit té sipércituar, trupit gjykues té Kolegjit i
rezulton se A. P éshté njohur pronar i vetém i ndértesés sé ndodhur né rr. “{***}”, nr. {***},
Tirané, me vendim gjygésor té formés sé preré nr. {***}, daté 13.01.2005, té Gjykatés sé Apelit
Tirané, bleré nga shogéria “{***}” ShPK, né vlerén 520000 USD, sipas kontratés sé shitblerjes
nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.04.1996, ndérkohé gé referuar Raportit té Vlerésimit té
kryer nga vlerésuesja e licencuar e pasurive té paluajtshme A. G., mé 03.03.1999, pér llogari té
administratoréve té pérbashkét té disa shogérive®®, pérfshiré dhe shogéring “{***}” ShPK né
administrim, me géllim pércaktimin e numrit té kreditoréve, detyrimeve financiare pér t’u
paguar, lévizjen e parave, gjendjen e parave né arké dhe depozitat né banka té tyre etj., sipas
kérkesave té ligjit nr. 8215, daté 9.5.1997, “Pér kontrollin financiar té personave juridiké
jobankaré qé kané marré hua nga publiku i gjeré”, dhe vendimit nr. 325, daté 22.08.1997, té
Késhillit t& Ministrave “Pér caktimin e personave juridiké gé do t’u nénshtrohen dispozitave té
ligjit nr. 8227, daté 30.07.1997, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8215, daté
09.05.1997, “Pér kontrollin financiar té personave juridiké jobankaré qé kané marré hua nga
publiku i gjeré”, i ndryshuar, vlera e treqgut té késaj ndértese ka rezultuar 110000 USD ose
95000 USD, nése merret parasysh gé punimet jané béré nga banorét e shtépisé. Bazuar né sa mé
sipér, trupi gjykues i Kolegjit del né pérfundimin gqé ¢cmimi i shitjes sé ndértesés me 3 kate,
bodrum dhe papafingo né rr. “{***}”, Tirané, éshté rreth 4,7 heré mé i larté se vlera e tregut e

pgr llogari t& Administratoréve té Pérbashkét t& {***} ShPK; {***} ShPK; M. L. ShPK; {***} ShPK; {***}
ShPK.
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pércaktuar nga vlerésuesja né raportin e vlerésimit.

Né vijim té arsyetimit, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se kontrata e shitblerjes nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 19.04.1996, éshté nénshkruar nga i biri i z. A. P, S. P, i pérfagésuar me
prokuroré té posacme nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 02.03.1996. Nga analizimi i
pérmbajtjes sé prokurés, rezulton se A. P i jep té birit S. P, té drejté té kryejé pér llogari té tij,
¢cdo veprim né lidhje me shitjen e banesés private t€ ndodhur né Tirané [...], pra tagrat e
pérfagésimit jané dhéné vetém pér té kryer veprimin juridik té shitjes sé ndértesés né rr. “{***}”,
Tirané.

Bazuar né arsyetimin ligjor si mé lart né kété vendim dhe né pretendimet e veté subjektit té
rivlerésimit gé tri vilat né gendrén rezidenciale né fshatin “{***}” {***}, Tirané, jané ndértuar
nga trashégimlénési A. P, u krye analiza financiare né Kolegj pér té provuar mundésiné
financiare té babait té subjektit, pér té justifikuar me té ardhura nga burime financiare té ligjshme
ndértimin kétyre tri vilave né vitin 1996. Né analizén financiare té kryer u morén né konsideraté
té ardhurat nga pagat neto té A. P pér vitin 1996, té nxjerra nga dokumentacioni justifikues ligjor
i administruar, pasi nuk rezulton qé shogéria “{***}” ShPK té keté shpérndaré dividend, por e ka
akumuluar fitimin neto té realizuar pér periudhén 1994-2000; té ardhurat nga shitja e banesés né
rr. “{L***} nr. {***}, Tirané, pérfituar me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr {***} kol., daté
19.04.1996; hua né shumén 475000 USD + 800000 leké dhéné shogérisé “{***}” ShPK sipas
kontratés sé sipércituar; si dhe pasurité e krijuara gjaté vitit 19962, bazuar né dokumentacionin
justifikues ligjor té administruar.

Rezultatet e analizés financiare té kryer, pa konsideruar té ardhurat nga interesat e pérfituar nga
shumat e dhéna hua, depozituar né shoqériné “{***}” ShPK, treguan se A. P ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme né vlerén 37658048 leké, por edhe nése kéto interesa do té
merreshin né konsideraté, mungesa e burimeve té ligjshme do té zbriste né vlerén 17050648
leké. Né pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet
e parashikuara né nenin 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Sa i pérket kostos sé ndértimit té tri godinave té ndodhura né {***}, Tirané, subjekti i
rivlerésimit né pérgjigje té pyetésorit shtesé té Komisionit, deklaron se nuk disponon dokumente
mbi vlerén e investimit, por sipas tij vlera e pérafért e investimit pér fazén e paré duhet té keté
gené 9000000 leké, ndérsa pér fazén e dyté 25-30 milioné leké. Né mungesé té dokumentacionit
ligjor pér vlerén e ndértimit té kétyre godinave, Komisioni éshté bazuar né koston mesatare
vjetore t& ndértimit né shkallé republike, pér vitet 1996-1997, né vlerén 19581 leké/m* pér
sipérfage banimi (sipérfage shfrytézimi) té pércaktuar né vendimin nr. 13, daté 05.01.1998, té
Késhillit té Ministrave “Pér miratimin e kostove mesatare té ndértimit t€ banesave nga Enti
Kombétar i Banesave”, duke pérllogaritur vlerén e ndértimit té tri godinave 23726298 leké
(1211,7 m* x 19581 leké/m?).

2 pPasurité e krijuara 01.01.1996 - 31.12.1996, konsistojné né: toké bujgésore, {***}, Tirané, me sipérfage 632 m’
né vlerén 316000 leké, me sipérfage 250 m? né vlerén 100000 leké, parcelé pjeshkore ({***}) {***}, Tirang, me
sipérfage 4500 m? né vlerén 2250000 leké, pér sipérfagen 10000 m® né vlerén 1250000 leké, toké bujgésore
(Sinane 1912) me sipérfage 2000 m? né vlerén 3.000.000 leké, toké bujgésore (Sinane 1912) me sipérfage 4000 m*né
vlerén 5000000 leké (likuiduar deri mé 31.12.1996), toké bujgésore né {***} Tirané, me sipérfage 6000 m* né
vlerén 12000000 leké, dhe tri ndértesat né {***}, né vlerén 23726298 leké (1211,7 m® x 19581 leké/m?), ndértesé

né {***} ndértuar né vitin 1996, deklaruar pér legalizim nga A. P. mé daté 11.12.2014, legalizuar me leje
legalizimi nr. {***} (193,05 m? pér aktivitet kati pérdhe dhe 105 m? pér banim, kati i paré, né vlerén 5844928 leké.
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Pérllogaritjet e kostos sé tri banesave né {***} nga Komisioni, me referencé VKM nr. 13, daté
05.01.1998, subjekti i konsideron té pasakta dhe té gabuara, pasi Komisioni duhet t’i referohe;j
kostos pér sipérfage ndértimi. Sipas subjektit, Komisioni pérdor standarde té ndryshme, pasi
pasuriné e paré, banesén né rr. “{***}”, e ka vlerésuar me kosto pér sipérfage ndértimi, ndérsa
vlerésimin e pasurisé sé dyté (tri banesat né {***}) e bén kosto pér sipérfage banimi
(shfrytézimi) qé, sipas subjektit, éshté 22% mé e larté se vlera reale e tyre. Pér sa mé sipér,
subjekti u referohet té dhénave té fages zyrtare té Entit Kombétar té Banesave, ku kostoja e
ndértimit pér metér katror né shkallé republike, éshté pasqyruar 16138 leké/m?.

Lidhur me kété pretendim, trupi gjykues né vendimin nr. 13, daté 05.01.1998, té Késhillit té
Ministrave, konstaton se kostoja mesatare vjetore né shkallé republike e ndértimit té banesave
nga Enti Kombétar i Banesave, pér vitet 1996-1997, té jeté 19581 leké/m? sipérfage banimi
(shfrytézimi), éshté e dhéna e vetme zyrtare pér koston e ndértimit pér vitet 1996-1997, ndérkohé
gé subjekti i referohet té dhénés né fagen zyrtare té EKB, e cila nuk parashikohet né pérmbajtje
té Vendimit té Keéshillit té Ministrave té sipércituar. Edhe nése do té merrej né konsideraté
pretendimi i subjektit, qé kostoja pér sipérfage ndértimi pér metér katror né shkallé republike, pér
vitin 1996 éshté 16138 leké/m?, nga analiza financiare e kryer rezulton gqé A. P ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér ndértimin e tri vilave né {***}, Tirané, né vlerén 32458430
leké, pa marré né konsideraté interesat e pérfituar nga shumat e dhéna hua, depozituar né
shogéring “{***}” ShPK dhe né shumén 11851030 leké&, nése konsiderohen kéto interesa. Né
pérfundim, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se subjekti i rivlerésimit ndodhet né kushtet e
parashikuara né nenin 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né pérgjigje té pretendimit té subjektit se faza e paré e ndértimit né gjendje karabinaje e tri
banesave né {***}, éshté béré né periudhén shtator 1996 — mars 1997, dhe si burim krijim pér
ndértimin e tyre kané shérbyer té ardhurat nga shitja e banesés né rr. “{***}”, Tirané, dhe té
ardhurat nga interesat bankaré, pérfituar nga kontrata e huas, daté 27.04.1996, pér periudhén
korrik 1996 - mars 1997, né shumén 234438 USD; vlera e térhequr nga ¢mimi i shitjes sé
banesés né shumén 45000 USD, daté 27 prill 1996, principal né shumén 80000 USD, i térhequr
mé daté 14.02.1997, u krye analiza financiare né Kolegj, me konsideraté sa pretendon subjekti
lidhur me kostot e shpenzuara pér ndértimin e fazés sé paré, 9000000 leké né pérgjigje té
pyetésorit shtesé té Komisionit dhe 10000000 leké né shpjegimet e dhéna gjaté seancés
dégjimore, té cilat né raport me koston totale pérfundimtare té tri objekteve, pérbéjné rreth 42%
té saj. Me konsideraté sa mé sipér, u krye analiza financiare pér periudhén shtator — dhjetor 1996
dhe janar — mars 1997, rezultatet e sé cilés treguan se babai i subjektit, z. A. P, justifikon me té
ardhurat e realizuara gjaté vitit 1996 shpenzimet e kryera pér pjesén e ndértuar deri né dhjetor té
vitit 1996, por nuk justifikon shpenzimet e ndértimit pér periudhén janar — mars 1997, né vlerén
2170910 leké.

Trupi gjykues e gjen té pabazuar pretendimin e subjektit né ankim gé Komisioni nuk llogarit si
shpenzim vlerén e blerjes sé tokés me sipérfage 6000 m?, ndodhur né {***}, né vitin 1997, né
shumén 12 milioné leké, pasi né tabelén nén paragrafin 30.1 té vendimit té Komisionit, rezulton
té jeté pérfshiré né zérin pasuri edhe vlera 12000000 leké'® e sipérfages sé tokés 6000 m?, né

{***} .

2 Kontraté shitjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 20.12.1997, me shités H. M., blerés A. PO, sipérfagen e
tokés bujgésore 6000 m?, me ¢mimin 12000.000 leké, ndodhur né {***} zona kadastrale {***}, pasuria nr. {***}.
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Lidhur me pretendimet e subjektit té rivlerésimit pér burimet e krijimit t& ndértimit né fazén e
dyté té tri ndértesave té gendrés rezidenciale né {***}, trupi gjykues i Kolegjit arsyeton:

Sipas subjektit né ankim, faza e dyté e ndértimit té tri godinave té gendrés rezidenciale né fshatin
“{F*Y, {F**}, Tirang, éshté kryer né periudhén maj - shtator 2002 dhe si burim krijimi kané
shérbyer té ardhurat e realizuara nga dhénia me qira e sipérfages sé tokés né fshatin {***},
Kukés misionit S.0.S., né vitin 1999, né shumén 6000000 leké; kredi bankare né vlerén 150000
USD, marré nga Banka e Bashkuar e Shqipérisé né gusht 2002; té ardhurat nga giraja e tri
banesave né {***} pér vlerén e njé viti, nga giramarrési Ambasada e Shteteve té Bashkuara té
Amerikés, me seli né Tirané, né vlerén 90000 USD, né shtator té vitit 2002; té ardhurat nga
aktiviteti tregtar i shogérisé “{***}” ShPK; té ardhurat né shumén 740000 USD, pérfituar nga
shitja e sipérfages sé tokés né pronési té A. P, me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 23.02.2006.

Né pérgjigje té pretendimeve mé sipér té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues i Kolegjit
arsyeton:

58.1 Pér té ardhurat e realizuara nga dhénia me gira e sipérfages sé tokés né fshatin {***},
Kukés, misionit “{***}”, né vitin 1999, né shumén 6000000 leké, té pretenduar si burim
financiar pér ndértimin e tri godinave né {***}, nga analizimi i dokumentacionit justifikues
ligjor té administruar, trupit gjykues i rezulton té jeté depozituar dokument financiar, ¢ek bankar
i paguar nga Banka Italo Shgiptare ShA, mé daté 12.05.1999, né shumén 1500000 leké, né emér
té 1. P. Sa mé sipér, né mungesé té dokumentacionit justifikues ligjor, nuk provohet pretendimi i
subjektit pér té ardhurat né shumén 6000000 leké.

58.2 Sa i pérket burimit té té ardhurave nga kredi bankare né vlerén 150000 USD, marré nga
Banka e Bashkuar e Shqipérisé né gusht 2002, pretenduar nga subjekti té jené pérdorur pér
ndértimin e fazés sé dyté té tri godinave objekt shqyrtimi, trupi gjykues analizoi dokumentacionin
justifikues, pércjellé nga Banka e Bashkuar e Shqipérisé (UBA), e cila me vértetimin e datés
15.10.2018, konfirmon se kredia mé sipér i éshté financuar shogérisé “{***}” ShPK, mé daté
13.08.2002, pér nevoja té aktivitetit ekonomik té shoqgérisé dhe jo individit A. P pér té ndértuar
tri godinat né fshatin “{***}”, {***}, Tirang, kredi e cila éshté shlyer térésisht mé 14.11.2005.
Sa mé sipér, ky pretendim nuk éshté i bazuar.

58.3 Lidhur me té ardhurat e realizuara nga dhénia me gira e tri banesave né {***}, pér vlerén
e njé viti, nga giramarrési Ambasada e Shteteve té Bashkuara té Amerikés, me seli né Tirané, né
vlerén 90000 USD, né shtator té vitit 2002, trupit gjykues, nga analizimi i dokumentit bankar té
léshuar nga Banka Amerikane e Shqipérisé ShA, i rezulton se mé daté 16.10.2002, A. P ka
térhequr nga llogaria e tij bankare nr. 40883735101 né USD, shumén e girasé sé njé viti, né
vlerén 89000 USD. Nga sa mé sipér, rezulton gé shuma e girasé e marré paradhénie né tetor té
vitit 2002, nuk mund té keté shérbyer si burim financimi pér ndértimin e tri banesave né {***},
ndérkohé gé subjekti pretendon se ndértimi i tyre ka pérfunduar né muajin gusht té vitit 2002,
sipas pérgjigjeve té pyetésorit shtesé té Komisionit apo né shtator té vitit 2002, sipas
pretendimeve né ankim.

58.4 Pér pretendimin e subjektit se té ardhurat nga aktiviteti tregtar i shogérisé “{***}” ShPK,
me pronar dhe administrator té vetém shtetasin A. P, babain e subjektit té rivlerésimit, jané
pérdorur si burim financiar pér ndértimin e tri godinave né {***}, pas analizimit té raportit té
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shogérisé audituese “{***}” ShPK dhe procesverbalit nr. {***}, daté 21.01.2006, té
inspektoréve té DPT™ Tirané pér kontrollin e mbajtur me nr. {***}, daté 16.01.2006, pércjellé
Komisionit me shkresén nr. {***} prot., daté 16.07.2018, nga Drejtoria Rajonale e Tatimeve,
Tirané, trupi gjykues né Kolegj konstaton qé shogéria té mos keté térhequr fitim neto prej vitit té
krijimit 1994 deri né vitin 2000, por ta keté akumuluar até, si dhe nuk i rezulton té jeté
shpérndaré dividend pér vitet 2002-2005, periudhé né té cilén jané krijuar pasurité objekt
shgyrtimi.

58.5 Lidhur me pretendimin e subjektit se té ardhurat né shumén 740000 USD, pérfituar nga
shitja e sipérfages sé tokés né pronési té A. P, me kontratén e shitjes nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 23.02.2006, kané shérbyer si burim financiar pér ndértimin e godinave objekt
shqyrtimi, nga analizimi i kontratés mé sipér, trupit gjykues i rezulton gé babai i subjektit A. P i
shet shogérisé “{***}” ShPK truall me sipérfage 6000 m?, ndodhur né {***}, dhe impiant
prodhimi betoni té montuar mbi kété sipérfage. Referuar nenit 3 té késaj kontrate, gmimi éshté
pércaktuar né vlerén 740000 euro, éshté likuiduar 60000 euro paradhénie né muajin gusht 2005
dhe pjesa e mbetur, né vlerén 680000 euro, paguar me transferté né llogariné bankare té I. P,
prané Bankés NBG Albania ShA. Nisur nga mospérputhjet e afateve kohore té shumés sé
pérfituar nga ky transaksion juridik gusht 2005 dhe kohés sé pretenduar pér pérfundimin e
ndértimit té tri godinave né {***} maj — shtator 2002, trupi gjykues vleréson se té ardhurat e
pretenduara té pérfituara si mé sipér nuk mund t’i kené shérbyer A. P si burim financiar pér
fazén e dyté té ndértimit.

Né pérfundim té gjithé sa arsyetuar mé sipér, bazuar né provat shkresore gé u morén né shqyrtim
dhe u analizuan, pér kéto pasuri, trupi gjykues i Kolegjit arrin né konkluzionin se té ardhurat e
pretenduara nga subjekti nuk mund té kené shérbyer si burim krijimi pér pérfundimin e ndértimit
té fazés sé dyté té tri godinave né fshatin {***}, {***}, Tirané.

Lidhur me konkluzionin e Komisionit se referuar deklaratés noteriale nr. {***} rep., daté
09.09.2016, konfirmohet fakti gé investimi pér kété pasuri éshté kryer nga burimet financiare té
subjektit té rivlerésimit, nga analizimi i deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
19.09.2016, trupi gjykues konstaton se trashégimtarét e tjeré ligjoré Xh. P, S. P dhe I. P
deklarojné: [...] heqim doré dhe kérkojmé gé procedurat ligjore pér legalizimin e objektit té
lartpérmendur té vazhdojné né emrin e djalit dhe véllait toné Fehmi Petku, pasi nuk kemi dhéné
asnjé kontribut financiar né ndértimin e kétij objekti, duke deklaruar se as sot dhe as né té
ardhmen nuk do té kemi asnjé pretendim pronésie mbi pronén e mésipérme né proces legalizimi.
Kjo deklaraté redaktohet pér ta depozituar prané Zyrés sé ALUIZNI-t Tirané, pér té ndjekur
procedurat e legalizimit té kétij objekti né emrin e Fehmi Petkut, si trashégimtar ligjor i
trashégimlénésit A. S. P. Nisur nga pérmbajtja e deklaratés noteriale, trupi gjykues, ndryshe nga
arsyetimi i pérdorur nga Komisioni, ¢gmon se kjo deklaraté &shté pérpiluar pér t’i shérbyer
ndjekjes sé procedurave té legalizimit té ndértesés nga veté subjekti i rivlerésimit (aktualisht né
pronési té tij, me nr. pasurie {***}) dhe jo si ka konkluduar Komisioni né vendimin e tij.

Né pérfundim, pér shtépiné e banimit té pérbéré nga dy kate banimi dhe bodrum, me sipérfage
kati 130 m?, e ndodhur né fshatin “{***}”, {***} Tirang, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring, sipas
nenit 33, pika 5, germa "'b"" e ligjit nr. 84/2016.

Y DPT, Tirané = akronim pér Drejtoria e Pérgjithshme e Tatimeve, Tirané
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Arsyetimi i mésipérm pér vlerésimin e késaj pasurie u bazua né aktet e méposhtme.

I. Deklarata “vetting” e vitit 2017 dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané
ILDKPKI.
ii. Deklaratat e interesave privaté periodiké té viteve 2015 dhe 2016.
iii. Déshmia e trashégimisé ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015.
iv. Kontraté shitblerjeje nr. {***} rep. dhe {***} kol. daté 14.08.1996, shités K. B, blerés A. P.
v. Kontraté shitblerjeje nr. {***} rep. dhe {***} kol., daté 14.08.1996, shités N. B., blerés A. P.
vi. Certifikaté pér vértetim pronésie nr. {***}, daté 30.07.2018.
vii. Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.09.2016.

viii. Shkresa nr. {***} prot., daté 13.02.2018, e ALUIZNI-t, Drejtoria Tirana Jug.

ix. Leja e legalizimit nr. {***}, daté 20.10.2016.
X. Shkresa nr. {***}prot., daté 15.02.2018, e ZVRPP Tirané.
xi. Vendimi nr. {***}, daté 17.06.2002, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré, Tirané.
xii. Formulari i vetédeklarimit pér legalizim nr. {***} (nr. aplikimi {***}), daté 23.03.2005.

xiii. Kontraté huaje, daté 27.04.1996, mes S. P dhe kompanisé “{***}”dhe aktmarréveshje e

datés 28.04.1996.

xiv. Shkresé nr. {***} prot., daté 05.11.2018, e Administratorit t&¢ Shogérive Huamarrése né

Administrim.
xv. Shkresé nr. {***} prot., daté 16.07.2018, e Drejtorisé Rajonale Tatimore Tirané.

xvi. Dokumente té tjera té depozituara nga subjekti.

Pér pasuriné ndértim informal mbi truallin me sipérfage 16000 m? té ndodhur né fshatin
{***}, {***}, Tirané

Komisioni pér kété pasuri ka arritur né pérfundimet e méposhtme.

i. Subjekti i rivlerésimit ka kryer fshehje né deklaratén “vetting” dhe né deklaratén e interesave
privaté té vitit 2015, té kétij ndértimi.
ii. Shpjegimet e subjektit té rivlerésimit nuk arritén té provojné té kundértén e barrés sé provés
pér kété pike té rezultateve té hetimit, sipas nenit D, paragrafi 5 i Aneksit té Kushtetutés.
iii. Bazuar né paragrafin 3 té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasuriseé.

Pasuriné truall me sipérfage 16000 m?, té ndodhur né fshatin {***}, {***} Tirané, subjekti i
rivlerésimit e ka deklaruar né deklaratén e pasurisé pér rivlerésim vetting 2017, si dhe né
deklaratén e interesave privaté té viteve 2015 dhe 2016, té fituar me déshminé e trashégimisé
ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015, bleré si mé poshté.

a) Kontraté shitblerjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.07.1996, me shités F. Sh., blerés A.
P, pér sipérfagen 4500 m?, cmimi 500 leké/m?, né vlerén 2250000 leké. Pjesa takuese Y.

b) Kontraté shitblerjeje nr. {***} rep., nr {***} kol., daté 19.07.1996, shités O. B., blerés A. P,
pér sipérfagen 250 m?, ¢cmimi 500 leké/m?, né vlerén 125000 leké.

c¢) Aneks kontraté shitjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 21.08.1996, shités O. B., blerés A.
P, pér sipérfagen 200 m?, cmimi 500 leké/m?, né vlerén 100000 leké. Pjesa takuese 1/4.

¢) kontraté shitblerjeje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.07.1996, shités F. Sh., blerés A. P,
pér sipérfagen 632 m? ¢cmimi 500 lek&/m?, né vlerén 316000 leké. Pjesa takuese Y.
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d) Pér sipérfagen prej aférsisht 10000 m? nga totali 16000 m? subjekti deklaron se nuk
disponon dokument, pasi nuk kam mundur té gjej deri né kéto momente aktet e shitblerjes sé
saj, por sgaron se gé nga gushti 1996, shkurti 1997 dhe deri né néntor 2014, kjo sipérfage
éshté poseduar nga trashégimlénési A. S. P dhe nga néntori 2014 e deri mé sot posedohet nga
trashégimtarét e tij, Fehmi, S., I. dhe Xh. P. Edhe kjo sipérfaqge éshté bleré né vitin 1996-1997
shtetasit M. Xh., me ¢mim 125 leké/m? né vlerén totale aférsisht 1250000 leké. Subjekti
deklaron se e gjithé sipérfagja e mésipérme éshté njé parcelé e vetme, e pandaré dhe ndodhet
né fshatin {***}, Komuna {***}, Tirané dhe éshté e paregjistruar né zyrat e ZRPP né emér té
trashégimlénésit A. P, pér shkak t¢ mungesés sé dokumentacionit t& duhur ligjor nga ana e
shitésit.

Mbi truallin mé sipér, rezulton té keté ndértim informal, ndértuar nga A. P né vitin 1996, si
vetédeklaron né Deklaratén pér pérfshirje né procedurat e legalizimit t€ ndértimit pa leje
dhe/ose shtesés né ndértim me leje nr. {***}, daté 11.12.2014, konfirmuar me shkresén nr.
{***} prot., daté 13.09.2018, pércjellé Komisionit nga Drejtoria e ALUIZNI-t, Tirana Rurale.

Sipas subjektit, nisur nga fakti qé ndarja e pjeséve éshté béré me mirékuptim familjar pérpara se
té celej trashégimia ligjore, sipérfagja e tokés né {***} mbi té cilén ndodhet ndértimi informal, i
takon véllait té tij S. P. Pér géndrimin kundér konkluzionit t& Komisionit se subjekti i
rivlerésimit ka kryer fshehje né deklaratén “vetting” dhe né deklaratén e interesave privaté té
vitit 2015, té kétij ndértimi, subjekti pretendon té mos ta keté deklaruar as né deklaratat periodike
dhe as né deklaratén vetting, pasi nuk ka pasur asnjé té drejté pronésie mbi ndértimin informal.
Subjekti arsyeton se personi i vetém i interesuar pér kété ndértim, gé ka ndjekur edhe procedurat
e legalizimit té tij, ka gené S. P, fakt qé béhet edhe mé i besueshém nga analizimi i praktikés sé
legalizimit té administruar nga Komisioni, ku né formularin e deklarimit ndodhet numri i
telefonit té& véllait, S. P. Subjekti mbéshtet pretendimin mé sipér edhe me faktin gé sipas
deklaratés noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.09.2016, trashégimtarét e tjeré ligjoré
té A. P, heqin doré nga ky objekt dhe kérkojné gé procedurat ligjore pér legalizimin e tij, té
ndodhur né fshatin {***}, Komuna {***}, té vazhdojné né emrine S. P.

Lidhur me pretendimin mé sipér, u analizua shkresa nr. {***} prot., daté 13.09.2018, e
Drejtorisé s& ALUIZNI-t, Tirana Rurale, referuar té cilés praktika e legalizimit pér objektin
informal né shqyrtim, bazuar né déshminé e trashégimisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
18.06.2015, ka kaluar nga A. S. P, né emér té trashégimtaréve Xh. Xh. P., S. A. P, I. A. P dhe
Fehmi A. P, né emér té té ciléve éshté léshuar leja e legalizimit nr. {***}, daté 16.03.2018, pér
objektin e kombinuar 1 kat dhe 2 kat, me nr. pasurie {***}, sipérfage té parcelés ndértimore 500
m?, sipérfage totale pér banim 105 m® dhe pér aktivitet 193,5 m?, ndodhur né z.k. {***}.

Nga analizimi i dokumentacionit ligjor té sipércituar, trupit gjykues té Kolegjit i rezulton gé edhe
pse trashégimtarét ligjoré kané nénshkruar deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol, daté
19.09.2016, me ané té sé cilés Xh., 1. dhe Fehmi Petku kané hequr doré nga procedurat ligjore
pér legalizimin e objektit informal t& ndodhur né fshatin {***}, Komuna {***}, duke kérkuar
vazhdimin e tyre né emér té/nga S. P, kjo deklaraté noteriale nuk ka sjellé asnjé pasojé juridike,
pasi procedurat e legalizimit kané vijuar pérséri né emér té/nga té gjithé trashégimtarét ligjoré té
z. A. P, pérfshiré dhe subjektin e rivlerésimit Fehmi Petku, dhe leja e legalizimit éshté emetuar
edhe né emér té subjektit, shpjeguar né paragrafin mé sipér.
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Nga gjithé sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues gjen té pabazuar pretendimin e subjektit lidhur me
kété pasuri dhe arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin ligjor té
deklarojé ndértimin informal mbi truallin né {***}, Tirané, né deklaratén e pasurisé vetting, si
dhe né deklaratat e interesave privaté té viteve 2015 dhe 2016.

Né pérfundim, pér pasuriné ndértim informal mbi truallin me sipérfage 16000 m?, t& ndodhur
né {***}, Tirang, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit ka kryer fshehje té pasurisé
né deklaratén e pasurisé “vetting” 2017, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa *'c" e
ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm pér vlerésimin e késaj pasurie u bazua né aktet si mé poshté.

I. Deklarata “vetting” e vitit 2017 dhe dokumentacioni bashkélidhur, dorézuar prané
ILDKPKI.
ii. Deklaratat e interesave privaté periodiké té viteve 2015 dhe 2016.
iii. Déshmia e trashégimisé ligjore nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 18.06.2015.
iv. Certifikaté pér vértetim pronésie, daté 06.01.1997, né emér té M. Xh..
v. Deklaraté pér pérfshirje né procedurat e legalizimit t€ ndértimit pa leje dhe/ose shtesés né
ndértim me leje nr. {***}, daté 11.12.2014.
vi. Deklaraté noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 19.09.2016.
vii. Shkresé nr. {***} prot, daté 13.09.2018, e Drejtorisé sé ALUIZNI-t, Rurale, dhe
dokumentacioni bashkélidhur.
viil. Leje e legalizimit, e l1&shuar nga ALUIZNI, né pérfundim té procedurave té legalizimit nr.
{***}, daté 16.03.2018.

Analiza e treguesve financiaré, pasuri, detyrime, té ardhura, shpenzime té subjektit té
rivlerésimit pér periudhén 2003-2016

Komisioni, pér analizén financiare té kryer pér periudhén 2003 — 2016, ka arritur né pérfundimet
e méposhtme.

i. Subjekti i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té té ardhurave pér té
justifikuar krijimin e pasurive, si dhe shpenzimet e deklaruara e té llogaritura né analizé, sipas
nenit D té paragrafit 3 té Aneksit té Kushtetutés.

ii. Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér vlerésimin e pasurisg, sipas nenit
61, pika 3 dhe nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton pérllogaritjet e Komisionit sa u pérket shpenzimeve té
arredimit dhe metodés sé pérdorur pér pérllogaritjen e tyre. Sipas subjektit né ankim, shpenzimet
e arredimit jané ndaré né vlera té barabarta pér té gjithé periudhén 2003 — 2016, né vlerén
178571 leké pér cdo vit. Subjekti pretendon se né vendimin pérfundimtar té Komisionit, ndryshe
nga raporti paraprak, né tabelat e viteve nuk gjejné pasqyrim té gjitha vitet objekt verifikimi, si
dhe né tabelat e pasgyruara né vendim, vlera e arredimit ndér vite éshté mé e ulét se né raportin
paraprak, pa u dhéné sqarim pérse kané ndryshuar kéto vlera.

Pér pretendimin mé sipér, trupi gjykues konstaton se Komisioni, né analizén financiare té kaluar
si barré prove subjektit me rezultatet e hetimit administrativ, ka pérllogaritur shpenzimet e kryera
nga subjekti pér arredim né ményré pérpjesétimore, té barabarté, pér ¢do vit té periudhés 2003-
2016 té analizuar, né vilerén 178571 leké, bazuar né sa vetédeklaron subjekti né pérgjigje té
pyetjes nr. 11 té pyetésorit standard té Komisionit se vlera e pérafért e arredimit mund té jeté
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2500000 leké té rinj, vleré e cila pérfshin ¢do arredim té méparshém, si dhe rinovimin e filluar
né gershor té 2017 dhe té papérfunduar akoma. [...] gjithashtu né pesé vitet e fundit, kam
instaluar tre kondicioneré.

Né analizén financiare té paragitur né vendim, Komisioni ka konsideruar sa pretenduar nga
subjekti i rivlerésimit me prapésimet pér analizén financiare, pércjellé me rezultatet e hetimit pér
té cilat ka paraqitur aktekspertim mbi raportin financiar, pérgatitur nga eksperti kontabél I. D.
(studio “{***}”), sipas té cilit totali i arredimit né vlerén 2500000 leké pérfshin rinovimin e
béré né gershor — dhjetor 2017, né njé vleré té deklaruar edhe né deklaratén e pasurisé té vitit
2017, prej 13000 eurosh, duke zbritur késhtu nga shpenzimet totale pér arredim prej 2500000
lekésh shumén 13000 euro, shpenzuar pér arredim né vitin 2017.

Né ndryshim nga Komisioni, me konsideraté kundérshtimet e subjektit pér vlerén e arredimit dhe
metodikén e ndjekur nga Komisioni pér kéto pérllogaritje, né analizén financiare té kryer né
Kolegj, kostoja pér arredim/mobilim u pérllogarit duke zbritur nga kostoja totale pér
arredim/mobilim, deklaruar nga subjekti né vlerén 2500000 leké&, shumén 13000 euro,
shpenzuar pér kété géllim né vitin 2017, si deklaruar né deklaratén e interesave privaté té kétij
viti. Né mungesé té dokumentacionit justifikues ligjor, diferenca e rezultuar nga pérllogaritjet mé
Sipér éshté ndaré né ményré pérpjesétimore pér katér vitet 2013-2016, né vlerén 724542 leké.

Subjekti i rivlerésimit kundérshton pérllogaritjen e shpenzimeve jetike né analizén financiare té
kryer nga Komisioni, duke vendosur vlera mé té larta né disa vite, pér té cilat nuk jepen sgarime
né vendimin e tij.

Trupi gjykues i Kolegjit konstaton se Komisioni pér pérllogaritjen e shpenzimeve jetike né
analizén financiare pércjellé subjektit té rivlerésimit me rezultatet e hetimit administrativ, éshté
bazuar né ndarjen pérpjesétimore pér 14 vite té periudhés sé rivlerésimit 2003-2016 té totalit té
shpenzimeve minimale pér konsum familjar, pérllogaritur nga ILDKPKI-ja, né vlerén 13400000
leké, ndérsa pas prapésimeve té subjektit né pérgjigje té rezultateve té hetimit administrativ,
Komisioni ka rivlerésuar shpenzimet jetike, duke i pérllogaritur ato sipas ILDKPKI, INSTAT, e
pér kété arsye vlerat e shpenzimeve jetike né analizén financiare té paragitur né vendim, jané té
ndryshme nga ato té analizés sé rezultateve té hetimit administrativ.

Me konsideraté pretendimet e subjektit, né analizén financiare té kryer né Kolegj, shpenzimet pér
konsum familjar apo jetike jané pérllogaritur sipas té dhénave té shkresés nr. {***} prot., daté
04.03.2019, té INSTAT-it, pércjellé Kolegjit nga ILDKPKI-ja.

Subjekti i rivlerésimit e konsideron té padrejté pérllogaritjen né analizén financiare pér vitet
2013, 2014, 2015 dhe 2016 té kryer nga Komisioni, té vlerés sé girasé financiare (leasing)
paguar né Tirana Leasing ShA fillimisht dhe Raiffeisen Leasing ShA mé pas, né shumat 1057406
leké, 764267 leké, 1005137 leké dhe 868631 leké pérkatésisht, pra né total 3694441 leké,
shumé e cila sipas subjektit duhej llogaritur 50% e vlerés mé sipér, pér faktin gé detyrimet né
masén 50% (pér njérin nga automjetet), né vlerén 1847720 leké, jané pérballuar nga shtetasi A.
E.

Pér pretendimin mé sipér, trupi gjykues analizoi deklaratat e interesave privaté periodiké dhe
deklaratén vetting, nga ku rezultoi qé personi i lidhur, B. P., té keté deklaruar pér heré té paré né
deklaratén e vitit 2013 blerjen e dy automjeteve té markés Citroen, tip Berlingo, né vlerén totale
26000 euro, 13000 euro secila, népérmjet kontratés sé girasé financiare nr. {***} rep., {***}
kol., daté 16.04.2013, me Tirana Leasing ShA, transferuar mé pas né Raiffeisen Leasing ShA,
me afat maturimi mé 06.04.2018 dhe interes 8,5% né vit. Né rubrikén shpenzime té
deklarueshme, personi i lidhur deklaron se njé nga mjetet, me targé {***}, pavarésisht kontratés
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me bankén né emér té deklaruesit, pérdoret pér nevojat e tij nga punonjési A. E., i punésuar si
kuzhinier te “{***}”, i cili paguan ¢do detyrim financiar lidhur me kété mjet. Né deklaratén e
interesave privaté té vitit 2014, subjekti i rivlerésimit deklaron “Dorézanés né kontratén e
“Qirasé Financiare” (Leasing) me numér 2179, daté 11.04.2013, té lidhur midis Tirana Leasing
ShA (giradhénés) dhe B. P. (giramarrés)”. Personi i lidhur B. P. deklaron sa mé sipér né
deklaratat periodike té viteve né vijim dhe né deklaratén e pasurisé vetting.

Pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit administrativ cituar mé lart, subjekti i
rivlerésimit ka depozituar né cilésiné e provés né Komision, deklaratén noteriale nr. {***} rep.,
nr. {***} kol., daté 08.03.2019, té shtetasit A. E., i cili deklaron se pér peridhén mars 2013 -
mars 2014 ka punuar si kuzhinier né bar-restorant “{***}”, ndodhur né fshatin {***}, e pér
nevoja té punés me orare té ndryshme ka vlerésuar té domosdoshém pasjen e njé mjeti transporti,
né mungesé té transportit publik. Né pamundési pér té bleré veté njé mjet me gira financiare
(leasing), e ka realizuar kété népérmjet administratorit t& subjektit tregtar “{***}”, B. P.. Sipas
deklarimeve té z. A. E. né kété deklaraté, té gjitha késtet mujore, principal dhe interesa, sipas
kontratés sé girasé financiare pér mjetin me targé {***}, jané paguar prej tij deri né shlyerjen e
ploté té vlerés sé kétij mjeti né muajin prill 2018, mjet i cili g8 nga momenti i marrjes né prill té
vitit 2013 dhe aktualisht, éshté né pérdorimin e tij té pandérpreré.

Shogéria Raiffeisen Leasing ShA, me shkresén nr. {***} prot., daté 13.02.2018, dhe shkresén nr.
{***} prot., daté 25.07.2018, i pércjell Komisionit kontraté giraje financiare (leasing) nr. {***},
nénshkruar mes “Tirana Leasing” ShA, né cilésiné e qiradhénésit, personit fizik “B. P.”,
regjistruar me NIPT {***} dhe emér tregtar “{***}”, né cilésiné e giramarrésit, B. P. dhe Fehmi
Petku, si dorézanés, si dhe faturat pér pagimin e detyrimeve pér kontratén leasing mé sipér. Né
pikén 26 té kontratés sé girasé financiare, parashikohet: Dhénia e sendit me néngira te té tretét
dhe né pérgjithési dhénia né pérdorim e sendit te té tretét apo kalimi te té tretét i té drejtave dhe
detyrimeve té Qiramarrésit, gé rrjedhin nga kjo kontraté, éshté e ndaluar dhe mund té béhet
vetém me pélgimin paraprak me shkrim té Qiradhénésit. Duke gené se nga dokumentacioni i
administruar né dosje nuk rezulton gé giradhénési, “Tirana Leasing” ShA, té keté dhéné pélgimin
paraprak pér pérdorimin e automjetit me targé {***}apo kalimin e té drejtave dhe detyrimeve té
késaj kontrate tek A. E., trupi gjykues vleréson se deklarata noteriale nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 08.03.2013, nuk mund té merret né konsideraté.

Pérvec sa sipér, referuar dokumentacionit financiar té pércjellé nga Raiffeisen Leasing ShA, né
depozitimet e kryera pér likuidimin e detyrimeve té girasé financiare, rezulton né pérshkrim té
shkruhet shprehimisht: pér {***} (B. P.), makiné me targé {***} depoziton A.E apo “{***}”
kést leasing pér targé {***}, depoziton A. E. Sa mé sipér, trupi gjykues vleréson se me té drejté
Komisioni ka pérllogaritur né analizén financiare té kryer té gjitha shpenzimet e béra pér
likuidimin e detyrimeve té késaj giraje né emér té personit té lidhur B. P. dhe veté subjektit. Edhe
nése konsiderojmé pretendimin e subjektit lidhur me kryerjen e pagesés sé késtit té qirasé
financiare pér njérin automjet nga A. E., nga analiza e kryer né Kolegj rezultoi se té ardhurat
nga burime financiare té ligjshme, pagat e tij, sipas shkresés sé¢ DRT, Tirané, daté 22.02.2018,
nuk jané té mjaftueshme pér likuidimin e késtit mujor prej 240 eurosh ose 33100 lekésh.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit se Komisioni nuk ka pasqyruar né analizén financiare né
vendim té ardhurat e subjektit nga Federata Shqiptare e Futbollit, trupi gjykues i Kolegjit véren
se né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit deklaron: té ardhura nga angazhimi né
Federatén Shqiptare té Futbollit Tirané, si kryetar i Komisionit té Disiplinés sé Apelit, nga
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shtator 2003 — gershor 2006 [...] shuma 555000 leké. Né vértetimin me nr. {***} prot., té datés
27.01.2017, té léshuar nga Federata Shqiptare e Futbollit, bashkélidhur deklaratés sé pasurisé
vetting pércaktohen té ardhurat e Fehmi Petkut pér periudhén shtator 2003 — gershor 2006, né
vlerén 555000 leké.

Nga analizimi i deklaratave periodike, trupit gjykues i rezulton se subjekti i rivlerésimit ka
deklaruar té ardhura si kryetar i Komisionit té Disiplinés té Apelit prané Federatés Shqiptare té
Futbollit (FShF) né vitin 2003, por nuk deklaron vlerén e kétyre té ardhurave, né vitin 2005
deklaron té ardhura né vlerén 200000 leké, ndérsa né vitin 2006 deklaron té ardhura né vlerén
100000 leké. Komisioni, me shkresén nr. {***} prot., daté 05.07.2018, ka kérkuar té dhéna nga
FShF-ja lidhur me té ardhurat neto té pérfituara nga subjekti ¢do vit, por pér kété kérkesé nuk
rezulton té keté marré pérgjigje. Sa mé sipér, né analizén financiare té kryer né Kolegj jané marré
né konsideraté té ardhurat nga angazhimi né FShF, té cilat jané deklaruar né deklaratat e
interesave privaté té viteve 2005 dhe 2006.

Subjekti ngre pretendimin se Komisioni nuk ka pérllogaritur te té ardhurat pagat e personit té
lidhur, djalit, B. P. pér vitin 2013, si i vetépunésuar, né masén 204900 leké. Me konsideraté
pretendimin e subjektit, né analizén financiare té kryer né Kolegj, jané marré né konsideraté té
ardhurat nga paga neto e djalit B. P, té pérfituara nga aktiviteti ekonomik si person fizik, me
NIPT {***}, pér periudhén shkurt 2013 — mars 2014, né vlerén totale 174409 leké, sipas
informacionit té pércjellé nga Drejtoria Rajonale e Tatimeve, Tirané, me shkresén nr. {***}
prot., daté 26.02.20109.

Lidhur me pretendimin se nga pérllogaritja e pérgjithshme, sipas vendimit pérfundimtar té
Komisionit, rezulton se totali i pérgjithshém i mosrakordimit, pér gjithé periudhén objekt
rivlerésimi, 2003-2016, né total éshté vlerésuar né shumén 960380 leké, trupi gjykues arsyeton
se kjo balancé tregon mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té realizuar pasurité e
krijuara dhe shpenzimet e kryera pér vitin 2016 dhe jo si pretendon subjekti. Shuma totale e
mungesés sé burimeve financiare té ligjshme té subjektit dhe personave té lidhur me té,
pérllogaritur nga Komisioni sipas analizés financiare té paraqitur, rezulton né vlerén 5317657
leké, vleré vetém e viteve gé kané rezultuar me diferencé negative, pra me mungesé té burimeve
financiare nga té ardhura té ligjshme.

Mungesa e té dhénave financiare té disa viteve né tabelén e analizés financiare pérfundimtare té
Komisionit, paraqitur né vendim, konkretisht pér vitet 2003, 2004, 2005, 2008 dhe 2016 té
konstatuara nga subjekti i rivlerésimit, nuk ka té béjé me gabim né pérllogaritje apo material té
Komisionit, por me faktin gé rezultatet e analizés financiare té kryer pér vitet mé sipér, kané
treguar mjaftueshméri té burimeve financiare té ligjshme té subjektit dhe personave té lidhur me
té pér té krijuar pasurité dhe shpenzimet e kryera né secilin vit mé sipér, pérkatésisht.

Sa i pérket kérkesés sé subjektit té rivlerésimit né ankim se treguesit financiaré pér periudhén
2003 — 2016, té paragitur né vendimin pérfundimtar t¢ Komisionit, té analizohen edhe njé heré
nga eksperté pérkatés té licencuar, me géllim arritjen e pérfundimeve sa mé objektive, trupi
gjykues vleréson se Komisioni dhe Kolegji né shqyrtimin e ¢éshtjeve asistohen nga Njésia e
Shérbimit Ligjor, e cila pérbéhet nga késhilltaré ligjoré dhe ekonomiké, sipas pércaktimeve té
neneve 22 dhe 23 té ligjit nr. 84/2016. Procesi i rivlerésimit té pasurisé nuk éshté njé proces
vlerésimi vetém financiar, por njé balancé mes interpretimit ligjor dhe analizés financiare pér
ligjshmériné e burimit té Krijimit té pasurive dhe pérmbushjes sé detyrimeve financiare té
subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té. Trupi gjykues vileréson se Kushtetuta dhe
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ligji e kané pajisur Komisionin dhe Kolegjin me té gjitha kompetencat e nevojshme pér marrjen
e vendimeve bazuar né njé analizé té sakté dhe shteruese té provave té administruara.

Pér té vlerésuar mundésiné financiare té subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur, pér té
justifikuar me té ardhura nga burime financiare té ligjshme pasurité e krijuara dhe shpenzimet e
kryera gjaté periudhés 2003 — 2016, bazuar né pérfundimet e arritura nga trupi gjykues pas
analizimit dhe vlerésimit ligjor té shkageve té ankimit, u krye analiza financiare né Kolegj
rezultatet e sé cilés konfirmuan vlerén negative té pérllogaritur nga Komisioni. Né pérfundim,
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur kané pasur mungesé té burimeve financiare té
ligjshme, sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Arsyetimi i mésipérm u bazua né aktet e méposhtme.

i. Deklarata e pasurisé (vetting) 2017, sé bashku me dokumentacionin bashkélidhur.
ii. Deklarata e pasurisé pér heré té paré, né vitin 2003.

iii. Deklaratat e interesave privaté pér vitet 2004 - 2016.

iv. Akt ekspertimi i paragitur nga subjekti i rivlerésimit.
v. Shkresa nr. {***}prot., daté 04.03.2019, e ILDKPKI-s&.

vi. Dokumentacioni i pércjellé nga bankat e nivelit té dyté.

vii. Dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit.

111/3.  Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e kontrollit té figurés

Komisioni, né pérfundim té procesit té rivlerésimit pér kontrollin e figurés, arriti né pérfundimin
se subjekti i rivlerésimit, z. Fehmi Petku, éshté né kushtet e papérshtatshmérisé pér vazhdimin e
detyrés si gjygtar, pér shkak t& mundésisé pér vénien e tij nén presion nga strukturat kriminale
pér favorizim apo pér pérfshirje né veprimtari té kundérligjshme, né papajtueshméri té ploté me
detyrén.

Trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i dokumentacionit té administruar né dosje, konstaton se:

82.1 Drejtoria e Sigurimit té& Informacionit té Klasifikuar (DSIK), me shkresén nr. {***} prot.,
daté 02.11.2017, dérgon né Komision raportin e Grupit t& Punés mbi kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, sipas té cilit: formulari i deklarimit éshté i ploté dhe i plotésuar né
ményré té sakté, né pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr. 84/2016; subjekti i rivlerésimit
ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara nga veté ai né deklaratén pér
kontrollin e figurés; pér subjektin nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo
informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, ose me persona té dyshuar té
krimit té organizuar. Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés pér
subjektin e rivlerésimit. Né kété raport theksohet se éshté pérpiluar pa pérgjigjen e njé prej 3
autoriteteve verifikuese, Shérbimit Informativ té Shtetit.

82.2 DSIK-ja, me shkresén nr. {***} prot., daté 15.02.2018, dérgon raportin vijues té Grupit té
Punés mbi kontrollin e figurés pér subjektin e rivlerésimit. Né kété raport, té deklasifikuar
pjesérisht me vendim té KDZH-sé nr. {***} prot., daté 25.04.2018, grupi i punés nga té dhénat e
siguruara nga autoritetet verifikuese ndryshon konstatimin fillestar, nga pérshtatshméri pér
vazhdimin e detyrés né papérshtatshméri né vazhdimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit.
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Nga analizimi i raportit vijues té Grupit té Punés, pércjellé me shkresén nr. {***} prot., daté
15.02.2018, té DSIK-sg, trupi gjykues i Kolegjit konstaton se ky raport nuk pérmban té dhéna té
mjaftueshme pér t’u bazuar, sé pari, si¢ pérmendet né pérmbajtjen e raportit, informacioni qé
disponohet né ngarkim té subjektit té rivlerésimit, i pérket njé periudhe té hershme dhe té largét
nga periudha e rivlerésimit, né kété raport nuk jané identifikuar qofté me iniciale personat e
pérfshiré né krimin e organizuar, me té cilét subjekti ka pasur kontakte té papérshtatshme né
kuptim té pikave 6, 8 dhe 15 té nenit 3 dhe pikés 4 té nenit 38 té ligjit nr. 84/2016. Né vijim,
konstatohet se nuk éshté béré asnjé veprim i métejshém nga Komisioni pér té krijuar bindjen gé
subjekti i rivlerésimit éshté né kushtet e papérshtatshmérisé pér té kryer detyrén. Né lidhje me
personin e lidhur, djalin e subjektit, B. P, nga aktet e administruara né Komision, nuk rezultuan
té dhéna gé éshté i dénuar apo qé ndaj tij té keté filluar njé procedim penal pér vepra nga ato qé
referon neni 3, pika 15 e ligjit nr. 84/2016 e gé do e klasifikonin até si njé person té pérfshiré né
krimin e organizuar Né& kéto kushte, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se té dhénat e raportit té
Grupit té Punés, pércjellé nga DSIK-ja, me shkresén nr. {***} prot., daté 15.02.2018, si dhe
rezultatet e hetimit té kryer nga Komisioni, jané té paplota. Té dhénat e pérdorura né vendimin e
Komisionit nuk i jané béré prezent subjektit té rivlerésimit, duke mos i dhéné atij mundésiné té
ezaurojé njé mbrojtje efektive né pérputhje me standardet e njé procesi té rregullt ligjor e, pér
kéto arsye, ato nuk mund té konsiderohen nga Kolegji si té afta gé té krijojné bindjen pér
papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit pér kryerjen e detyrés apo té jené rrethana té
vlerésueshme né lidhje me cenimin e besimit té publikut te drejtésia, né pérputhje me nenin 61,
pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

11/4. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale

Komisioni, né vendimin nr. 136, daté 09.04.2019", ka konkluduar se subjekti i rivlerésimit, z.
Fehmi Petku, duke ushtruar funksionin e tij né kushtet e njé konflikti té hapur interesi, gé
rezulton i njohur edhe nga prokurori i asaj ¢éshtjeje, ka cenuar réndé etikén e gjyqtarit. Kété
konkluzion té tij, mbi etikén e gjyqtarit, Komisioni e pérfshin dhe né vlerésimin térésor té té tria
kritereve, duke zbatuar si rrjedhojé nenin 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues i Kolegjit, nga analizimi i dokumentacionit té dosjes lidhur me kété c¢éshtje,
konstaton se:

84.1 Prokuroria e Pérgjithshme, me shkresén nr. {***} prot., daté 27.04.1999, dérgon né
Gjykatén e Rrethit Tirané pér gjykim dosjen penale nr. {***}, né ngarkim té té pandehurve V. A,,
Dh. Gj., A. A,, E. B. dhe A. M., té akuzuar pér veprén penale té vjedhjes me ané té mashtrimit té
kryer né bashképunim dhe kryerje té krimeve nga organizata kriminale, vepér kjo gé
parashikohet nga neni 143-25 (68857 heré) — 334/1 té Kodit Penal.

84.2 Kryesues i ¢éshtjes caktohet z. Fehmi Petku, i cili mé daté 17.05.1999, pas shqyrtimit té
fashikullit té gjykimit, cakton seancén gjyqésore mé daté 28.05.1999, ora 10:00. Né seancén e
datés 16.06.1999, prokurori i ¢éshtjes, pas shpalljes sé trupit gjykues, ka kérkuar pérjashtimin e
kryesuesit té trupit gjykues Fehmi Petku, pér arsye se vazhdimi i gjykimit nga ana e tij pérbén
shkelje té nenit 17, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale, pasi ka interes né kété procedim penal,
konkretisht véllai i tij éshté déshmitar dhe ka depozituar para né firmén “{***}”.

** shih paragrafin 133 (fage 29) té vendimit t& Komisionit.
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84.3 Subjekti Fehmi Petku e konsideron kérkesén pér pérjashtim té pabazuar né ligj: [...] Sipas
nenit 17/1/a té K.Pr.Penale, shkak pér hegjen doré nga ana ime nga gjykimi i késaj céshtjeje, do
té ishte njé marrédhénie direkte e imja, e bashkéshortes sime ose e fémijéve té mi, rrethané gé
nuk ekziston né rastin konkret.

Né kéto kushte, megenése rasti i njé marrédhénieje té tillé éshté i pasqyruar né ményré taksative
né nenin 17/1/a té K.Pr.Penale dhe uné si gjygtar nuk jam né njé marrédhénie té tillg, e
konsideroj té padrejté dhe té pabazuar né ligj kérkesén e paraqgitur nga prokurori i ¢éshtjes. Me
konsideratén se argumentet e dhéna nga ana ime do té jené bindése pér gjykatén, jemi né pritje
té vendimit tuaj.

84.4 Gjykata e Apelit Tirang, me vendimin nr. {***}, té datés 30.07.1999, vendos pranimin e
kérkesés té béré nga organi i prokurorisé, duke pérjashtuar Fehmi Petkun nga gjykimi i ¢éshtjes
penale me nr. {***} akti, daté 27.04.1999, né ngarkim té té pandehurve V. A. etj.

845 Kundér kétij vendimi ka depozituar rekurs mé daté 2.8.1999, ankuesi V. A., duke e
konsideruar né kundérshtim flagrant me ligjin, presion té hapur gé ushtron organi i akuzés ndaj
gjyqtaréve pér té mbuluar shkeljet e rénda gé ka lejuar gjaté hetimit, né dém té interesave té tij
dhe, né bazé té nenit 22/4 té K.Pr.P, kérkon prishjen e tij nga Gjykata e Larté. Gjykata e Larté,
me vendimin nr. {***}, daté 24.08.1999, ka vendosur: “Mospranimin e rekursit t&€ paraqitur dhe
Iénien né fuqi té vendimit nr. {***}, daté 30.07.1999, té Gjykatés sé Apelit Tirané”, me
arsyetimin se rekursi nuk ka respektuar detyrimet procedurale gé parashikon neni 435/2 i
K.Pr.Penale. Né bazé té kétij neni, rekursi duhet té nénshkruhet nga mbrojtja. Mungesa e njé
forme té tillé sjell si pasojé ligjore mospranimin e rekursit. Mé daté 25.08.1999, rekursi éshté
depozituar nga pérfagésuesja ligjore e V. A., por mé daté 27.9.1999 u hoq doré nga rekursi i
pérpiluar, né bazé té nenit 435/2 té K.Pr.Penale, duke kérkuar qé dosja t’i kthehet
administrativisht Gjykatés sé Rrethit Tirané sepse rekursi éshté béré gabimisht, kur ¢éshtja éshté
shqyrtuar njéheré nga Kolegji i Gjykatés sé Larté.

Pretendimi i subjektit se, kur shtetasi V. A. ka ardhur pér gjykim né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor
Tirané, nuk ishte mé subjekt juridik, pasi shoqéria “{***}” ShPK né pronési té tij, pérfaqésohej
nga administratorét e shoqérisé dhe, pér rrjedhojé, té gjitha marrédhéniet e familjaréve té
subjektit ishin me administratorét e mésipérm dhe jo me shtetasin V. A., trupi gjykues vleréson
se nuk géndron, pasi kontrata e shitblerjes sé shtépisé sé ndodhur né rr. “{***}”, nr. {***},
banesa aktuale e subjektit, dhe kontrata e huas jané nénshkruar pikérisht me z. V. A. dhe jo me
administratorét e shoqérisé “{***}” né administrim. Nisur nga fakti qé té gjitha pasurité e tjera té
paluajtshme té subjektit té rivlerésimit kané si burim krijimi shitjen e banesés né rr. “{***}” né
vlerén 520000 USD, z. V. A, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit duhet té higte doré
nga gjykimi i késaj ¢éshtjeje gé pas caktimit té tij kryesues i trupit gjykues.

Pretendimet e subjektit se nuk ka marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes, as né shqyrtimin gjyqgésor
dhe as né vendimmarrjen pérfundimtare né até gjykim, nuk e pérjashton subjektin nga ndodhja
né kushtet e shkeljes sé réndé sé etikés sé gjyqtarit, pasi, si¢ rezulton nga praktika gjygésore,
nése nuk do té ishte paraqitur kérkesa pér pérjashtim nga ana e prokurorit, subjekti do té vijonte
té shgyrtonte ¢éshtjen penale me té pandehur V. A, fakt i provuar dhe mé pas me kérkesat e tij
pér mospérjashtim. Sa mé sipér, pretendimi i subjektit nuk éshté i bazuar.
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Trupi gjykues i Kolegjit, duke vlerésuar se né ¢do rast gqé njé gjyqtar ndodhet né kushtet e
konfliktit té interesit, kjo sjell cenim té besimit té publikut te drejtésia, pér rastin konkret
duke konsideruar faktet e ¢éshtjes objekt shqyrtimi, si gjykimi i saj mé pas nga njé trup
giykues i paanshém, ku nuk jané cenuar té drejtat dhe interesat ligjoré té paléve té
interesuara, fakti qé shkelja e konstatuar éshté kryer né vitin 1999, jashté periudhés sé
rivlerésimit té parashikuar nga neni 41, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, si dhe fakti gé mbetet
rast i vetém, i papérséritur nga subjekti né vijim té ushtrimit té funksionit té gjyqtarit, si
dhe paré né harmoni me vlerésimin e trupit gjykues té Kolegjit lidhur me kontrollin e
figurés, arrin né pérfundimin se rrethanat e analizuara mé lart, qofté konflikti i interesit
apo edhe té dhénat e padebatuara e té pashogéruara me elemente provues té c¢farédo
natyre tjetér, té pércjella prej DSIK-sé né raportin e saj, nuk jané té tilla gé té bindin
trupin gjykues se subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku ndodhet né kushtet e cenimit té
besimit té publikut te sistemi i drejtésisé, sipas parashikimit té nenit 61, pika 5 e ligjit nr.
84/2016.

Trupi gjykues i Kolegjit, pasi analizoi shkaget e ankimit dhe parashtrimet e subjektit né lidhje me
ankimin, dhe pasi shgyrtoi provat e administruara né kété céshtje, arrin né pérfundimin se:

Pér pasuriné truall me sipérfage 372 m? dhe banesé mbi kété truall, e pérbéré nga tri kate,
bodrum dhe papafingo, e ndodhur né rr. “{***}”, Tirané, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuriné, sipas parashikimeve té nenit 33, pika
5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasuriné shtépi banimi, e pérbéré nga dy kate banimi dhe bodrum, me sipérfage kati 130 m?,
e ndodhur né {***}, Tirané, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme
pér té justifikuar pasuring, sipas nenit 33, pika 5, germa "b" e ligjit nr. 84/2016.

Pér pasuriné ndértim informal mbi truallin me sipérfage 16000 m?, t&é ndodhur né {***}, Tirané,
subjekti i rivlerésimit ka kryer fshehje té pasurisé né deklaratén e pasurisé vetting 2017, sipas
parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa "c" e ligjit nr. 84/2016.

Pér analizén financiare pér periudhén 2003 — 2016, subjekti i rivlerésimit ka mungesé té
burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité dhe shpenzimet e kryera, sipas nenit
33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Trupi gjykues, né mbéshtetje té nenit D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés
sé Shqipérisé dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, vleréson se subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té
pamjaftueshém pér kriterin e vlerésimit té pasuriseé.

PER KETO ARSYE,
trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin

kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,
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VENDOSI:

1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit,
qé i pérket subjektit té rivlerésimit Fehmi Petku.
2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tiran&, mé daté 16.09.2020.

ANETAR ANETARE ANETAR
Ardian HAJDARI Ina RAMA Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUESE
Natasha MULAJ Albana SHTYLLA
nénshkrimi nénshkrimi
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MENDIM PARALEL

Uné, gjyqtare Natasha Mulaj, né cilésiné e relatores sé ¢éshtjes, jam dakord me vendimin nr. 22,
daté 16.09.2020, t¢ Kolegjit t&€ Posacém té Apelimit (n€ vijim “Kolegji”), pér lénien né fuqi t&
vendimit nr. 136, daté 09.04.2019, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”), q€ i pérket subjektit té rivlerésimit Fehmi Petku.

Uné nuk jam dakord me mendimin e shumicés pér sa mé poshté.

I. Pér pasuriné truall me sipérfage 372 m? dhe banesé mbi kété truall, e pérbéré nga tri
kate, bodrum, papafingo, ndodhur né rrugén “{***}”, nr. {***}, Tirané.

Nga pérmbajtja e akteve shkresore té administruara dhe analizuara né seancé gjygésore né
dhomé késhillimi, ka rezultuar e provuar se kjo pasuri éshté fituar me kontratén e shitblerjes nr.
{***}, daté 09.09.1960, sipas vendimit nr. {***}, daté 24.08.1960, Komiteti Ekzekutiv i Qytetit
Tirané i shet A. P. parcelén e tokés me nr. {***} me sipérfage 372 m? né vlerén 7440 leké.
Népérmjet lejes sé ndértimit nr. {***}, daté 18.3.1961, té Komitetit Ekzekutiv té Qytetit té
Tiranés vendoset ndértimi i objektit shtépi banimi me 1 kat. Sipas subjektit té rivlerésimit , né
vitin 1967 familja Petku internohet né fshatin {***}, Berat e mé pas né vitin 1974 zhvendoset né
fshatin {***}, Kukés. N& prill té vitit 1991, familja Petku fiton té drejtén pér t’u rikthyer pérséri
né banesén e ndértuar né vitin 1961 né Tirané, né adresén e mésipérme.

Kjo banesé njékatéshe, me sipérfage 80 m?, éshté shembur sipas deklarimeve té veté subjektit né
vitet 1993-1994 dhe mbi truallin e saj éshté ndértuar objekt me tri kate, bodrum dhe papafingo,
né vitet 1994-1995, si¢ pércaktohet dhe né vendimin nr. {***}, daté 29.12.1995, té Gjykatés sé
Rrethit Tirané, me té cilin éshté njohur pronésia e késaj shtépie banimi, dhe regjistruar né ZRPP
Tirané me nr. regjistri {***}, nr. rendor {***}, Tirané, mé daté 04.03.1996.

Né deklaratén e pasurisé pér rivlerésim (vetting), ka rezultuar gé subjekti i rivlerésimit nuk e ka
deklaruar kété pasuri si pasuri né pérdorim prej vitit 2003 deri né vitin 2015, vit né té cilin e
deklaron pér heré té paré té fituar si trashégimtar ligjor i babait té tij, A.S.P.

Gjaté procesit té hetimit administrativ né Komision, subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku ka
deklaruar té keté jetuar me familjen e tij, né banesén né rr. “{***}”, Tirané, prej ndértimit té saj
né vitin 1995, pa shképutje, deri aktualisht. Sa mé sipér, evidentohet nga deklarimet e subjektit té
rivlerésimit né deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré té viteve 2003 - 2014, ku
faktikisht né rubrikén “adresé e ploté e banimit”, deklaron adresén e késaj banese, pa e
deklaruar kété pasuri né pérdorim.

Nisur nga ky fakt, cmoj se subjekti i rivlerésimit nuk pérjashtohet nga pérgjegjésia e parashikuar
si detyrim kushtetues, pércaktuar né nenin D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés, ku konkretisht
citohet: nése subjekti i rivlerésimit pérpiget té fshehé ose té paragesé né ményré té pasakté
pasurité né pronési, posedim ose né pérdorim té tij, zbatohet parimi i prezumimit né favor té
masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundértén, si dhe detyrimi
ligjor parashikuar né¢ ligjin nr. 9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive,
té detyrimeve financiare t€ zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”. Nisur nga kérkesat pér
deklarim né deklaratat e interesave privaté periodiké vjetoré, subjekti i rivlerésimit duhet té
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kishte deklaruar jo vetém adresén e banimit, por edhe marrédhénien me pasuriné objekt
shgyrtimi.

Bazuar né sa sipér, jam dakord me vendimin e shumicés pér sa i pérket mungesés se burimeve
financiare té ligjshme pér té Kkrijuar kété pasuri, por pér mé tepér e konsideroj mosdeklarimin e
saj fshehje té pasurisé né pérdorim, parashikuar né nenin 33, pika 5, germa “c” e ligjit nr.
84/2016.

Il. Pér pasuriné ndértim informal, mbi truallin me sipérfage 16000 m? té ndodhur né
fshatin {***}, Vaqarr, Tirané

Pér pasuriné e mésipérme, shumica e anétaréve té trupit gjykues kané vendosur se subjekti i
rivlerésimit ka kryer fshehje té pasurisé né deklaratén e pasurisé pér rivlerésim (vetting) 2017,
sipas parashikimeve té nenit 33, pika 5, germa "c" e ligjit nr. 84/2016.

NE nenin 4, germa “a” e ligjit nr. 9049, dat€ 10.4.2003, i ndryshuar, €shté pércaktuar
shprehimisht se né momentin e plotésimit té deklaratés sé interesave privaté periodiké vjetore,
subjektet e rivlerésimit duhet té pérshkruajné hollésisht ndryshimet (shtesat dhe pakésimet) né:
llojin, sipérfagen, adresén ku ndodhen, momentin e kryerjes sé veprimit, vlierén né leké apo né
valuté gé pasqyrohet né dokumentacionin gé disponojné, ¢cmimin e blerjes, né mungesé té
dokumenteve vlerén gé kané shtuar apo pakésuar, pjesén takuese gé zotérojné té ¢do lloj pasurie,
té regjistruar ose jo né regjistrat publiké, brenda dhe jashté territorit t€ Shqipérisé, pér
periudhén nga deklarimi i méparshém deri mé 31 dhjetor té vitit té deklarimit.

Jam dakord me vendimin e shumicés, por bazuar né sa sipér, si dhe nisur nga analizimi i
deklaratave té interesave privaté periodiké vjetoré 2015, 2016 dhe i deklaratés sé pasurisé pér
rivlerésim (vetting), vlerésoj se ndodhemi né kushtet e fshehjes sé késaj pasurie si né deklaratén
vetting (si¢ ka vendosur shumica), ashtu edhe né deklaratat periodike.

I1l.  Lidhur me konfliktin e interesit dhe kontrollin e figurés

Shumica e trupit gjykues té Kolegjit ka vlerésuar se né ¢do rast gé njé gjyqtar ndodhet né kushtet
e konfliktit té interesit, kjo sjell cenim té besimit té publikut te drejtésia, pér rastin konkret duke
konsideruar faktet e céshtjes objekt shqyrtimi, si gjykimi i saj mé pas nga njé trup gjykues i
paanshém, ku nuk jané cenuar té drejtat dhe interesat ligjoré té paléve té interesuara, fakti qé
shkelja e konstatuar éshté kryer né vitin 1999, jashté periudhés sé rivlerésimit té parashikuar
nga neni 41, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, si dhe fakti qé mbetet rast i vetém, i papérséritur nga
subjekti né vijim té ushtrimit té funksionit té gjyqtarit, si dhe paré né harmoni me vlerésimin e
trupit gjykues té Kolegjit lidhur me kontrollin e figurés, arrin né pérfundimin se rrethanat e
analizuara mé lart, qofté konflikti i interesit apo edhe té dhénat e padebatuara e té pashogéruara
me elemente provuese té ¢farédo natyre tjetér, té pércjella prej DSIK-sé né raportin e saj, nuk
jané té tilla gé té bindin trupin gjykues se subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku ndodhet né kushtet
e cenimit té besimit té publikut te sistemi i drejtésisé, sipas parashikimit té nenit 61, pika 5 e ligjit
nr. 84/2016.

Nga shgyrtimi i ¢éshtjes né dhomé késhillimi né Kolegj, ka rezultuar e provuar se Prokuroria e
Pérgjithshme, me shkresén nr. {***} prot., daté 27.04.1999, ka dérguar pér gjykim né Gjykatén e
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Rrethit Tirané dosjen penale nr. {***} né ngarkim té t& pandehurve V. A,, Dh. G, A. A., E. B.
dhe A. M., té akuzuar pér veprén penale té vjedhjes me ané té mashtrimit té kryer né
bashképunim dhe kryerje té krimeve nga organizata kriminale, vepér kjo gé parashikohet nga
neni 143-25 (68857 heré) — 334/1 té Kodit Penal.

Kryesues i trupit gjykues pér shgyrtimin e késaj ¢éshtjeje penale caktohet gjyqtar Fehmi Petku.
Pas shpalljes sé trupit gjykues, prokurori i céshtjes ka kérkuar pérjashtimin e subjektit té
rivlerésimit Fehmi Petku, pér arsye se vazhdimi i gjykimit nga ana e tij pérbénte shkelje té nenit
17, pika 1 e Kodit té Procedurés Penale, pasi kishte interes né kété procedim penal.

Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr. {***}, té datés 30.07.1999, vendos pranimin e
kérkesés té béré nga organi i prokurorisé, duke pérjashtuar Fehmi Petkun nga gjykimi i ¢éshtjes
penale me nr. {***} akti, daté 27.04.1999, né ngarkim té té pandehurve V. A., etj.

Kundér vendimit té Apelit ka depozituar rekurs mé daté 02.08.1999, V. A., duke e konsideruar
kété vendim né kundérshtim flagrant me ligjin, presion té hapur gé ushtron organi i akuzés ndaj
gjyqtaréve pér t& mbuluar shkeljet e rénda gé ka lejuar gjaté hetimit né dém té interesave té tij
dhe né bazé té nenit 22/4 té K.Pr.P, ka kérkuar prishjen e vendimit nga Gjykata e Larté. Gjykata
e Larté me vendimin nr. {***}, daté 24.08.1999, ka vendosur “Mospranimin e rekursit t&
paragitur dhe Ié&nien né fuqgi té vendimit nr. {***}, daté 30.07.1999, té Gjykatés sé Apelit
Tirané”.

Nga shgyrtimi i céshtjes, ka rezultuar e provuar se i pandehuri V. A. ka gené palé e disa
marrédhénieve juridike mes tij dhe babait té subjektit té& rivlerésimit, z. A. P., konkretisht né
cilésiné e blerésit té pasurisé banesé, ndodhur né rr. “{***}”, Tirané dhe né cilésiné e
huamarrésit me huadhénés A. P. Me kalimin ¢ shoqérisé “{***}” ShPK né shogéri né
administrim, babai i subjektit té rivlerésimit A. P. ka gené palé e njé procesi té gjaté gjygésor
civil me administratorét e késaj shogérie, me objekt njohjen e A. P. si pronar i vetém i banesés né
rr. “{***}”, Tirané, té ardhurat nga shitja e sé cilés kané shérbyer si burim pér krijimin e gjithé
pasurive té tjera té paluajtshme, té blera né vitin 1996, objekte shqyrtimi né procesin e
rivlerésimit.

Nga analizimi i dokumenteve té administruara, ka rezultuar e provuar se subjekti i rivlerésimit jo
vetém gé nuk e ka paré té arsyeshme té kérkojé té heqé doré nga gjykimi i ¢éshtjes gjyqésore
penale me té pandehur shtetasin V. A., por e ka konsideruar kérkesén e prokurorit pér pérjashtim
e tij té pabazuar né ligj.

Ndryshe nga arsyetimi mé sipér i shumicés sé trupit gjykues, mendoj se moshegja doré nga
gjykimi i céshtjes penale nga subjekti i rivlerésimit Fehmi Petku, me té pandehur V.A., pérbén
konflikt té hapur interesi pérgjaté ushtrimit té detyrés sé tij si gjyqgtar.

Bazuar né sa mé sipér, me arsyetim ndryshe nga ai qé ka pérdorur shumica e trupit gjykues, cmoj
se ndodhemi né kushtet e rastit klasik té konfliktit té interesit, gé cenon drejtpérdrejt besimin e
publikut te sistemi i drejtésisé, sipas parashikimeve té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

Né raportin e kontrollit té figurés, té hartuar nga Grupi i Punés, pércjellé nga DSIK-ja me
shkresén nr. {***} prot., daté 15.02.2018, disponohen té dhéna pér dyshime mbi pérfshirjen e
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subjektit té rivlerésimit né korrupsion pasiv gjaté gjykimit té disa ¢éshtjeve gjyqgésore, dhe né
pérfundim ka vlerésuar papérshtatshméri té subjektit té rivlerésimit pér vazhdimin e detyrés.

Nisur nga fakti qé autoritetet pérgjegjése pér kontrollin e figurés, sipas ligjit nr. 84/2016, nga
informacionet e disponueshme prej tyre, kané dalé né konkluzionin pér papérshtatshméri pér
vazhdimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit, si dhe ndodhur né kushtet e konfliktit té interesit
gjaté ushtrimit té detyrés, analizuar mé sipér, referuar géndrimit té njéjté té mbajtur nga ana ime
né céshtje té méparshme té shqyrtuara né Kolegj, né vlerésimin térésor té ¢éshtjes, mendoj se
subjekti i rivlerésimit ka cenuar besimin e publikut te sistemi i drejtésisé pérgjaté ushtrimit té
detyrés sé tij si gjyqtar, sipas parashikimeve té nenit 61, pika 5 e ligjit nr. 84/2016.

GJYQTARE

Natasha MULAJ

nénshkrimi
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