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Nr. 24 regjistér (JR) Nr. 27 i vendimit
Daté 10.05.2021 Daté 05.07.2023

VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqtarét:

Natasha Mulaj Kryesuese
Albana Shtylla Relatore
Sokol Como Anétar
Rezarta Schuetz Anétare
Mimoza Tasi Anétare

- mori né shqgyrtim né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, mé daté 05.07.2023, ditén e
mérkuré, né orén 10:00, né ambientet e Kolegjit té Posacém té Apelimit, né prani té Vézhguesit
Ndérkombétar Ferdinando Buatier De Mongeot, me Sekretare Gjygésore Anisa Sejdini,
céshtjen e Juridiksionit té Rivlerésimit, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Enrik Haxhiraj, prokuror né
Prokuroriné e Gjykatés sé Apelit Vloré.

OBJEKTI: Shgyrtimi i vendimit nr. 339, daté 19.01.2021, i
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, gé i pérket subjektit
té rivlerésimit Enrik Haxhiraj.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; nenet A, C, D dhe F té Aneksit té Kushtetutés;
nenet 63 dhe 66 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”’; neni 6 1 Konventés Evropiane pér t€ Drejtat e
Njeriut; ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative té Republikés sé Shqipérisé; neni 46 i ligjit
nr. 49/2012 “Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posacém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me
parashikimet e nenit 65 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivler€simin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaqget dhe
pretendimet e subjektit té rivlerésimit té paragitura né ankim, i cili pérfundimisht kérkoi
ndryshimin e vendimit nr. 339, daté 19.01.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe
konfirmimin né detyré, dégjoi gjyqtaren relatore té céshtjes Albana Shtylla, si dhe pasi e
bisedoi até,

VEREN:
I.  Nélidhje me rrethanat e ¢éshtjes

Subjekti i rivlerésimit Enrik Haxhiraj (né€ vijim “subjekti i rivlerésimit”) ka ushtruar funksionin
e prokurorit né Prokuroriné e Gjykatés sé Apelit Vloré. Bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé, si dhe né ligjin nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit i éshté
nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé, ex officio.

Né funksion dhe né zbatim té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka plotésuar dhe dérguar
prané institucioneve kompetente dhe brenda afatit ligjor, né pérputhje me nenet 31, pika 1, 35,
pika 1 dhe 41, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, pérkatésisht deklaratén e pasurisé, deklaratén pér
kontrollin e figurés, si dhe formularin pér vetévlerésimin profesional. Né vijim té zhvillimit té
procesit té rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”), bazuar né pércaktimet e neneve 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, ka
administruar raportet e hartuara nga institucionet: (a) Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe
Kontrollit t€ Pasurive dhe Konfliktit t€ Interesave (né vijim “ILDKPKI”); (b) Drejtoria e
Sigurimit té Informacionit t€ Klasifikuar (n€ vijim “DSIK”); dhe (c) Késhilli i Larté i
Prokurorisé (né vijim “KLP”), prej t€ cilave rezultoi si mé poshté.

ILDKPKI-ja, pasi kreu procedurén e kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé subjektit té
rivlerésimit, né zbatim té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016, dérgoi prané Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit (n€ vijim “Komisioni”), njé raport t&€ hollésishém dhe t& arsyetuar, me nr. {***}
prot., daté 10.04.2018, duke konstatuar se: (i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin
dhe ka mungesa dokumentacioni justifikues ligjor; (ii) ka burime financiare té ligjshme pér té
justifikuar pasurité; (iii) ka kryer fshehje pasurie; (iv) ka kryer deklarim té rremé; (v) subjekti
nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit t& rivlerésimit, me ané té verifikimit té
deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin nése subjekti i rivlerésimit ka
kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016. Pér
kété géllim ka dérguar raportin e mbajtur pér subjektin e rivlerésimit, né pérputhje me nenin
39 té ligjit nr. 84/2016.
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5.

KLP-ja ka kryer vlerésimin e aftésive profesionale, duke rishikuar dokumentet ligjore té
pérpiluara nga subjekti gjaté periudhés objekt rivlerésimi, sipas shtojcés 4 té ligjit nr. 84/2016,
si dhe té 5 dokumenteve té tjera ligjore, té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor
dhe ka dérguar njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar pér subjektin e rivlerésimit.

Né pérputhje me nenin C, pika 1 e Aneksit té Kushtetutés dhe me nenin 4 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, pasi administroi raportet e vlerésimit té hartuara pér subjektin e rivlerésimit,
zhvilloi procesin e rivlerésimit kalimtar bazuar vetém né kriterin e pasurisé. Bazuar né provat
e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit, si dhe pasi shqyrtoi té gjitha
pretendimet dhe provat e parashtruara nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni ka arritur né
pérfundimin gé subjektit té rivlerésimit Enrik Haxhiraj, prokuror né Prokuroriné e Gjykatés sé
Apelit Vloré, me vendimin objekt shqgyrtimi nr. 339, daté 19.01.2021, t’i jepet masa disiplinore
e shkarkimit nga detyra.

I1. Vendimii Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Vendimi i Komisionit, pér shkarkimin e subjektit nga detyra, éshté marré né vijim té
konkluzioneve té méposhtme.

7.1 Pér vlerésimin e Kriterit t& pasurisé: (i) Subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né ményré
té sakté dhe té ploté pasurité e tij, sipas pikés 1, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. (ii) Subjekti
i rivlerésimit nuk ka shpjeguar bindshém burimin e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave té
pérmendura né kété vendim, referuar paragrafit 3, té nenit D té Aneksit t& Kushtetutés. (iii)
Subjekti i rivlerésimit ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé,
sipas parashikimeve té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”. (iv) Subjekti ndodhet né kushtet e
pamjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme pér té justifikuar blerjen e pasurive, né kuptim té
germés “b”, té pikeés 5, té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. (v) Sikurse éshté arsyetuar mé sipér,
Komisioni véren se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet e cenimit té besimit té publikut te
drejtésia, pasi ka pérdorur funksionin e tij si kryetar gjykate dhe ka arritur té pérfitojé strehim,
rrethané té cilén e ka shfrytézuar menjéheré duke pérfituar té ardhura monetare dhe jo pér
géllimin pér té cilin i ishte dhéné.

1. Mbi ankimin dhe shkaqget e ngritura nga subjekti i rivlerésimit

Mé daté 11.01.2021 éshté depozituar ankimi nga subjekti i rivlerésimit, protokolluar né
Komision me nr. {***} prot., kundér vendimit nr. 339, daté 19.01.2021, t& Komisionit. Ankimi
éshté paragjitur brenda afatit ligjor, sipas nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, nénshkruar nga
veté subjekti i rivlerésimit. Né konkluzion té ankimit té tij, subjekti i rivlerésimit kérkoi gé
shkaget e ankimit t’i marré né shqyrtim Kolegji, duke kérkuar:

8.1 Kalimin pér gjykim né seancé publike, té céshtjes administrative me nr. 339, daté
19.01.2021, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né lidhje me subjektin e rivlerésimit
Enrik Haxhiraj.

L “Té gjitha vendimet e Komisionit ankimohen né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjekti i rivlerésimit
dhe/ose Komisioneri Publik, 15 dité nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit”.
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8.2 Kryerjen e hetimit gjygésor nga fillimi. Marrjen e provave té kérkuara prej subjektit, si dhe
ato té reja.

8.3 Vazhdimin e hetimit edhe pér dy komponentét e tjeré té procesit té rivlerésimit qé lidhen
me vlerésimin e figurés dhe aftésive profesionale.

8.4 Ndryshimin e vendimit nr. 339, daté 19.01.2021, té¢ Komisionit t& Pavarur té& Kualifikimit
dhe konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Enrik Haxhiraj me detyré prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Apelit Vloré.

8.5 Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit paragiten né ményré té pérmbledhur si mé
poshté.

Shkaget e ankimit me natyré procedurale

8.5.1 Subjekti i rivlerésimit pretendon se bazuar né nenin 51 t€ ligjit nr. 49/2012 “Pér gjykatat
administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar, Kolegji duhet
té vendosé shqyrtimin e céshtjes né seancé gjyqgésore publike me praniné e subjektit té
rivlerésimit, pasi debati gjyqgésor éshté i nevojshém pér té vlerésuar objektivisht té gjitha
pretendimet e subjektit té rivlerésimit, si dhe pér vazhdimin e hetimit administrativ edhe pér
dy komponentét e tjeré té procesit té rivlerésimit.

Shkaget e ankimit gé lidhen me kriterin e pasurisé

8.5.2 Lidhur me analizén financiare té vitit 2006 dhe té ardhurat e gjeneruara nga aktiviteti
privat i bashkéshortes, subjekti i rivlerésimit pretendon se vendimi i Komisionit éshté i
paarsyetuar, pasi nuk i éshté dhéné pérgjigje pretendimeve té tij, argumenteve ligjore dhe
konkluzioneve té Raportit t¢ Audituesit Ligjor, duke vepruar késhtu né kundérshtim me nenin
49 té ligjit nr. 86/2016.

- Subjekti i rivlerésimit kundérshton pérfundimin e Komisionit se nuk ka pasur burime té
ligjshme pér investimin gjaté vitit 2006 pér pasuriné shtépi banimi té ndodhur né lagjen “{***}”,
Vloré, pasi mungesa e fondeve éshté vetém né shumén (-) 81.482 leké&, duke mos pranuar
diferencén negative té rezultuar nga analiza e Komisionit prej (-) 345.873 lekésh.

- Subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté i gabuar konkluzioni i Komisionit pér té
moskonsideruar gjendjen cash té padeklaruar si shtesa e pakésime para vitit 2006 né deklaratat
periodike té pasurisé.

8.5.3 Lidhur me analizén financiare té vitit 2007 dhe té ardhurat e gjeneruara nga aktiviteti
privat i bashkéshortes, subjekti i rivlerésimit kundérshton ményrén e pérllogaritjes sé fitimit
nga Komisioni.

- Né lidhje me huan e marré nga personi i lidhur V. M., subjekti i rivlerésimit kundérshton
konkluzionin e Komisionit se huadhénési nuk ka pasur burime financiare té ligjshme pér té
dhéné shumén prej 20.000 eurosh.

- Né lidhje me investimin gjaté vitit 2007, pér pasuriné “godiné 3-katéshe”, té ndodhur né
Lagjen “{***}”, Vloré, subjekti i rivlerésimit pretendon se ka pasur té ardhura té mjaftueshme
pér ta pérballuar, pasi, sipas tij, rezulton me balancé pozitive né shumén 40.281 leké.

8.5.4 Lidhur me analizén financiare té vitit 2008, sa i pérket té ardhurave nga aktiviteti privat
i bashkéshortes, subjekti kundérshton vlerén e konsideruar si fitim nga Komisioni.
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Né analizén financiare pér vitin 2008, subjekti i rivlerésimit, mbéshtetur né raportin e audituesit
ligjor, pretendon se gjendet né kushtet e njé balance pozitive né shumén 1.227.321 leké.

- Né lidhje me investimin gjaté vitit 2008, pér shtépiné e banimit té ndodhur né lagjen “{***},
Vloré, subjekti i rivlerésimit pretendon se ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té justifikuar
plotésisht investimin e kryer né shumén 516.800 leké.

8.5.5 Lidhur me analizén financiare té vitit 2009, subjekti i rivlerésimit pretendon se duhet té
bazohemi né rezultatin e nxjerré nga audituesi ligjor, sipas sé cilit analiza e vitit 2009 rezulton
me diferencé pozitive né shumén 200.778 leké.

- Né ankim, subjekti i rivlerésimit kundérshton moskonsiderimin nga Komisioni né zérin “té
ardhura” t& shumés prej 20.000 USD té marré né formén e huas nga T. M., pér t¢ mos u
pérdorur, por té vendosur si garanci bankare.

- Né lidhje me dy depozitat bankare prané Intesa Sanpaolo Bank dhe NBG Bank té vitit 20009,
subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit pér mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér krijimin e tyre, duke qgené se nuk kané deklaruar shtesa té
likuiditeteve cash pér periudhén e deklarimit 2003 - 2008.

8.5.6 Lidhur me analizén financiare té vitit 2010, subjekti i rivlerésimit kundérshton
konkluzionin e Komisionit pér rezultat financiar negativ pér vitin 2010 né shumén (-) 3.935.063
leké dhe pér analizén e fragmentuar deri né datén 02.06.2010 gé Komisionit i rezultoi né
diferencén negative né shumén (-) 1.759.308 leké. Sipas subjektit té rivlerésimit, analiza duhej
té rezultonte me diferencé pozitive pér gjithé vitin 2010 né shumén 964.494 leké dhe pér
periudhén e fragmentuar 01.01.2010 - 02.06.2010, me diferencé pozitive né shumén 194.084
leké.

- Subjekti i rivlerésimit pretendon se nga Komisioni nuk éshté llogaritur né ményré té sakté
tarifa e shkollimit té vajzés sé tij né Universitetin “{***}”, si dhe Komisioni ka gabuar gé nuk e
ka pérfshireé si té ardhur té ligjshme, shumén prej 10.000 eurosh té marré hua nga miku i tij A.
D.

8.5.7 Lidhur me analizén financiare té vitit 2011, subjekti i rivlerésimit parashtron né ankim
se Komisioni ka gabuar né konkluzionin e tij se ky vit paraget balancé negative né shumén (-)
706.992 leké, duke gené se pér kété vit, sipas analizés sé kryer nga audituesi ligjor, diferenca
éshté pozitive né shumén 30.625 leké.

- Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni e ka ngarkuar dy heré me shpenzime udhétimi
né shumén prej 180.609 lekésh dhe interesa té overdraft-it né shumén prej 611.442 lekésh,
prané Intesa Sanpaolo Bank.

8.5.8 Lidhur me analizén financiare té vitit 2013, subjekti pretendon se konkluzioni i
Komisionit pér diferencén negative té kétij viti né shumén (-) 1.164.816 leké é&shté i gabuar.
Sipas subjektit té rivlerésimit né analizén e Komisionit nuk éshté paragitur pér vitin 2013 zéri
“Detyrime” pér parapagimin né shumén 3.927.812 leké, pér pasuring “njési”’, me sipérfage 23,8
m?, e ndodhur né lagjen “{***}”, Vloré, né emér t& subjektit tregtar 1. B.”.

- Sipas subjektit t& rivlerésimit vlera e pasurisé “njési”, me sipérfage 23,8 m?, né qgytetin e
Vlorés, éshté paraqitur né pasqyrén financiare t€ vitit 2013 n€ grupin “Aktive”, kredit€ dhe
overdraft-i jané pasqyruar né grupin “Pasive”.
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10.

11.

8.5.9 Lidhur me analizén financiare pér vitin 2014 subjekti i rivlerésimit kundérshton analizén
e Komisionit, e cila ka rezultuar me diferencé negative né shumén (-) 731.556 leké dhe
pretendon se analiza e sakté éshté ajo e kryer nga audituesi ligjor, e cila ka rezultuar me balancé
pozitive né shumén 210.627 leké.

8.5.10 Lidhur me automjetin tip “DaimlerChrysler”, me targé {***}, subjekti i rivlerésimit
pretendon se konkluzioni i Komisionit se ai nuk e ka deklaruar kété pasuri né Deklaratén e
Interesave Private Periodike (né vijim “DIPP”) té vitit 2015 dhe né deklaratén vetting, éshté i
gabuar. Subjekti i rivlerésimit argumenton se nga verifikimi i kryer me personelin e
teknologjisé sé informacionit né kompjuterin e punés, ku subjekti i rivlerésimit ka pasur té
ruajtur deklaratén e pasurisé pér vitin 2015, e cila éshté dorézuar né vitin 2016, rezulton té jeté
e deklaruar prej tij kontrata e shitblerjes sé kétij mjeti né seksionin pérkatés sé késaj deklarate.

IV. Vlerésimi i trupit gjykues té Kolegjit té Posacém té Apelimit
A.  Mbi procesin gjygésor né Kolegj
i. Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té
Kushtetutés, Kolegji ka juridiksion (ratione materiae) ndaj ankimeve kundér vendimeve té
Komisionit, lidhur me rivlerésimin kalimtar té subjekteve té rivlerésimit, té parashikuar nga
neni 179/b, pikat 3 dhe 4, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna, sipas nenit E, pika 2 e Aneksit
té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka né objekt kundérshtimin e njé
vendimi té Komisionit, i cili ka kryer rivlerésimin e subjektit Enrik Haxhiraj, duke vendosur
shkarkimin e tij nga detyra, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shqyrtim
ankimet ndaj vendimeve té Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr.
84/2016.

ii.  Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit 179/b, pika 5 e Kushtetutés, neneve
C, pika 2 dhe F, pika 2 e Aneksit t& Kushtetutés, nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, si dhe
ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit brenda afatit ligjor prej 15
ditésh nga data e njoftimit té vendimit té arsyetuar, né pérputhje me parashikimet e nenit 63,
pikat 1 dhe 2 e ligjit nr. 84/2016.

ii. Forma dhe ményra e shqyrtimit té ankimit

Né pérputhje me nenin 652, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, si rregull, shqyrtimi i ankimit, né rastin
kur vendimi i Komisionit ankohet nga subjekti i rivlerésimit, kryhet né dhomé késhillimi. Pér
rrjedhojé, edhe c¢éshtja objekt gjykimi, e cila lidhet me shqyrtimin e vendimit nr. 339, daté
19.01.2021, té Komisionit, népérmjet ankimit té subjektit té rivlerésimit Enrik Haxhiraj, u mor
né shgyrtim nga Kolegji né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi.

2 “Procesi gjygésor né Kolegjin e Apelimit kryhet né pérputhje me rregullat e parashikuara né nenet 47, 48, pika
1; 49, 51 dhe 55 té ligjit nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin
e mosmarréveshjeve administrative”.
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11.1 Kolegji shqyrtoi fillimisht kérkesén e subjektit té rivlerésimit té paragitur né ankim pér
marrjen e provave té reja, si dhe shgyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore publike.

11.2 Kolegji véren se né ankimin e paraqitur prej subjektit té rivlerésimit jané bashkéngjitur

disa akte gé shogérojné ankimin, si vijon:

a) Vértetim daté 09.04.2021, lI&shuar nga Intesa Sanpaolo Bank;

by konfermé bankare, Iéshuar nga Intesa Sanpaolo Bank;

c) konfermé bankare, lIéshuar nga BKT;

d) konfermé bankare, lIéshuar nga Fibank, NBG Bank dhe BKT;

e) dokumentacion mbi gjendjen e llogarisé, Iéshuar nga Abi Bank;

f) DIPP-té pér vitet 2015 dhe 2016 té subjektit té rivlierésimit dhe personit té lidhur;

9) kérkesa pér transferim fondesh me veprimet pérkatése, léshuar nga NBG Bank;

hy praktika e dokumenteve mbi pérfitimin e bursés né favor té A. H., Iéshuar nga Universiteti
{***}, Itali, né gjuhét italiane dhe angleze; si dhe

i) tabela pérmbledhése pér periudhén 1993-2016, gé i bashkéngjitet kétij ankimi.

Mé daté 29.06.2023, né Kolegj, jané depozituar parashtrimet e subjektit té rivlerésimit Enrik

Haxhiraj, né funksion té seancés gjyqgésore né dhomé késhillimi té datés 05.07.2023, té cilat

jané protokolluar né Kolegj me nr. {***} prot. Bashkéngjitur parashtrimeve, subjekti i

rivlerésimit solli dokumente, t¢ cilat kérkoi t’i administrohen né cilésiné e provés, si vijon:

a) Veértetim nr. {***} prot., daté 21.06.2023, i Drejtorisé sé Pérgjithshme té Tatimeve; dhe

by fotokopje e fages 21 té vendimit té Komisionit.

11.3 Kéto akte u vlerésuan nga trupi gjykues té panevojshme pér zgjidhjen e ¢éshtjes dhe se
fakti gé kérkohet té provohet éshté i paréndésishém pér vendimmarrjen e Kolegjit. Bazuar né
parashikimet ligjore gé normojné trajtimin e proveés sé re né gjykimin administrativ né shkallé
té dyté, referuar nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, parashikohet: “Né ankim nuk mund té paragiten
fakte té reja dhe té kérkohen prova té reja, pérvecse kur ankuesi provon se pa fajin e tij nuk ka
mundur t'i paraqesé kéto fakte ose t’i kérkojé kéto prova né shqyrtimin e ¢éshtjes né gjykatén
administrative té shkallés sé paré, né afatet e parashikuara né kété ligj, si dhe nenit 49, pika 6
e ligjit nr. 84/2016, ku parashikohet: “Kérkesa pér marrjen e njé prove refuzohet nga
Komisioni ose Kolegji i Apelimit, nése nuk lejohet nga ligji ose né rastet kur: ( a) marrja e
provés duket se éshté e panevojshme; (b) fakti gé kérkohet té provohet, éshté i paréndésishém
pér vendimmarrjen ose mund té rezultojé i provuar gjaté gjykimit; [...] (d) pretendohet té
provohet njé fakt né favor té subjektit té rivlerésimit, i cili edhe po té konsiderohet i vérteté,
nuk ndikon né marrjen e vendimit”. N&é verifikim té parashikimeve ligjore, né rastin konkret
vlerésohet se aktet e paragitura prej subjektit té rivlerésimit bashkélidhur ankimit, njé pjesé e
té cilave jané té administruara® né dosjen e Komisionit, pérveg se nuk mbéshteten mbi fakte gé
provojné mospasjen mundési té paragitjes sé tyre gé né fazén e hetimit administrativ né
Komision, si¢ kérkon zbatimi i nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, por edhe sikur té ishin né plotésim
té kétyre kritereve, nuk konsiderohen té€ nevojshme né kuptim té nenit 49, pika 6, shkronja “a”
e ligjit nr. 84/2016, pér mé tepér edhe sikur té konsideroheshin me vlera té plota provuese né
drejtim té fakteve qé subjekti i rivlerésimit kérkon té provojé népérmjet tyre, pérséri nuk
ndikojné né marrjen e vendimit, n€ kuptim té nenit 49, pika 6, shkronja “d” e ligjit nr. 84/2016.

3 Aktet e numértuara 1 dhe 6 né paragrafin 11.2 mé sipér, gjenden té administruara né dosjen e Komisionit.
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11.4 Né vlerésim té té gjitha konkluzioneve té paragitura né vendimin e Komisionit dhe té gjitha
pretendimeve té parashtruara né ankimin e subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues nuk evidentoi
ndonjé shkelje procedurale apo konstatim té gabuar té situatés faktike, né kuptim té nenit 51 té
ligjit nr. 49/2012, gé do té sillte nevojén e debatit gjygésor né seancé gjygésore publike né
Kolegj, me praniné e subjektit té rivlerésimit pér korrigjimin e tyre. Né pérputhje me nenin 49,
pika 1 e ligjit nr. 49/2012, gjykimi né Kolegj, si rregull, béhet mbi bazé dokumentesh, né dhomé
késhillimi. Trupit gjykues té Kolegjit nuk i rezultoi i nevojshém shqyrtimi i ¢éshtjes né seancé
gjyqésore publike pér t’i dhéné mundési subjektit té rivlerésimit pér t’u dégjuar edhe né Kolegj.
Kjo edhe pér faktin se kérkimi gé paraget subjekti i rivlerésimit, pér kalimin e ¢éshtjes né
seancé gjyqésore publike, nuk parashikohet né rastet specifike ligjore, sipas kérkesave té nenit
51, pika 1 e ligjit nr. 49/2012. Gjithashtu, Kolegji vlerésoi kryesisht se: (a) konstatimi i gjendjes
faktike éshté béré nga Komisioni né ményré té ploté dhe té sakté dhe, pér pasojé, nuk nevojitet
vértetimi i fakteve té reja dhe marrja e provave té reja; (b) nuk konstatohen shkelje té rénda
procedurale gé té kené ndikuar né vendimmarrje apo gjendje faktike té konstatuara gabim dhe
né ményré jo té ploté nga Komisioni; si dhe (c) nuk éshté e nevojshme pérséritja e marrjes sé
disa apo té gjitha provave té administruara né Komision.

115 Kolegji, né konkluzion té arsyetimit té mésipérm, vlerésoi si té pabazuar né ligj kérkimin
e subjektit té rivlerésimit pér kalimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike, ndaj vendosi té
vijojé ta shqyrtojé céshtjen né dhomé késhillimi mbi bazé dokumentesh, sipas parashikimit té
nenit 49 té ligjit nr. 49/2012.

B. Mbi shqgyrtimin e shkageve té ankimit

12. Lidhur me analizén financiare té vitit 2006, subjekti i rivlerésimit paraget pretendimet e tij si
Vvijojné.
i) Sa i pérket té ardhurave té gjeneruara nga aktiviteti privat i bashkéshortes, subjekti i
rivlerésimit pretendon se vendimi i Komisionit éshté i paarsyetuar, pasi nuk i éshté dhéné
pérgjigje pretendimeve té tij, argumenteve ligjore dhe konkluzioneve té Raportit té¢ Audituesit
Ligjor, duke vepruar késhtu né kundérshtim me nenin 49 té ligjit nr. 86/2016. Pér analizén
financiare té vitit 2006, subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté provuar mungesa e
informacionit nga Drejtoria Rajonale Tatimore Vloré (né€ vijim “DRT”), pér té dhénat e
aktivitetit té noterisé, pér té cilin Komisioni nuk ka pérllogaritur né ményré té sakté normén e
fitimit nga aktiviteti i bashkéshortes sé tij, duke i konsideruar si normé mesatare fitimi 75% té
xhiros né vitin 2006. Sipas subjektit té rivlierésimit pér vitin 2006 té ardhurat nga aktiviteti i
noterisé jané né shumén 2.000.000 leké, shpenzimet jané né masén 111.908 leké dhe fitimi i
llogaritur rezulton né masén 1.888.092 leké. Sipas késaj pérllogaritje, situata financiare e vitit
2006, sipas subjektit, rezulton me diferencén negative (-) 81.482 leké dhe jo (-) 345.873 leké
sa i ka rezultuar Komisionit.
ii) Subjekti i rivlerésimit kundérshton pérfundimin e Komisionit se nuk ka pasur burime té
ligjshme pér investimin gjaté vitit 2006 pér pasuriné shtépi banimi té ndodhur né lagjen “{***}”,
Vloré, pasi mungesa e fondeve éshté vetém né shumén (-) 81.482 leké, duke mos pranuar
diferencén negative té rezultuar nga analiza e Komisionit prej (-) 345.873 lekésh. Subjekti
pretendon se ka pasur mundési financiare pér té justifikuar plotésisht investimin e kryer né
shumén 443.200 leké, né vitin 2006, pér shtépiné e banimit.
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iii) Subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté i gabuar konkluzioni i Komisionit pér té
moskonsideruar gjendjen cash té padeklaruar si shtesa e pakésime para vitit 2006 né deklaratat
periodike té pasurisé, duke mos marré né konsideraté pretendimin e tij se kjo ka ndodhur pér
arsye té konceptimit té gabuar té deklaratave né vitet e para té deklarimit dhe se subjekti ka
pasur mundeési pér krijimin e likuiditeteve cash.

12.1 Ankimi i subjektit té rivlerésimit, pér kriterin e pasurisé, éshté ndértuar né ményreé té tillé
gé nuk ka kundérshtuar konkluzionet, sipas vendimit t¢ Komisionit referuar pasurive té cilat
kané gené objekt kontrolli né Komision, por ka ngritur shkage dhe paragitur pretendime bazuar
né konkluzionet e Komisionit pér analizén financiare té viteve. Konkretisht, subjekti i
rivlerésimit ka ngritur shkaget e ankimit bazuar né konkluzionin e Komisionit, né paragrafin
165.2 té vendimit, sipas té cilit subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur me té paragiten me
pamundési financiare pér té justifikuar plotésisht me té ardhura nga burime financiare té
ligjshme pasurité e krijuara dhe shpenzimet e kryera pér vitet 2006, 2007, 2008, 2009, 2010,
2011, 2013 dhe 2014, té pasgyruara balancat negative té fondeve si vijon: (i) viti 2006 — balanca
negative e fondeve (-) 345.873 leké; (ii) viti 2007 — balanca negative e fondeve (-) 69.047 leké;
(i) viti 2008 — balanca negative e fondeve (-) 1.572.688 lekg); (iv) viti 2009 — balanca negative
e fondeve (-) 2.413.581 leké); (v) viti 2010 — balanca negative e fondeve (-) 3.935.063 leké);
(vi) viti 2011 — balanca negative e fondeve (-) 706.992 leké); (vii) viti 2013 — balanca negative
e fondeve (-) 1.164.816 leké); si dhe (viii) viti 2014 — balanca negative e fondeve (-) 731.656
leké. Né ankimin e tij, subjekti i rivlerésimit ka renditur shkaget, sipas pretendimeve pér vitet
gé Komisioni i ka konkluduar me balancé negative. Pér kété arsye, edhe shqyrtimi i shkageve
té ankimit né Kolegj i &shté nénshtruar té njéjtit rend dhe ményré, sic i ka ankuar subjekti i
rivlerésimit. Gjithashtu, kontrolli i analizés financiare té kryer né Komision éshté kryer bazuar
né pretendimet e paragitura né ankim , duke verifikuar né kété ményré ndikimin e fitimit neto
té personit fizik, sipas deklarimeve gé ka béré personi i lidhur né organet e tatimeve, né pasurité
dhe shpenzimet e subjektit té rivlerésimit. Konkluzionet e Komisionit, té cilat nuk jané
ankimuar nga subjekti i rivlerésimit nuk i jané nénshtruar kontrollit dhe, si té tillé, ato mbeten
té pandryshuar.

12.2 Pér shkak té ményrés se si jané administruar nga personi i lidhur [bashkéshortja e subjektit
té rivlerésimit], llogarité bankare personale dhe llogarité bankare té personit fizik [duke pérzier
né to kreditimet nga té ardhurat, personale/fitimi, me ato té rrjedhura nga transaksionet e
aktivitetit té& personit fizik], pashmangshmérisht kéto llogari iu nénshtruan verifikimit té
burimit té krijimit té tyre dhe, mé tej, u vlerésua efekti/ndikimi i tyre né krijimin e pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur.

12.3 Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar té ardhura nga fitimi i ushtrimit
té aktivitetit té noterisé sé bashkéshortes sime 1. B., nga data 07.08.1994 dhe deri mé daté
31.12.2016, regjistruar si tatim pagues me NIPT {***}. Emérimi Notere né bazé té urdhrit té
Ministrit té Drejtésisé nr. 45, daté 07.08.1994 [...]. Qarkullimi éshté né shumén 93.594.254
leké. Né deklaratén e para fillimit té punés né vitin 2003 subjekti i rivlerésimit deklaron té
ardhura té realizuara nga bashkéshortja si notere [...] detyrime fiskale 120.000 leké [...] shuma
neto né leké 2.000.000 leké. Gjithashtu, né té gjitha deklaratat periodike, ka deklaruar té
ardhurat pérkatése sipas viteve.
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12.4 Komisioni ka marré né analizé burimet e kryerjes sé investimit pér ndértesén e subjektit té
rivlerésimit me sip. 184,34 m?, né bashképronési me bashkéshorten e tij, ndodhur né lagjen
“{x**}” Vloré, pasi pretendimet e subjektit té rivlerésimit, lidhur me analizén financiare né kéto
vite, japin efektin e tyre né kontrollin e té gjitha burimeve gé kané shérbyer pér investimet e
kryera, ku béjné pjesé edhe té ardhurat e bashkéshortes nga aktiviteti noterial. Kjo ndértesé,
sipas deklarimit né deklaratén vetting, rezulton té jeté 4-katéshe me kéto té dhéna: (i) sipérfagja
e katit néntoké 60 mz; (ii) sipérfagja e katit pérdhe 184 mz; (ii) sipérfagja e katit té paré 176 mz;
dhe (iv) sipérfagja e Kkatit té dyté 65 m2. Subjekti né deklaratén vetting ka deklaruar se kalimi
né pronési i parcelés ndértimore éshté béré né datén 09.02.2011 dhe se pér godinén éshté
nxjerré leja e legalizimit né datén 27.04.2011. Si vleré investimi ka deklaruar shumén
18.081.280 leké, referuar vlerés sé pércaktuar né formularin e pagesés sé taksés sé ndikimit né
infrastrukturé. Vlera e paguar e taksés sé ndikimit né infrastrukturé éshté né shumén 180.812
leké. Vlera totale e parcelés ndértimore éshté 3.400.000 leké, nga té cilat paguar me bono
privatizimi shuma 1.780.000 leké dhe me leké shuma 1.620.000 leké. Né deklaratén vetting,
subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar burim krijimi té késaj pasurie.

12.5 Né deklaratén e para fillimit t& punés né vitin 2003, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
pasuring e llojit “sht€pi banimi” né ndértim e sipér, né bashk&pronési me bashkéshorten, pa
vleré té deklaruar, té ndodhur né lagjen “{***}”, Vloré. Si burim Krijimi té késaj pasurie ka
deklaruar: “Nga té ardhurat e mia vjetore, té ardhurat e pérfituara nga veprimtaria e
bashkéshortes si notere, nga marrédhénia e huas, si dhe nga kredia bankare”. Né rubrikén
“Detyrime financiare ndaj personave juridiké dhe fiziké”, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
“Huamarrje 20.000 euro dhe 10.000 dollaré nga firma “{***}” ShPK, me gendér né Vioré, me
administrator z. V. M.”. N& rubrikén “Arsyeja e krijimit té detyrimit”, subjekti ka shénuar pér
ndértimin e shtépisé sé banimit. Gjithashtu, subjekti si detyrim financiar ka deklaruar edhe
krediné bankare né shumén 40.000 euro dhe si arsye té krijimit t& kétij detyrimi ka deklaruar
se ka investuar themelet pér ndértimin e pasurisé sé paluajtshme, shtépisé sé banimit.

12.6 Subjekti i rivlerésimit né vitin 2006 nuk rezulton té keté deklaruar shpenzime pér kryerjen
e investimit né shtépin€ e banimit t&€ ndodhur né lagjen “{***}”, Vloré. Kéto shpenzime jané
deklaruar gjaté hetimit administrativ né pérgjigje té pyetésorit nr. 3 t¢ Komisionit, si¢ do té
detajohet né paragrafét né vijim.

12.7 Kolegji véren se nga dokumentacioni i administruar né dosje rezulton se ZVRPP-ja Vloré
ka konfirmuar, me shkresén nr. {***} prot., daté 19.02.2019, se né emér té subjektit té
rivlerésimit figuron e regjistruar pasuria e llojit “truall”, me sipérfage 500 m? dhe “ndértes¢”
me sipérfage 184 m?, “godiné banimi 4 kate”. Nga verifikimi i dokumentacionit t€ administruar
né dosje pér kété pasuri rezulton se né datén 27.04.2011 nga Drejtoria Rajonale e ALUIZNI-t,
Vloré éshté nxjerré leja e legalizimit, sipas sé cilés nga sipérfagja e parcelés ndértimore prej
500 m?, sipérfagja totale e ndértimit &shté 184 m2, numri i kateve mbi toké éshté 3 (tre) dhe
numri i kateve néntoké éshté 1 (njé). Nga kartela e regjistrimit té késaj pasurie né zyrén e
regjistrimit té pasurisé rezulton se: (i) sipérfagja e katit néntoké éshté 60 mz; (ii) sipérfagja e
katit pérdhe éshté 184 mz; (iii) sipérfaqgja e katit té paré éshté 176 m2; dhe (iv) sipérfagja e katit
té dyté éshté 65 m2.

12.8 Subjekti i rivlerésimit, népérmjet pyetésorit nr. 3 té Komisionit, éshté pyetur pér kohén e
sakté té fillimit té punimeve, ecuriné e ndértimit té objektit deri né datén 31.12.2003, vlerén e
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investuar deri né kété daté, si dhe burimin pérkatés té té ardhurave pér kété investim. Né
pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se koha e fillimit té punimeve pér
ndértimin e shtépisé ka gené nga data 21.05.2002 deri mé 31.12.2002, gé éshté pérfunduar faza
e paré e ndértimit té konstruksionit té shtépisé sé banimit né vlerén 6.666.202 leké. Né fazén e
dyté, nga data 03.01.2003 deri mé daté 31.12.2003, jané kryer punime rifiniture, instalime
elektrike, hidraulike, veshje té pjesshme té fasadés, né total 5.000.000 leké. Né fazén e treté,
nga data 03.01.2004 deri né muajin tetor 2004, jané kryer punime rifiniture (shtresé pllakash,
vendosje vetratash, hidrosanitare, punime aksesoréve elektriké, dyer té brendshme, veshje
mermeri, lidhja me ujin e pijshém dhe energji elektrike etj.), né total né shumén 5.000.000
leké.

12.9 Né pyetésorin nr. 3, subjekti ka shpjeguar edhe pér investime té tjera té kryera pér ndértesén
4-katéshe t& ndodhur né lagjen “{***}”, Vlor¢, si vijon: (i) gjaté vitit 2005 né vlerén 488.000
leké; (ii) gjaté vitit 2006 né vlerén 443.200 lekg; (iii) gjaté vitit 2007 né vilerén 502.700 leké;
dhe (iv) gjaté vitit 2008 né vlerén 516.800 leké. Si burim pér investimet e kryera pérgjaté viteve
2005 — 2008 ka deklaruar té ardhurat e bashkéshortes nga aktiviteti i noterisé. Komisioni né
rezultatet e hetimit administrativ konstatoi se kéto investime nuk jané deklaruar né DIPP-té
vjetore té dorézuara nga subjekti né ILDKPKI. Té gjitha kéto vlera investimesh té deklaruara
nga subjekti, Komisioni i pasqyroi si shtesé pasurie né periudhat pérkatése, né analizén
financiare pérmbledhése. Nga analiza né rezultatet e hetimit paraprak té kryer nga Komisioni
ka rezultuar se vitet 2006, 2007 dhe 2008 paragiten me balancé negative fondesh, si rrjedhojé
éshté konkluduar se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur burime
financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht investimet e kryera, té
vetédeklaruara pér vitet 2006, 2007 dhe 2008, pér pasuriné objekt vlerésimi.

12.10 Kolegji véren se pér arsyen e pamjaftueshmérisé sé cituar né paragrafin mé sipér,
Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés pér té dhéné shpjegime dhe pér té
depozituar prova té reja té mundshme, lidhur me analizén financiare té kryer nga Komisioni
pér kéto vite. Me prapésimet e depozituara pas rezultateve té hetimit, lidhur me analizén e
treguesve financiaré pér vitet 2006, 2007 dhe 2008, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar
pérllogaritje mé té larté té té ardhurave neto nga fitimi i realizuar nga aktiviteti i bashkéshortes
pér kéto vite, duke pretenduar, gjithashtu, se ka pasur mundési krijimi té kursimeve né gjendje
likuiditetesh cash gjaté vitit 2005, té cilat i ka pérdorur né vitin 2006. Gjithashtu, subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar investimin e kryer pér shtépiné e banimit né DIPP-né e vitit 2006
dhe as né vitet 2005, 2007 dhe 2008, shpenzim i cili rezultoi i deklaruar prej tij vetém né
pyetésorin nr. 3 t& Komisionit, duke deklaruar vlerat pérkatése té investimit gé i pérkasin kétyre
viteve. Subjekti i rivlerésimit ka pasur detyrimin, qé né kuadér té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive té€ detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve
dhe t€ disa n€punésve publiké” (né vijim “ligji nr. 9049/2003”), t& deklarojé ndryshimet e
pasurive té luajtshme dhe té paluajtshme né fund té ¢do viti kalendarik, pasi trupi gjykues
vlerésoi se kéto investime jané kapitalizuar né formén e shtesés sé pasurisé sé paluajtshme. Né
DIPP-né e vitit 2005, né fagen 3 té saj, né rubrikén e deklarimit té interesave private, pasurité
e paluajtshme e té luajtshme éshté shénuar pérshkrimi i hollésishém i shtesave dhe pakésimeve
né cdo lloj pasurie té paluajtshme dhe té luajtshme té regjistruar ose jo [...]. Né kété kontekst
edhe investimi i kryer nga subjekti i rivlerésimit né vitet 2005, 2006, 2007 dhe 2008, i cili nuk
ka gjetur pasqyrim né deklaratat periodike gé i pérkasin kétyre viteve, duhej té deklarohej si
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shtesé pasurie e paluajtshme. Mosdeklarimi i kétij investimi né kohé, sipas ligjit nr. 9049/2003,
sjell pamundésiné e kryerjes sé kontrollit dhe vlerésimit té késaj situate, sipas pércaktimeve né
legjislacionin e zbatueshém né fuqi pér rivlerésimin kalimtar, duke i I&né pretendimet e
subjektit té rivlerésimit né nivelin e deklarimeve, vértetésia e té cilave mbetet e pamundur pér
t’u verifikuar. Deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratat periodike fokusojné objektin
e kontrollit né drejtim té verifikimit né vijim té mjaftueshmérisé sé burimeve té ligjshme té
disponueshme pér justifikimin e kétyre punimeve. Kolegji e gjeti té drejté pasqyrimin né
analizén financiare t¢ Komisionit té vlerés sé investimit pér vitin 2006, sipas pérgjigjeve qé
subjekti ka dhéné né pyetésorin nr. 3 t¢ Komisionit, pér kéto investime.

12.11 Komisioni, bazuar n€ dokumentacionin e administruar pér subjektin “I. B.”, person fizik,
analizuar né harmoni me legjislacionin e kohés dhe té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti
tregtar, vlerésoi gé pér vitet 2006 dhe 2007 té njohé si normé fitimi masén prej 75% mbi
garkullimin e deklaruar pér kété periudhé. Né dokumentacionin e administruar né dosje
rezulton se subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision aktin me titull “Raporti i audituesit
ligjor ”, i hartuar nga A. M., me kérkues subjektin e rivlerésimit.

- Sipas kétij raporti* pér vitet 1994-2007 ngarkesa fiskale e Tatimit té Thjeshtuar té Fitimit ka
gené duke filluar nga 4% duke zbritur né 1.5%.

- Pér periudhén 2008-2010 ngarkesa fiskale e Tatimit té Thjeshtuar té Fitimit éshté 10%.

- Pér vitet 2010-2014 ngarkesa fiskale e Tatimit t€ Thjeshtuar té Fitimit ka gené duke filluar
nga 10% dhe TVSH 20%.

- Né vitin 2014 e né vijim ngarkesa fiskale e tatimit mbi fitimin éshté 15% dhe TVSH 20%.
Audituesi ligjor ka shpjeguar né raportin e tij se pér té gjithé veprimtariné e biznesit té
bashkéshortes sé subjektit, masa e ngarkesés fiskale ka gené nga 1.5% né 35%, duke ndikuar
né normén e fitimit né periudha té ndryshme.

12.12 Kolegji véren se lidhur me rezultatin financiar té vitit 2006, audituesi ligjor ka kryer
analizén bazuar né pércaktimet ligjore pér biznesin e vogél, pérkatésisht pércaktimet e ligjit nr.
9431°, daté 13.10.2005, “Pér njé€ ndryshim né ligjin nr. 8438, daté 28.12.1998 “Pér tatimin
mbi té€ ardhurat”, 1 ndryshuar, 1 cili parashikon se shkalla tatimore e tatimit t& thjeshtuar té
fitimit éshté 1.5%. Sipas tij, né mungesé té té dhénave pér shpenzimet qé nevojiten pér kété
biznes, éshté bazuar né té dhénat e dosjes sé ILDKPKI-sg, deklaratés vetting, deklaratave
tatimore dhe urdhérpagesave pér té kryer pérllogaritien e nevojshme pér shpenzimet
ushtrimore. Pér shpenzimet e materialeve ndihmése pér aktivitetin, audituesi ligjor éshté bazuar
né ecuriné e numrave rep/kol té regjistrave noterialé pér té llogaritur sasiné me ¢mimet, sipas
zBrave pérkatés.

Pér vitin 2006, sipas regjistrit noterial, ecuria né regjistrin noterial e numrave rep/kol rezulton
né shifrén 1409 veprime noteriale.

Pér té pérllogaritur fitimin neto nga aktiviteti i noterisé pér vitin 2006, audituesi ligjor i ka
zbritur garkullimit vjetor prej 2.000.000 lekésh, shpenzimet né vlerén 111.908 leké dhe ka
arritur né pérfundimin se fitimi neto pér vitin 2006 éshté né vlerén 1.888.092 leké, duke
vlerésuar késhtu njé normé fitimi pér kété vit né masén 89.56%.

4 Fage nr. 5 e raportit té audituesit ligjor.
5 Neni 1: Pika I e nenit 32/3 ndryshohet si mé poshté: “1. Shkalla tatimore e tatimit té thjeshtuar mbi fitimin éshté
1,5 pér qind”.
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12.13 Nga analiza e kryer nga Komisioni pér vitin 2006, bazuar né dokumentacionin e
administruar pér subjektin “I. B.”, person fizik, analizuar né harmoni me legjislacionin e kohés
dhe té dhénave té vetédeklaruara nga subjekti tregtar éshté pérllogaritur njé fitim né vlerén 75%
té xhiros, i cili pér vitin 2006 rezulton né vlerén 1.500.000 leké.

Né verifikimin e analizés sé kryer nga audituesi ligjor pér vitin 2006 nuk rezultojné té
pérllogaritura shpenzime pér materiale kancelarie, shpenzime pér mirémbajtje dhe, gjithashtu,
nuk jané pérllogaritur né kété analizé edhe shpenzimet pér energji elektrike®, ashtu si¢ jané
pérllogaritur pér vitin 2004. Shpenzimet pér kancelari apo mirémbajtje té pajisjeve gé pérdoren
né zyrén e noterisé dhe ato pér energjiné elektrike natyrisht jané shpenzime te pérvitshme dhe
té genésishme pér kété lloj aktiviteti. Kéto shpenzime jané pranuar edhe nga veté subjekti i
rivlerésimit si shpenzime té veprimtarisé sé noterisé. Nga kontrolli i analizés financiare té
Komisionit, bazuar né metodologjiné e analizés sé pérgatitur nga audituesi ligjor, né Kolegj u
pérfshiné né tabelén financiare té vitit 2006, edhe zérat e mésipérm té shpenzimeve, referuar
zErave té shpenzimeve pér vitin 2004. Né Kolegj, bazuar né metodologjiné e mésipérme, pér
personin fizik “I. B.” pér vitin 2006, rezultoi njé marzh fitimi né masén 80.24%, i cili dha
ndikimin e tij né analizén financiare té kryer pér kété vit nga Komisioni, né zérin e fitimit neto
mbi garkullimin e aktivitetit noterial té bashkéshortes.

12.14 Lidhur me gjendjen cash né banesé té padeklaruar nga subjekti i rivlerésimit si shtesa e
pakésime para vitit 2006 né deklaratat periodike té pasurisé, Komisioni ka konkluduar se [...]
pér sa kohé né deklaratat periodike vjetore para vitit 2006 subjekti i rivlerésimit nuk ka
deklaruar shtesé pasurie gjendje likuiditetesh cash, nuk mund té merret né konsideraté
pretendimi i tij se ai ka pasur mundési pér krijim gjendjeje likuiditetesh cash né fund té vitit
2005 e té pérdorur né vitin 2006, pasi ky pretendim éshté krejtésisht i karakterit deklarativ dhe
I pambéshtetur né prova.

12.15 Kolegji véren se subjekti i rivlerésimit ka argumentuar né ankim se nuk ka deklaruar
gjendjen cash pér arsye té konceptimit té gabuar té deklarimit dhe pér arsye se kané gené vitet
e para té deklarimit. Sipas subjektit, kjo pasaktési nuk kishte pér géllim deklarimin e rremé apo
fshehjen e pasurisé, duke gené se pasuria éshté krijuar me té ardhura té ligjshme dhe shuma e
akumuluar e kétyre viteve éshté mbartur dhe éshté pérdorur né vitet me balancé negative duke
filluar né vitin 2006. Sipas subjektit té rivlerésimit, moskonsiderimi nga Komisioni i té
ardhurave cash vetém se subjekti nuk i ka deklaruar ato, pérbén njé penalizim jo né proporcion
me mospérmbushjen e detyrimit formal nga subjekti, duke tejkaluar késhtu frymén e ligjit nr.
84/2016, gé synon ndéshkimin e mungesés sé burimeve té ligjshme dhe pamjaftueshmérisé
thelbésore té deklarimeve, me ané té sé cilés mund té jeté tentuar apo realizuar pasqyrimi i njé
gjendje pasurore té deklaruesve e ndryshme nga realiteti. Subjekti i rivlerésimit kérkon nga
Kolegji qé té marré né konsideraté faktin e pérdorimit té njé pjesé té likuiditeteve cash té vitit
2006 té kursyera nga vitet e méparshme.

12.16 Subjekti i rivlerésimit edhe pse pretendon se ka pasur gjendje cash né banesé, né analizén
e béré prej audituesit té tij ligjor, té paraqitur né Komision dhe gjithashtu né Kolegj, nuk e ka
pasqyruar shtesén apo pakésimin e likuiditeteve cash né kéto vite. Nga verifikimi i
dokumentacionit t& administruar né dosje dhe i deklaratave té pasurisé té deklaruara vit pas viti
né ILDKPKI, nuk rezulton té jené deklaruar nga subjekti i rivlerésimit shtesa apo pakésime té
gjendjes cash né banesé apo deklarim i pérdorimit té té ardhurave té viteve t& méparshme si

b Shpenzimet pér kancelari, mirémbajtje dhe energji zéné rreth 72% té totalit té shpenzimeve ushtrimore té
aktivitetit té noterisé pér vitin 2006.
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burim pér krijim pasurie apo mbulim shpenzimesh né vitet pérkatése. Nga analiza financiare e
viteve 2003, 2004 dhe 2005 rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté pasur tepricé pozitive
ndérmjet té ardhurave dhe shpenzimeve, por duke mos pasur deklarim té sakté té gjendjes sé
cash-it vit pas viti, mosdeklarim té shpenzimeve pér investim né vitet 2006, 2007 dhe 2008, si
dhe burimin e mbulimit té kétij shpenzimi, éshté e pamundur té pérllogaritet sa mund té keté
gené kursimi i sakté né secilin vit dhe nése ai ka shérbyer si burim pér mbulimin e kétyre
investimeve.

12.17 Trupi gjykues sjell né vémendije praktikén e konsoliduar té Kolegjit’, e cila ka vlerésuar
deklarimin e subjektit té rivlerésimit né deklarimet periodike té interesave, né kuptim té nenit
32, pika 5 e ligjit nr. 84/2016. Pavarésisht nga ndryshimet qé ka pésuar ligji nr. 9049/2003 dhe
formulari i deklarimit, né rubrikén pérkatése, fagja 3 e formularit, gé i pérket pasqyrimit té
shtesave dhe ndryshimeve té interesave privaté dhe pasurive té paluajtshme e té luajtshme, ligji
né ményré konsistente ka kérkuar qé subjektet deklaruese té shprehen pér [...] ndryshimet
(shtesa dhe pakésime” nga “deklarimi i méparshém deri mé 31 dhjetor té vitit té deklarimit”
gé lidhen me zyrtarin, bashkéshortin/en dhe fémijét madhoré [...]. Legjislacioni né fugi ka gené
i garté, duke parashikuar qé deklaratat pérbéjné dokumente zyrtare dhe mospérmbushja e kétij
detyrimi sillte pasoja pér subjektet deklaruese.

12.18 Nga rrethanat dhe faktet mé sipér, rezultoi se argumentet e subjektit té rivlerésimit Enrik
Haxhiraj bien ndesh me detyrimet e tij gjaté procesit té rivlerésimit, té pércaktuara nga neni D
I Aneksit té Kushtetutés, pér té deklaruar saktésisht dhe plotésisht pasurité e subjektit dhe té
personave té lidhur, né funksion té vazhdimit té géndrimit né detyré, sikurse edhe me detyrimet
ligjore té subjektit si funksionar publik, subjekt i ligjit nr. 9049/2003. Konkretisht, plotésimi
me saktési dhe vértetési i deklaratés vetting ka réndési né zbatimin e duhur té kuadrit ligjor
(neni D, pikat 1, 3 dhe 5 té Aneksit t¢ Kushtetutés dhe ligji nr. 84/2016), si dhe nénligjor
(Udhézimi nr. 4095 prot., daté 10.10.2016, i ILDKPKI®-s&). Kéto rregullime kérkojné qé
subjektet e rivlerésimit té deklarojné me vértetési pasuring, né rastin konkret likuiditete cash
jashté sistemit bankar, investimin e kryer né vitin 2006 né shtépiné e banimit né “{***}”, Vloré
[si ndryshim pasurie té paluajtshme], si dhe burimin pér mbulimin e shpenzimeve pér kété
investim me géllim gé té shpjegojné bindshém burimin e ligjshém té krijimit dhe té mos keté
pérpjekje pér fshehje apo pasqyrim té pasakté.

12.19 Né vlerésim t& sa mé sipér, duke konsideruar edhe praktikén® e konsoliduar t& Kolegjit,
trupi gjykues vleréson se bazuar né ligjin nr. 9049/2003, n€ nenin 4, shkronja “d”, parashikohet
se subjektet e pércaktuara né nenin 3 té kétij ligji, detyrohen té deklarojné né ILDKPKI vlerén
e likuiditeteve, gjendjen cash, né llogari rrijedhése, né depozité, né bono thesari dhe né

" Vendimet e Kolegjit té Posac¢ém té Apelimit nr. 11/2019 (JR), nr. 19/2019 (JR), nr. 20/2019 (JR) dhe nr. 27/2020
(JR).

8 Udhézimi “Pér ményrén e deklarimit té pasurive, né pronési, posedim dhe pérdorim, burimet e krijimit té tyre,
detyrimet financiare etj., nga subjektet e rivlerésimit dhe personat e lidhur qé mbartin detyrim pér deklarim té
pasurisé, né zbatim té ligjit nr. 84/2016, daté 30.8.2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve
né Republikén e Shqipérisé” — pika 17: “Deklarimi i gjendjes “cash” do té njihet si i tillé né konceptin e ligjit nr.
9049, daté 10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe
té disa népunésve publiké”, i ndryshuar, deri né kufirin e shumés 1,5 milioné leké. Shumat mé té médha duhet té
formalizohen né sistemin bankar, pérpara dorézimit té deklaratés né ILDKPKI, duke bashkélidhur né ¢do rast
vértetimin bankar pér kété veprim”.

® Vendimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit nr. 20/2020, daté 08.09.2020, paragrafi 19.4.
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13.

huadhénie, né leké ose né valuté té huaj. Sipas késaj dispozite, subjekti i rivlerésimit duhej té
deklaronte vit pas viti gjendjen e likuiditeteve cash né banesé, jashté sistemit bankar.
Gjithashtu, subjekti i rivlerésimit duhet té kishte deklaruar dhe investimin e kryer né vitin 2006,
si njé vleré gé kapitalizohej né vlerén e pasurisé shtépi banimi né “{***}”, Vloré, duke shtuar
vlerén e késaj pasurie, si dhe burimin pér mbulimin e shpenzimeve pér kété investim.
Pasaktésité, pér té cilat subjekti justifikohet gjaté hetimit administrativ né Komision, por edhe
né ankimin e paraqgitur né Kolegj, se ka pasur perceptim té gabuar té deklarimit né vitet e para,
Vértetésia e t€ cilave mbetet ¢ pamundur pér t’u verifikuar, rezulton se shoqgérohen me
mungesén e burimeve té ligjshme pér té justifikuar shpenzimet dhe krijimin e pasurive né vitin
2006, pér mé tepér gé edhe né analizén financiare té paragitur nga subjekti i rivlerésimit nuk
jané parashikuar shtesa e pakésime té gjendjes sé likuiditeteve cash. Si rrjedhojé e sa mé sipér,
Kolegji vleréson se subjekti i rivlerésimit ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té
justifikuar plotésisht krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve né shumén (-) 241.001
leké, duke plotésuar kérkesat e nenit 33, pika 5, shkronja “b” ¢ ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me analizén financiare té vitit 2007, subjekti i rivlerésimit paraget pretendimet si
vijojné.

i) Sa i pérket té ardhurave té gjeneruara nga aktiviteti privat i bashkéshortes, subjekti i
rivlerésimit kundérshton ményrén e pérllogaritjes sé fitimit nga aktiviteti privat i bashkéshortes
sé tij. Sipas tij, bazuar edhe né aktin e ekspertimit té hartuar nga audituesi ligjor, pér kété vit,
kompetencat pér administrimin e taksés vendore i kané kaluar zyrave té Njésive té Qeverisjes
Vendore, ndérsa pérgjegjésia tatimore e tatimit té thjeshtuar pér vitin 2007 éshté shfugizuar
dhe té dhénat pér té ardhurat e realizuara nga aktiviteti, bashkéshortja e subjektit i ka deklaruar
né zyrén e Taksave Vendore té Njésisé sé Qeverisjes Vendore. Sipas subjektit, Komisioni ka
pérllogaritur normén e fitimit té bashkéshortes pér vitin 2007 né masén 75% e xhiros, por
audituesi ligjor ka kryer njé analizé mé té thelluar dhe ka dalé né pérfundimin se fitimi pér kété
vit i aktivitetit té bashkéshortes sé tij ka gené né shumén 2.842.967 leké, duke pretenduar se
edhe Komisionit, ashtu si audituesi ligjor, duhet t’i kishte dalé rezultat financiar pozitiv né
shumén 40.281 leké pér vitin 2007, dhe jo rezultati negativ prej (-) 69.047 lekésh.

i1) Né lidhje me huan e marré nga personi i lidhur V. M., subjekti i rivlerésimit kundérshton
konkluzionin e Komisionit se huadhénési nuk ka pasur burime financiare té ligjshme pér té
dhéné shumén prej 20.000 eurosh. Ai pretendon se i ka marré kétij shtetasi shumén 20.000 euro
népérmjet kontratés noteriale té huas né vitin 2002, duke argumentuar se ka paragitur né
Komision njé séré provash, pavarésisht prej kohés sé gjaté té kaluar, pér té vértetuar se personi
tjetér i lidhur ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té dhéné huan.

iii) Né lidhje me investimin gjaté vitit 2007, pér pasuriné “godiné 3-katéshe”, té ndodhur né
lagjen “{***}”, Vloré, subjekti i rivlerésimit e konsideron t€ gabuar konkluzionin e Komisionit
se nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér té kryer kété investim, duke gené se nga analiza
e paragitur prej tij pér vitin 2007 ai ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér ta pérballuar, pasi
sipas tij rezulton me balancé pozitive né shumén 40.281 leké.

13.1 Komisioni pér vitin 2007 ka arritur né konkluzionin se balanca negative éshté né shumén
(-) 69.047 leké. Fillimisht, né rezultatet e hetimit paraprak, Komisioni ka arritur né pérfundimin
se viti 2007 rezultonte me balancé negative né shumén (-) 1.812.702 leké, pér shkak se té
ardhurat nga fitimi neto i aktivitetit té noterisé té bashkéshortes sé subjektit pér kété vit i kishte
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llogaritur né shumén 506.345 leké. Pas dégjimit né seancé dégjimore té pretendimeve té
subjektit, Komisioni ka reflektuar té ardhurat nga aktiviteti i noterisé pér kété vit, duke i
rillogaritur dhe duke i rezultuar né shumén 2.250.000 leké (Komisioni i ka llogaritur fitimin
neto pér vitin 2007=75.00%, fitim té cilin Komisioni e ka marré me rezervé té mesatarizuar pér
té gjithé periudhén 1994-2007).

13.2 Né lidhje me kété shkak ankimi, subjekti i rivlerésimit ka argumentuar né ankim se pér
analizén financiare té bazohemi né analizén e kryer nga audituesi ligjor né raportin e dorézuar
né Komision. Sipas késaj analize, né vitin 2007, rezulton se pér té llogaritur shpenzimet pér
zhvillimin e aktivitetit noterial éshté bazuar né ecuriné e numrit rep/kol né regjistrat noterialé
té kryer pér vitin 2007, i cili ka rezultuar né njé total prej 1.754 njésish. Nga analiza e kryer
nga audituesi ligjor ka rezultuar se shpenzimet pér aktivitetin noterial pér vitin 2007 kané gené
né shumén 157.033 leké, duke pérfshiré shpenzimet pér blerje letre, shpenzimet pér blerje
regjistrash noterialé, pér energji eklektike, pér tatimin pér biznesin e vogél, pér taksat vendore,
si dhe shpenzimet pér sigurimet shogérore dhe shéndetésore. Né analizén e kryer nga audituesi
ligjor pér vitin 2007 nuk rezultojné té pérllogaritura shpenzime pér kancelari dhe shpenzime
pér mirémbajtje, si¢ éshté llogaritur nga veté ai né vitin 2004. Nga kontrolli i analizés financiare
té Komisionit, t& ushtruar né Kolegj, u pérfshing!® né tabelén financiare té vitit 2007, edhe zérat
e mésipérm té shpenzimeve, sipas sé njéjtés metodologji té kryer nga audituesi ligjor, referuar
z€rave té shpenzimeve pér vitin 2004. Sic u theksua edhe mé lart, shpenzimet pér kancelari apo
mirémbajtje té pajisjeve gé pérdoren né zyrén e noterisé jané shpenzime té pérvitshme dhe té
genésishme pér kété lloj aktiviteti, té pranuara si té tilla edhe nga veté subjekti i rivlerésimit, si
rrjedhojé u pérllogaritén edhe né Kolegj né analizén financiare té vitit 2007.

13.3 Nga kontrolli i analizés financiare t&¢ Komisionit, ushtruar nga Kolegji, rezultoi se xhiro e
aktivitetit noterial e deklaruar né vitin 2007 éshté né shumén 3.000.000 leké, té cilés i jané
zbritur shpenzimet e vitit 2007 né vlerén 421.033 leké e, si rrjedhojé, aktiviteti privat i
bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit do té rezultonte me fitim neto né shumén 2.578.967
leké. Pérgindja e fitimit né kété rast éshté pérllogaritur né masén 85.97%, ndryshe nga audituesi
ligjor gé e ka pérllogaritur fitimin né masén 94.77%, ndérsa Komisioni me 75%.

13.4 Lidhur me huan e marré nga V. M. né vitin 2002 dhe shlyer né vitin 2007, subjekti
argumenton né ankim se edhe pse Komisioni nuk e ka marré né konsideraté si burim té ligjshém
kété hua, né analizén e detajuar financiare pér periudhén 01.01.2002 - 31.12.2002 té kryer prej
Komisionit, balanca e fondeve té kétij viti (ku pérfshihet investimi pér shtépiné e banimit né
shumén 6.666.202 leké) ka rezultuar pozitive. Subjekti parashtron, gjithashtu, se marrédhénien
e huas me personin tjetér té lidhur V. M., té lidhur né vitin 2002, e kané formalizuar me akt
noterial dhe subjekti e ka deklaruar kété marrédhénie, si né deklaratén fillestare té vitit 2003,
ashtu edhe né deklaratén vetting.

13.5 Komisioni, lidhur me kété huamarrje, ka arsyetuar se rezulton se subjekti ka kryer
deklarime té pasakta/kontradiktore lidhur me huadhénésin, pasi, bazuar né deklaratén
fillestare dhe shpjegimeve té dhéna prej tij né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, ai referon si

0 Shpenzimet pér kancelari dhe mirmbajtjie zéné rreth 63% té totalit té shpenzimeve ushtrimore té aktivitetit té
noterisé pér vitin 2007.
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huadhénés shogériné “{***}” ShPK, ndérsa referuar kontratés, si huadhénés ka nénshkruar V.
M.j[...]

Subjekti ka depozituar dokumentacion lidhur me xhiron e deklaruar té shogérisé “{***}” ShPK,
pér vitet 2001 dhe 2002, por nuk ka provuar fitimin neto té késaj shogérie dhe, pér mé tepér,
nuk ka provuar nése kjo shogéri ka shpérndaré dividend, duke konsideruar faktin qé né até
kohé kishte dy aksioneré, njéri prej té ciléve shtetasi V. M.. [...].

Nga hetimi administrativ i kryer pér personin tjetér té lidhur rezulton se né datén 20.11.2000
ky individ ka bleré njé automjet né shumén 2.000.000 leké dhe se, gjithashtu, né kohén e dhénies
sé huas ka pasur té depozituar né bankén “Italo-Shqiptare” shumén 3.450.000 leké. Pér sa mé
sipér, rezulton se personi tjetér i lidhur, shtetasi V. M., nuk ka pasur burime financiare té
ligjshme pér té mundésuar dhénien e huas né datén 29.04.2002, né favor té subjektit té
rivlerésimit, né shumat 20.000 euro dhe 10.000 dollaré. [...] Né pérputhje me nenin 32, pika 4
e ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit/personi tjetér i lidhur nuk arriti t€ provojé
ligjshmériné e burimit té krijimit té té ardhurave, té cilat pretendohen se kané shérbyer pér
krijimin e vlerave té dhéna hua né favor té subjektit té rivlerésimit né datén 29.04.2002, té
ardhura kéto té deklaruara si burim krijimi pér investimet e kryera gjaté fazés sé paré dhe fazés
Sé dyté, pér pasuriné objekt vlerésimi. [...].

Si rrjedhim, trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarim té pamjaftueshém
pér burimin e krijimit té késaj pasurie, duke u gjendur né kushtet e parashikuar nga neni 61,
pika 3 e ligjit nr. 84/2016.

13.6 Kolegji véren se nga dokumentacioni i administruar né dosje rezulton se mé daté
29.04.2002 éshté lidhur kontraté huaje!!, né té cilén pércaktohet se individi V. M., né cilésiné
¢ huadhénésit, i cili vepron né cilésiné e administratorit té shoqérisé “{***}” ShPK, deklaron se
jep né favor té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéshortes sé tij (né cilésiné e huamarrésve)
shumat 20.000 euro dhe 10.000 dollaré, pa afat té pércaktuar né kohé (meqgenése ky raport
bazohet né besimin reciprok pér shkak té marrédhénies sé posagme familjare, pasi huadhénési
rezulton té jeté bashkéshorti i hallés sé huamarréses). Né kété kontraté parashikohet se géllimi
I marrjes sé huas do té jeté pérdorimi i saj si investim pér ndértimin e njé shtépie banimi pér
strehim, né€ lagjen “{***}”, Vloré€. Nga dokumentacioni i administruar n€ dosjen e ILDKPKI-sé
rezulton se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e njé pjese té huas né DIPP-né e vitit
2004 né masén 10.000 USD dhe 5.000 euro, kundrejt shoqgérisé “{***}” ShPK, me administrator
V. M.. Ndérsa né DIPP-né e vitit 2005, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar shlyerjen e huas né
shumén 10.000 euro, si detyrim ndaj shoqérisé “{***}” ShPK, me administrator V. M.. Né kéto
kushte, sipas kontratés sé huas, si dhe referuar deklarimeve periodike cituar mé sipér, éshté
shlyer vetém 15.000 euro dhe 10.000 USD, ku rezulton se kané mbetur pa shlyer edhe 5.000
euro, té cilat né deklaratat periodike pasardhése nuk rezultojné té deklaruara nga subjekti si té
shlyera.

13.7 Né& shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar se ndonése midis
meje dhe subjektit té rivlerésimit Enrik Haxhiraj dhe bashkéshortes sime 1.B., me z. V. M. ka
ekzistuar dhe ekziston njé lidhje e posagme familjare, pasi huadhénési éshté bashkéshorti i
shtetases T. M., hallés sé bashkéshortes, marrédhénia joné e huas e vitit 2002 rezulton se éshté
formalizuar zyrtarisht me akt noterial “Kontraté huaje”, daté 29.04.2002. [...] Komisioni ka

1 Vértetim nénshkrimi nr. {***} rep., daté 29.04.2002, qé konfirmon kontratén e huas.
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pranuar se z. V. M. ka pasur té regjistruar né emrin e tij si individ njé térési mjetesh transporti
pér té cilat subjekti ka depozituar dokumentacion.

13.8 Lidhur me burimin e té ardhurave té z. V. M., si person tjetér i lidhur, pér shkak té
marrédhénies sé huas sé deklaruar nga subjekti i rivlerésimit dhe detyrimit pér efekt té nenit
32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té té ardhurave,
té cilat kané mundésuar dhénien e huas, subjekti i rivlerésimit ka paragitur né Komision
deklaratén noteriale, me nr. {***}rep., nr. {***}kol., daté 24.06.2016, né té cilén V. M. deklaron
se ushtron prej 25 vitesh aktivitetin privat té transportit t&¢ mallrave dhe se me té ardhurat e
siguruara prej aktivitetit té tij privat i ka dhéné hua subjektit dne bashkéshortes sé tij shumén
prej 20.000 eurosh dhe 10.000 USD. Deklaruesi sqaron se kjo shumé i éshté likuiduar mbas
vitit 2002 né vlera té ndryshme me késte té herépashershme nga huamarrésit deri né fund té
vitit 2007, kur pérfundoi plotésisht likuidimi i huas prej tyre. Bashkéngjitur shpjegimeve mbi
rezultatet e hetimit subjekti ka paragitur edhe deklaratén noteriale, me nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 10.01.2021, né té cilén sqarohet se deklaruesit T. dhe V. M. ushtrojné aktivitet privat
gé nga viti 1991 dhe kané gjeneruar té ardhura té konsiderueshme duke krijuar llogari dhe
depozita, pasuri té luajtshme dhe té paluajtshme. Znj. T. M. deklaron se pagén e saj té gjeneruar
nga ky aktivitet e ka kursyer si njé fond personal kursimi. Z. V. M. deklaron se prej vitit 1999
éshté ortak i shoqérisé “{***}” ShPK, me emrin tregtar “{***}”, shoqéri né té cilén deri né vitin
2012 ka gené ortak né %2 me shtetasin italian C. C. dhe nga ky vit deri aktualisht éshté ortak i
vetém i késaj shoqgérie.

13.9 Subjekti i rivlerésimit dorézoi dokumentacion né Komision, nga i cili rezulton edhe
vértetimi i DRT-sé Vloré, me nr. {***} prot., daté 16.12.2020, né té cilin sqarohet se V. M. ka
rezultuar si administrator: (i) i shoqéris€ tregtare “{***}”, regjistruar qé nga data 01.09.1993,
me vendim gjykate nr. {***}; (ii) shogérisé “{***}”’, me administrator V. M., regjistruar gé nga
data 03.03.1999, me vendim gjykate nr. {***}; (iii) si dhe “V. M.”, person fizik me daté
regjistrimi 01.01.1994. Subjekti dorézoi, gjithashtu, vértetimin me nr. {***} prot., daté
08.01.2021, té DRT-sé Vloré, né té cilin éshté sgaruar se bazuar né té dhénat e sistemit
“C@TS?”, pér aktivitetin e shoqérisé “{***}” ShPK, éshté sjellé xhiro dhe fitimi pér vitin 2005,
si dhe pér periudhén 2009-2019, pa pérfshiré informacion pér vitet 2006, 2007 dhe 2008. Nga
kjo shkresé nuk kemi informacion pér vitet, té cilat pérkojné me momentin e dhénies sé huas.
Subjekti dorézoi vértetimin, me nr. {***} prot., daté 16.10.2020, t¢ DRT-sé Vlorg, né té cilin
sqarohet se pér vitin 2001 shoqgéria “{***}” ShPK ka pasur xhiro té& deklaruar né shumén
5.750.000 lekég, tatim gjithsej 300.000 leké, ndérsa pér vitin 2002 xhiro e vetédeklaruar rezulton
né shumén 7.750.000 leké dhe tatim gjithsej 300.000 leké. Gjendet i administruar né dosje edhe
vértetimi, me nr. {***} prot., daté 15.12.2020, i léshuar nga DPShTRr-ja'? Vlorg, né té cilin
pércaktohen mjetet motorike né pronési t¢ V. M. dhe shoqérisé “{***}” ShPK. Sipas késaj
shkrese rezultojné 17 mjete n€ pronési té shoqérisé “{***}” ShPK dhe 2 mjete né pronési té
shtetasit V. M..

13.10 Kolegji véren se nga dokumentacioni i administruar né dosje konstatohet se shogérité e
cituara né paragrafin mé sipér kané pasur garkullim té larté dhe se kéto kompani kané gjeneruar
té ardhura, por nga dokumentacioni nuk del e garté e ardhura nga biznesi pér kété subjekt
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tatimor. Bazuar né dokumentacionin e mésipérm rezulton se nuk gjenden dokumente té
bilanceve kontabél té késaj shogérie, ku V. M. rezulton administrator, né ményreé té tillé qé
mund té verifikohet nése shoqéria e tij ka shpérndaré dividend (fitim vjetor i aksioneréve) apo
nése ai ka térhequr huan nga garkullimi i shogérisé si formé huaje gé do t’i shlyhet sérish késaj
té fundit. Huadhénési dhe subjekti i rivlerésimit kishin detyrimin ligjor dhe kushtetues gé gjaté
procesit té rivlerésimit té justifikonin dhe té argumentonin me dokumente shogéruese
mundésiné e dhénies sé huas, por subjekti i rivlerésimit nuk ka paragitur asnjé dokumentacion
financiar pér té vértetuar marrjen dhe kthimin e saj, pérvec deklaratés noteriale té cituar né
paragrafin mé sipér. Kjo deklaraté noteriale, edhe pse e hartuar né prag té procesit té
rivlerésimit, pércakton sasiné dhe kohén e marrjes sé huas (e cila éshté mbéshtetur edhe nga
prova té tjera né dosje, si kontrata e huas e vitit 2002 dhe deklarimi i vitit 2003), si dhe kohén
e kthimit té saj, por nuk provon mundésiné financiare t€ V. M., pér dhénien e késaj huaje. Nga
dokumentacioni i administruar né dosjen e Komisionit rezultoi se subjekti i rivlerésimit dorézoi
kontratén e huas sé datés 29.04.2002 té lidhur me huadhénésit V. M., kontraté té cilés i éshté
vértetuar nénshkrimi pérpara noteres. Kjo marrédhénie éshté deklaruar, gjithashtu, nga subjekti
i rivlerésimit edhe né deklarimin fillestar té vitit 2003 né ILDKPKI, sipas detyrimit gé rrjedh
nga neni 4 i ligjit nr. 9049/2003, duke e béré té besueshme pér trupin gjykues ekzistencén e
marrédhénies sé huas me z. V. M.. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar edhe shlyerjen e késaj
huaje né DIPP-té e viteve 2004 dhe 2005, ndérsa pér vitet 2006 dhe 2007 ka dhéné sqarime né
pérgjigje té pyetésorit nr. 2 t&¢ Komisionit pér shlyerjen e huas sé mbetur.

Si rrjedhojé e sa mé sipér, dokumentacioni gé ka dorézuar subjekti i rivlerésimit pér té provuar
mundésiné e dhénies sé huas nga personi tjetér i lidhur, si detyrim gé buron nga neni 32, pika
4 e ligjit nr. 84/2016, nuk provoi sasiné e té ardhurave dhe ligjshmériné e burimit té krijimit té
tyre, té cilat pretendohen se kané shérbyer pér dhénien hua né favor té subjektit té rivlerésimit
né datén 29.04.2002, té shumave 20.000 euro dhe 10.000 USD, té ardhura kéto té deklaruara
si burim krijimi pér investimet e kryera gjaté fazés sé paré dhe fazés sé dyté, pér pasuriné e
ndodhur né lagjen “{***}”, Vlor¢.

13.11 Né pérfundim, lidhur me investimin e kryer gjaté vitit 2007, pér pasurin€ “shtépi banimi”,
té ndodhur né lagjen “{***}’, Vloré€, pavarésisht se nuk u provuan sa kané gené realisht t&
ardhurat e krijuara nga V. M., pér té kuptuar nése kishte mundési pér dhénien e huas subjektit
té rivlerésimit, nga kontrolli qé Kolegji ushtroi né analizén financiare té kryer nga Komisioni,
trupit gjykues i rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe familja e tij kané burime financiare té
ligjshme pér té kryer investimin pér pasuring “shtépi banimi”, né shumén 502.700 leké.

14. Lidhur me analizén financiare té vitit 2008, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur pretendimet si
Vvijojné.
i) Sa i pérket té ardhurave nga aktiviteti privat i bashkéshortes, subjekti kundérshton vlerén e
konsideruar si fitim nga Komisioni. Sipas subjektit té rivlerésimit né analizén financiare duhet
té vendosen té ardhurat nga aktiviteti i bashkéshortes sipas ményrés sé pérllogaritur nga
audituesi ligjor. Né analizén financiare pér vitin 2008, subjekti i rivlerésimit, mbéshtetur né
raportin e audituesit ligjor, pretendon se gjendet né kushtet e njé balance pozitive né shumén
1.227.321 leké.
Subjekti i rivlerésimit argumenton se éshté fakt i njohur botérisht se aktiviteti “noteri” nuk ka
shpenzime relevante, pérve¢ pagesés sé tatimit mbi xhiron, taksés vendore, sigurimeve
shoqgérore, si dhe atyre pér konsum energji eklektike dhe blerje materialesh ndinmése, ndaj pér
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kété arsye nuk mund té pranohet konkluzioni i Komisionit, se ndérkohé gé garkullimi vjetor ka
gené né shumén 5,606,123 leké, shpenzimet té kené gené né shumén 4,964,703 leké, ndérsa
fitimi 641,420 leké.

ii) Né lidhje me investimin gjaté vitit 2008 pér shtépiné e banimit t€ ndodhur né lagjen “{***}”
Vloré, subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté i gabuar konkluzioni i Komisionit se nuk ka
pasur té ardhura té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht investimin e kryer né shumén
516.800 leké, duke gené se ky vit rezulton me diferencé negative. Sipas subjektit té rivlerésimit,
bazuar edhe né shpjegimet e mésipérme pér kété vit, pretendon se ka pasur té ardhura té
mjaftueshme pér té justifikuar edhe kété investim.

14.1 Arsyetimi dhe konkluzionet e Komisionit: “/...] rezulton se nga viti 2008 e né vijim e
ardhura e tatueshme paguhet mbi fitimin dhe jo mbi garkullimin. Ky fakt duket edhe né
deklaratat tatimore té plotésuara nga subjekti tregtar “I. B.”, person fizik, prej vitit 2008 e né
vijim, ku vérehet se jané deklaruar té ardhurat, shpenzimet dhe fitimi. Pra, Komisioni vleréson
se né analizén financiare té kryer pér periudhén 2008 - 2016 jané pasgyruar sakté dhe né
ményré korrekte té ardhurat nga fitimi neto i realizuar prej aktivitetit té noterisé dhe se, nuk
mund té merren né konsideraté pretendimet e béra nga subjekti pér té ardhura mé té larta nga
fitimi neto pér disa vite gé i pérkasin késaj periudhe. Vlen té theksohet se sistemi tatimor né
Republikén e Shqipérisé bazohet né vetédeklarimet e subjektit tregtar. Pér mé tepér vérehet se
detyrimi tatimor, si kusht pér ligjshmériné e krijimit té té ardhurave, éshté paguar mbi fitimin
e vetédeklaruar né periudhén pérkatése dhe jo pér fitimin e pretenduar né prapésimet pas
dérgimit té rezultateve té hetimit”.

14.1.1 Lidhur me pasuriné godiné 4-katéshe té ndodhur né lagjen “{***}”, Vloré, Komisioni
arriti né konkluzionin se: “i. subjekti i rivierésimit ka kryer deklarim té pasakté dhe té
pamjaftueshém pér kété pasuri dhe burimet e krijimit té saj; ii. subjekti i rivlerésimit dhe
personat e lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té
justifikuar plotésisht investimin e kryer/ krijimin e késaj pasurie.

Sa mé sipér, nga vlerésimi térésor i késaj pasurie, trupi gjykues ¢mon se subjekti i rivlerésimit
gjendet né kushtet e parashikuara nga neni 61/3 i ligjit nr. 84/2016, ¢cka pérbén shkak pér
shkarkimin e tij nga detyra”.

142 Kolegji véren se subjekti i rivlerésimit ka argumentuar né ankim se DRT-ja Vlorg,
fillimisht i ka referuar Komisionit fitimin neto pér vitin 2008 pér bashkéshorten e tij né shumén
642.420 leké dhe me ané té njé shkrese®® tjetér, DRT-ja Vloré ka informuar pérséri Komisionin
se kjo nuk éshté shifra e sakté. Sipas késaj shkrese, aktiviteti i bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit nga viti 2003 deri né vitin 2014, e cila ka gené subjekt deklarues i tatimit mbi té
ardhurat e punésimit pér biznesin e vogél dhe tatimit té fitimit té thjeshtuar, ndaj llogaritja e
tatimit béhej bazuar mbi garkullimin pa marré né konsideraté shpenzimet. Sipas subjektit né
kété shkresé sqarohet se shkalla tatimore e tatim fitimit té thjeshtuar éshté 1.5% dhe pavarésisht
shpenzimeve gé subjekti deklaron, tatimi llogaritet mbi té ardhurén e deklaruar, pér kété arsye
llogaritja e shpenzimeve nuk ndikon pér efekt té tatimit té thjeshtuar. Né datén 11.05.2010,
subjekti tregtar i bashkéshortes sé subjektit éshté regjistruar né pérgjegjésiné tatimore me
TVSH. Sipas subjektit té rivlerésimit, bazuar né shpjegimet e késaj shkrese, éshté provuar se

13 Shkresé e DRT-sé Vioré, me nr. {***} prot., daté 31.12.2020.
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pér vitin 2008, subjekti tregtar “l. B.” ka qené person fizik biznes i vogél, me vleré garkullimi
vjetor té realizuar dhe deklaruar nén vlerén 8.000.000 leké dhe sipas subjektit té rivlerésimit,
referuar legjislacionit né fuqi, bashkéshortja e tij pér vitin 2008 ka pasur detyrimin pér té
deklaruar té ardhurat e realizuara dhe jo shpenzimet pér kété vit ushtrimor. Sipas subjektit té
rivlerésimit né analizén financiare duhet té vendosen té ardhurat nga aktiviteti i bashkéshortes,
sipas ményrés sé pérllogaritur nga audituesi ligjor.

14.3 Sipas raportit té audituesit ligjor, pér vitin 2008, né pérllogaritjen e shpenzimeve pér
zhvillimin e aktivitetit noterial, audituesi éshté bazuar né ecuriné e numrave rep/kol té regjistrit
noterial, té kryer pér periudhén ushtrimore, e cila pér vitin 2008 ka qené 4266 njési. Nga analiza
e kryer prej tij, ka rezultuar se shpenzimet pér aktivitetin noterial pér vitin 2008 kané gené né
shumén 2.093.434 leké, ku pérfshihen shpenzimet pér blerje letre, shpenzimet pér blerje
regjistrash noterialé, shpenzimet pér energji eklektike, shpenzimet pér blerje kancelarie,
shpenzimet pér tatimin pér biznesin e vogél, shpenzimet pér taksa vendore, shpenzimet pér
sigurimet shogérore dhe shéndetésore, shpenzimet pér amortizimet, inventarin ekonomik dhe,
gjithashtu, shpenzime pér girané. Kéto té fundit jané pércaktuar né analizén ekonomike nga
audituesi ligjor pér heré té paré né vitin 2007. Né dokumentacionin né dosje, né lidhje me
vendndodhjen e zyrés sé noterisé, audituesi ligjor ka shpjeguar se bashkéshortja e subjektit té
rivlerésimit e ka ushtruar aktivitetin e saj pér periudhén 25 gusht 1994 deri né 31 korrik 1995
brenda zyrave té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Vloré, ndérsa né vazhdim né objektin proné
private, pérfituar nga privatizimi i banesave. Né analizén financiare té kryer nga audituesi ligjor
nuk jané pérfshiré shpenzime pér girané deri né vitin 2008, ku shpenzimet e girasé jané
vendosur né shumén 60.000 leké. Né dokumentacionin e dosjes gjendet e administruar kontrata
e girasé, me nr. {***}rep., nr. {***} kol., daté 26.11.2009, e lidhur ndérmjet nénés sé subjektit
né cilésiné e giradhénéses dhe bashkéshortes sé tij, né cilésiné e giramarréses, pér dhénien me
gira té njésisé me sip. 20 m?, né lagjen “{***}”, Vloré, kundrejt qirasé sé pércaktuar né shumén
20.000 leké né muaj. Kjo kontraté giraje fillon efektet nga data 01.01.2010 dhe éshté lidhur pér
njé afat 5-vjecar. Nga kjo analizé e kryer nga audituesi ligjor, té ardhurat e aktivitetit noterial
pér bashkéshorten e subjektit té rivlerésimit rezultojné né shumén 3.441.430 leké dhe analiza
financiare pér subjektin e rivlerésimit né vitin 2008 rezulton me diferencé pozitive né shumén
1.227.321 leké. Mbi bazén e kétyre rezultateve, subjekti i rivlerésimit pretendon t’i kryhen
pérllogaritjet edhe né Kolegj.

14.4 Subjekti i rivlerésimit me parashtrimet mbi rezultatet e hetimit, né Komision dorézoi edhe
shkresén nga DRT-ja Vloré, me nr. {***} prot., daté 31.12.2020, né pérmbajtjen e sé cilés
sgarohet se né shkresat gé Komisioni dhe ILDKPKI-ja kané dérguar, éshté kérkuar vlera e
garkullimit ose té ardhurat e deklaruara nga subjekti “l. B.”, pra, nuk éshté kérkuar njé
interpretim lidhur me ményrén e llogaritjes sé fitimit dhe koeficientin e normés sé tatimit mbi
fitimin. M@ tej, né kété shkresé sgarohet se pér vitet 2008, 2009 dhe 2010, referuar ligjit nr.
9844, daté 17.12.2007, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8438 “Pér tatimin mbi t&
ardhurat, i ndryshuar””, ka gené subjekt deklarues i té ardhurave nga punésimi pér biznesin e
vogél dhe té tatimit té thjeshtuar mbi fitimin. Referuar kétyre té dhénave, sqarohet né shkresé
se subjekti tatimor “I. B.”, person fizik, pérfshihet né fashén e subjekteve qé tatohen né bazé té
té ardhurés sé deklaruar pavarésisht shpenzimeve. Njésia e Qeverisjes Vendore, duke iu
referuar aneksit 5 té ligjit nr. 9632, daté 30.10.2006, “Pér sistemin e taksave vendore”, ka béré
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dhe pércaktimin e taksés né vlerén 68.000 leké, duke iu referuar deklarimeve té veté subjektit
dhe verifikimet nga zyra e taksave dhe tarifave vendore té njésisé sé Qeverisjes Vendore.

14.5 Kolegji véren se né dokumentacionin e administruar né dosje gjendet edhe shkresa nr. {***}
prot., daté 13.08.2020, e DRT-sé Vloré, e dorézuar nga subjekti i rivlerésimit né Komision me
prapésimet mbi rezultatet e hetimit, sipas té cilés pér vitin 2008, té ardhurat e bashkéshortes sé
subjektit té rivlerésimit nga aktiviteti privat kané gené né shumén 5.606.123 leké dhe fitimi
neto pér kété vit rezulton né shumén 712.689 leké. Bashkélidhur késaj shkrese gjendet edhe
formulari i printuar nga sistemi “C@TS”, né té cilin specifikohet se tatimpaguesja I. B., person
fizik, ka pasur té ardhura né shumén 5.606.123 leké, shpenzime né shumén 4.893.434 leké dhe
fitim né shumén 712.689 leké&. Né kété formular éshté pérllogaritur tatimi mbi té ardhurat
personale té biznesit té vogél i rezultuar né shumén 71.269 leké. Nga té dhénat e shkresés
gjejmé edhe té dhénat pér pagesén e tatimit mbi té ardhurat vit pas viti.

14.6 Komisioni, pér pércaktimin e fitimit pér vitin 2008, éshté bazuar né té dhénat e shkresés
nr. {***} prot., daté 06.02.2018, t&¢ DRT-sé Vloré, ku e ardhura neto pér vitin 2008 rezulton né
shumén 641.420 leké. Tatimpaguesja "l. B. ka kryer vetédeklarim né institucionin e tatimeve
pér xhiron dhe shpenzimet pér vitin 2008. Bazuar né kété vetédeklarim éshté pérllogaritur dhe
paguar edhe vlera e tatimit mbi fitimin. Duke gené se shkresa e DRT-sé Vloré, me nr. {***}
prot., daté 13.08.2020, éshté administruar né Komision mé voné se shkresa me nr. {***} prot,
daté 06.02.2018, e DRT-sé Vloré, né Kolegj u krye kontrolli i analizés financiare t& Komisionit,
duke konsideruar si fitim neto pér vitin 2008 té dhénat e shkresés me nr. {***} prot., daté
13.08.2020, té DRT-sé Vloré.

14.7 Nga kontrolli gé iu krye analizés financiare té Komisionit pér vitin 2008, Kolegjit i rezultoi
se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér
té pérballuar shpenzimet e jetesés dhe, gjithashtu, pér té€ pérballuar investimet pér diferencén
negative né shumén (-) 1.501.420 leké. Si rrjedhojé e késaj analize, rezulton se subjekti i
rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij kané mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té
justifikuar plotésisht krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve pér vitin 2008, duke u
gjendur késhtu né kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me analizén financiare té vitit 2009, subjekti i rivlerésimit paraget pretendimet si
vijojné.

i) Ai pretendon se duhet té bazohemi né rezultatin e nxjerré nga audituesi ligjor, sipas té cilit
analiza e vitit 2009 rezulton me diferencé pozitive né shumén 200.778 leké. Sipas subjektit, né
analizén e Komisionit, jané konsideruar si shpenzime familjare, shpenzimet e aktivitetit privat
té bashkéshortes té pasgyruara né llogariné bankare té biznesit. Konkretisht jané konsideruar
shpenzimet pér blerje biletash pér udhétime jashté shtetit né vlerén 619.440 leké dhe interesat
e overdraft-it né shumén 39.608 leké. Subjekti pretendon se kéto shpenzime jané pasqyruar né
deklaratén vjetore té té ardhurave dhe né biznesin e bashkéshortes, ndaj si té tilla nuk mund té
pérllogariten dy heré.

i) Né ankim, subjekti i rivlerésimit kundérshton moskonsiderimin nga Komisioni né zérin “té
ardhura” t€ shumés prej 20.000 USD t€ marré n€ formén e huas nga T. M., pér té mos u
pérdorur, por té vendosur si garanci bankare. Kjo shumé nga Komisioni éshté vendosur vetém
né zérin e mjeteve monetare. Sipas subjektit té rivlerésimit konkluzioni i Komisionit se ai nuk
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arriti té provojé se T. M. ka pasur burime financiare té ligjshme pér t& mundésuar dhénien e
huas éshté i gabuar. Sipas subjektit té rivlerésimit shuma e huas nuk éshté prekur asnjéheré prej
tij dhe kjo verifikohet edhe nga konfermat bankare. Sipas subjektit té rivlerésimit vlera e
overdraft-it duhej té ishte pasgyruar nga Komisioni né zérin “detyrime kredie” dhe jo né zérin
“mjete monetare”, né fund té vitit ushtrimor.

iii) Né lidhje me dy depozitat bankare prané Intesa Sanpaolo Bank dhe NBG Bank té vitit 2009,
subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionin e Komisionit pér mungesé té burimeve
financiare té ligjshme pér krijimin e tyre, pér arsye se nuk kané deklaruar shtesa té likuiditeteve
cash pér periudhén e deklarimit 2003-2008. Sipas subjektit té rivlerésimit ky konkluzion éshté
i gabuar sepse bazuar né dokumentacionin bankar, depozitat nuk jané krijuar né vitin 2009, por
jané riinvestim disavjecar, duke filluar nga vitit 2002 dhe né vazhdim né Intesa Sanpaolo Bank,
ndérsa né NBG Bank duke filluar nga viti 2005. Sipas subjektit burimi i krijimit té tyre éshté
nga aktiviteti noterial dhe mosdeklarimi i tyre né vitet 2003-2008, si llogari rrjedhése apo
depozita bankare, nuk ka pasur pér géllim fshehjen e tyre pérderisa jané lehtésisht té
verifikueshme, por ka ndodhur pér shkak se dinamika e vlerave té tyre ka gené shumé e ulét
dhe pér faktin se jané pérfshiré né vlerat e garkullimit té deklaruar nga subjekti “I. B.”, person
fizik.

15.1 Lidhur me sa mé sipér, Komisioni ka arsyetuar dhe konkluduar se duke marré né
konsideraté faktin se subjekti i rivlerésimit apo personi i lidhur nuk kané deklaruar shtesa té
likuiditeteve cash pér periudhén e deklarimit 2003 — 2008, té cilat t¢ mundésonin krijimin e dy
depozitave né vitin 2009, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe personi i lidhur kané
kryer deklarim té pamjaftueshém pér burimin e krijimit té kétyre dy depozitave dhe, si rrjedhim,
nuk kané pasur burime financiare té ligjshme pér té mundésuar krijimin e tyre.

Lidhur me pretendimet e béra nga subjekti i rivlerésimit pér rezultatet e analizés financiare
pér vitet 2009, 2010, 2011, 2013 dhe 2014, pasi analizoi shpjegimet dhe provat e depozituara,
Komisioni vlerésoi: (a) té ardhurat nga fitimi neto nga ushtrimi i aktivitetit té noterisé pér kéto
vite jané pasgyruar né ményré korrekte né analizén financiare bazuar né informacionin e
dérguar nga DRT-ja Vloré, bazuar né té dhénat e vetédeklaruara nga subjekti i rivlerésimit.
Né kushtet kur sistemi tatimor né Republikén e Shqipérisé bazohet né vetédeklarimet e subjektit
tregtar dhe se detyrimi tatimor, si kusht pér ligjshmériné e krijimit té té ardhurave éshté paguar
mbi fitimin e vetédeklaruar nga ky subjekt tregtar, trupi gjykues vleréson se nuk mund té
merren né konsideraté pretendimet e subjektit pér realizimin e fitimeve me vleré mé té madhe
nga ai i vetédeklaruar né pasqyrat financiare, pasi ato jané té karakterit deklarativ dhe té
paprovuara me dokumentacion justifikues ligjor.

15.2 Kolegji véren se nga dokumentacioni i administruar né dosje, ndodhen gjendjet e llogarive
bankare té subjektit té rivlerésimit dhe familjaréve té tij. Nga verifikimi, népérmjet NjShL-sé
né Kolegj, i gjendjeve té llogarive bankare té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, vérehet
se éshté pérdorur shpesh llogaria bankare né funksion té aktivitetit privat té bashkéshortes sé
subjektit, pér pagesa shpenzimesh familjare. Subjekti ka argumentuar né ankim se aktiviteti i
bashkéshortes &shté njé biznes familjar, duke pretenduar gé né analizén financiare té vitit 2009
té mos pérfshihen shpenzimet e udhétimit, duke gené se kéto shpenzime jané paguar nga
llogaria bankare e aktivitetit té bashkéshortes dhe se jané pérballuar nga té ardhurat e aktivitetit.
Né llogariné personale prané Intesa Sanpaolo Bank, né monedhén euro té I. B., gjaté vitit 2009,
gjenden veprime si transferime dhe kalime té familjaréve, pagesa interesash overdraft-i dhe

Faqja 23 nga 39



pagesa biletash udhétimi. Totali i paguar pér bileta udhétimi gjaté vitit 2009 rezulton né shumén
951.38 euro.

15.3 Né dokumentacionin e administruar né dosje, bashkélidhur shkresés, me nr. {***} prot.,
06.02.2018, té DRT-sé Vloré, gjenden edhe pasqgyrat financiare pér aktivitetin noterial té I. B.
pér periudhén 01.01.2009 - 31.12.2009. Né kéto pasqyra financiare rezulton se fitimi neto pér
t’u shpérndaré éshté né shumén 1.035.000 leké. Né deklaratén analitike pér tatimin mbi té
ardhurat bashkéngjitur shkresés cituar mé sipér, shpenzimet jané vendosur né njé total prej
1.850.000 lekésh. Zéri “shpenzime” nuk €shté detajuar n€ asnjé prej rubrikave t€ pasqyrave
financiare, né ményreé té tillé gé té kuptohet nése jané pérfshiré né kété zé edhe pagesat pér
udhétime personale né shpenzimet e aktivitetit noterial. Si shpenzime pér kété aktivitet duhet
té pérfshihen vetém ato, té cilat jané kryer pér té lehtésuar apo pér té siguruar vijueshmériné e
aktivitetit noterial. Bazuar né nenin 12 t& ligjit nr. 9228, daté 29.04.2004, “Pér kontabilitetin
dhe pasqyrat financiare” i ndryshuar, personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit né ushtrimin
e aktivitetit té noterisé si person fizik, i regjistruar prané organeve tatimore, éshté personi
pérgjegjés pér pasqgyrat financiare té miratuara prej tij dhe té depozituara prané organeve
kompetente, duke pérfshiré né kéto pasqyra financiare dokumentet e parashikuara sipas kétij
neni. Sipas késaj dispozite gjendja e llogarive (pasqyra e rrjedhjes sé parasé) té aktivitetit
tregtar pérfshihet né pasqyrat financiare vjetore té cilat dorézohen né organet tatimore. Duke
gené se né kéto pasqyra financiare pérfshihen té ardhurat dhe shpenzimet e aktivitetit noterial,
shpenzimet pér udhétime personale dhe nevoja familjare nuk mund té pérfshihen né kategoriné
e shpenzimeve gé kryhen né funksion té kétij aktiviteti, si rrjedhojé trupi gjykues vlerésoi té
drejté géndrimin e Komisionit pér konsiderimin e shpenzimeve pér biletat e udhétimit jashté
vendit si shpenzim i familjes sé subjektit té rivlerésimit. Ky géndrim i Kolegjit do té mbahet
né konsideraté dhe né vitet e tjera, pér té cilat subjekti i rivlerésimit pér shpenzimet e udhétimit
ka paraqitur pretendime qé t’i pérfshihen né kategoriné e shpenzimeve té aktivitetit noterial.

15.4 Né lidhje me pretendimin e subjektit té rivlerésimit mbi pérllogaritjen e gabuar té
interesave té overdraft-it duke gené se kéto interesa jané mbuluar nga aktiviteti noterial, bazuar
né dokumentacionin né dosje ku gjendet praktika e kétij overdraft-i, Kolegjit i rezulton se
bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, si individ, né datén 25.08.2009 ka lidhur “Kontraté
kredie me kufi” (nuk éshté lidhur kontrata para noterit), né Intesa Sanpaolo Bank, pér vleré té
aprovuar né shumén 12.700 euro, me géllim shlyerje kést blerje apartamenti. Nga verifikimi i
gjendjes sé llogarisé personale, né monedhén euro, me nr. {***}, t& bashkéshortes sé subjektit
té rivlerésimit, né datén 26.08.2009 éshté pérdorur overdraft-i né shumén 12.000 euro, i cili
éshté transferuar né llogariné e shoqérisé “{***}” ShPK, me pérshkrimin prenotim blerje
apartamenti. Ky overdraft ka shérbyer pér té likuiduar pagesén e njérit prej késteve té
apartamentit té banimit t& ndodhur né Tirané dhe nuk ka shérbyer pér t& mbuluar shpenzime

14 Neni 12 “Pérbérésit e pasqyrave financiare” parashikon: “Pasqyrat financiare vjetore, pérve¢ atyre qé
parashikohen né ményré té specifikuar nga standardet kontabél kombétare, duhet té pérmbajné kéto dokumente:
a) bilancin kontabél;

b) pasqyrén e té ardhurave dhe té shpenzimeve,

¢) pasqyrén e ndryshimeve né kapitalet e veta,

¢) pasqyrén e rrjedhjes sé parasé;

d)anekset e pasqyrave financiare, qé pérmbajné njé paragqitje té metodave kontabél, si dhe materialin tjetér
shpjegues”.
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apo investime gé lidhen me aktivitetin noterial. Pér kété arsye, trupi gjykues vlerésoi té drejté
géndrimin e Komisionit qé mos pérfshihet si njé shpenzim i aktivitetit noterial té bashkéshortes
sé subjektit té rivlierésimit. Né dokumentacionin financiar té aktivitetit noterial nuk gjenden té
dhéna gé té vértetojné se interesat e overdraft-it jané pérllogaritur si té likuiduara gjaté vitit
2009 nga aktiviteti noterial. Né lidhje me ményrén e pasqyrimit né analizén financiare té
gjendjes sé overdraft-it, gjendet i drejté pretendimi i subjektit té rivlierésimit se pérdorimi i
overdraft-it duhet té paraqgitet né zérin e detyrimeve. Né gjendjen pérfundimtare té llogarisé
bankare né Intesa Sanpaolo Bank, né té cilén éshté disbursuar overdraft-i, trupi gjykues vlerésoi
se do té pérllogaritet vetém gjendja e akumuluar e interesave, pa vlerén e pérdorimit té kétij
overdraft-i, vleré e cila do té pasqyrohet né zérin detyrime.

15.5 Bashkélidhur kontratés sé kredisé me kufi, cituar né paragrafin mé sipér, gjendet edhe
“Marréveshja siguruese” e datés 25.08.2009 e lidhur ndérmjet 1. B. si individ dhe Intesa
Sanpaolo Bank, né té cilén parashikohet se barrédhénési, né kété rast I. B., krijon né favor té
bankés njé depozité me afat me géllim qé té sigurojé pérmbushjen me pagimin e ploté té
detyrimit prej 12.700 eurosh. Me géllim krijimin e késaj depozite, bashkéshortja e subjektit ka
lidhur kontratén e huas, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 13.08.2009, me huadhénése znj.
T. M. dhe huamarrése znj. I. H. B., né té cilén pércaktohet se znj. T. M. né cilésiné e palés
huadhénése i jep hua znj. I. B. shumén prej 20.000 USD. Né kété kontraté parashikohet se
huamarrési (I. B.) shumén e pérfituar nga kjo huamarrje do ta depozitojé né Intesa Sanpaolo
Bank, dega Vloré, né formén e njé depozite me afat 1-vjecar. Interesat e depozités, sipas
kontratés sé huas, do té pérfitohen nga huadhénési. Pra, kjo hua do té pérdoret si njé garanci
bankare pér njé periudhé 1-vjecare dhe pas pérfundimit do t’i kthehet huadhénéses sé bashku
me interesat bankare qé do té pérfitojé.

15.6 Lidhur me té ardhurat e personit tjetér té lidhur (huadhénéses T. M.), Komisioni konstatoi
se dokumentacioni i depozituar nga subjekti i rivlerésimit nuk justifikon ligjshmériné e té
ardhurave gé pretendohet se kané shérbyer si burim pér krijimin e shumés prej 20.000 USD
nga huadhénési, si rrjedhojé, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e
provés pér té dhéné argumentet/shpjegimet e tij pérfundimtare dhe depozitimin e provave té
reja té mundshme né lidhje me konstatimin e béré nga Komisioni. Subjekti i rivlerésimit ka
depozituar dokumentacion, népérmjet té cilit pretendon té provojé ligjshmériné e burimeve té
krijimit té té ardhurave, deklaruar si té marra hua nga znj. T. M.. Né dokumentacionin gé ka
dorézuar subjekti i rivlerésimit bashké me shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, Komisioni ka
konstatuar se nuk rezulton g€ subjekti tregtar “{***}” ShPK té keté shpérndaré dividend pér
periudhén para dhénies sé késaj huaje dhe se té ardhurat®® nga paga té znj. T. M. nga punésimi
né shoqéring “{***}” SHPK, pér periudhén 2000 — 2009, jané né vlera té tilla gé nuk mund té
mbulojné as krijimin e gjysmés sé shumés sé dhéné hua, pa llogaritur investime dhe shpenzime
té mundshme pér kété periudhé. Si rrjedhojé, Komisioni arriti né konkluzionin se subjekti i
rivlerésimit nuk arriti té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit.

15.7 Kolegji véren se nga verifikimi i llogarisé personale né monedhén USD, me nr. {***}, né
Intesa Sanpaolo Bank, té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit rezulton e depozituar shuma

15 Né referim té informacionit té DRSSh-sé Vioré (vértetimi nr. {***} prot., daté 08.01.2020), depozituar si prové
nga subjekti, né té cilin referohen té dhéna té punésimit té T. M. né shogériné “{***}” ShPK e, konkretisht, pagat
mbi té cilén jané paguar kontributet pér periudhén vitit 2000 e né vijim.
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20.000 USD, qé éshté pérdorur si garanci pér shlyerjen e kredisé. Né datén 24.08.20171° éshté
transferuar shuma prej 21.556,07 USD, né llogari t&é T. M. me pérshkrimin mbyllje detyrimi,
kthim huaje, sipas kontratés, daté 13.08.2009, me nr. {***} rep., nr. {***} kol. N& interpretim té
dispozitave pérkatése té Kodit Civil mbi kontratén e huas!’, marrédhénia e krijuar mes znj. T.
M. dhe bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, si pasojé e depozitimit nga znj. I. B., né
llogariné bankare té saj né Intesa Sanpaolo Bank, té shumés prej 20.000 USD té marré hua T.
M., pérmbush kérkesat e nenit 1050 té€ Kodit Civil, pér ta vlerésuar kété marrédhénie né kuadér
té procesit té rivlerésimit kalimtar si njé marrédhénie huaje, me objekt shumén prej 20.000
dollarésh, e cila, referuar kontratés sé huas sé datés 13.08.2009, i éshté dhéné subjektit té
rivlerésimit me géllim garantimin e kredisé sé marré nga Intesa Sanpaolo Bank dhe me afat
deri né shlyerjen e saj.

15.8 Nga situata faktike si mé sipér, bazuar né jurisprudencén'® e Kolegjit rezulton se nga
analizimi i transaksioneve té kryera né llogariné e garancisé sé bashkéshortes sé subjektit té
rivlerésimit, si mé sipér pérmendur, vérehet se nga totali i vlerés sé dhéné hua nga znj. T. M.
bashkéshortes sé subjektit, kjo e fundit mé 24.08.2017 ka transferuar shumén prej 21.556,07
USD (hua+interesa), né llogari t¢ T. M. me pérshkrimin mbyllje detyrimi, kthim huaje sipas
kontratés, daté 13.08.2009, me nr. {***} rep., nr. {***} kol. Nga kéto transaksione vérehet se
kjo shumé, e cila éshté dhéné hua nga znj. T. M., ka shérbyer vetém pér géllimin e garantimit
té kredis€, pasi nuk rezulton t€ jeté futur n€ qarkullim nga ana e subjektit té rivlerésimit pér t'u
pérdorur, as pér krijim pasuri, as pér mbulim shpenzimesh té tjera té ekonomisé sé tij familjare
dhe as rezulton té jeté deklaruar si burim pér géllime té késaj natyre. Né kushtet kur kthimi i
késaj huaje huadhénéses, rezulton té jeté kryer nga huamarrésja bashkéshortja e subjektit nga
paraté e bllokuara né depozitén e garancisé, trupi gjykues vlerésoi se kjo hua nuk ka sjellé asnjé
efekt né analizén e kryer né kuadér té kontrollit té pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, pérvecse
sigurimit té kredisé sé marré nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, si rrjedhojé analizimi
i mundeésisé sé dhénies sé huas nga znj. T. M. do té ishte né tejkalim té objektit dhe kufizimeve
qé pércakton ligji né funksion té rivlerésimit kalimtar.

15.9 Lidhur me depozitat e krijuara nga bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit, ky i fundit
sgaron se nga fondet e lira né kété llogari, né datén 15.02.2007 éshté celur depozité e re me
interes, né shumén 214.158 leké, me afat 6-mujor dhe e rinovueshme c¢do gjashté muaj. Pra,
cdo gjashté muaj késaj depozite i éshté shtuar gjendja e liré e llogarisé, duke krijuar ¢do gjashté
muaj njé depozité e re. Eshté e provuar nga aktet e administruara né dosje se depozita nuk éshté
Krijuar né datén 17.08.2009. Né ekstraktin bankar té léshuar nga NBG Bank, té administruar
nga Komisioni, konstatohet se né emér té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit né datén
24.05.2005 éshté celur llogaria rrjedhése né monedhén leké, vlerat e té cilés jané investuar dhe
riinvestuar né vleré depozite, e cila éshté rritur nga interesat qé ka gjeneruar, si dhe duke i
bashkuar gjendjen gé ka pasur llogaria rrjedhése né leké.

16 Kjo hua éshté kthyer né vitin 2017, edhe pse né kontratén e huas ishte parashikuar njé afat 1-vjecar, deri né
shlyerjen e kredisé (overdraft-it).

1" Neni 1050 i Kodit Civil parashikon: “Me kontratén e huas njéra palé (huadhénési) i jep né pronési palés tjetér
(huamarrésit) njé shumé té hollash ose sende qé pércaktohen né numér, me peshé ose me masé dhe huamarrési
detyrohet t’i kthejé huadhénésit aq té holla, ose aq sende té atij lloji dhe té asaj cilésie, brenda afatit té caktuar
né kontraté ose, kur nuk éshté caktuar afat, me kérkesén e huadhénésit”.

18 Vendimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit nr. 1/2022 (JR), daté 27.01.2022 (A. Kalaja).
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15.10 Kolegji véren se nga verifikimi i llogarisé me nr. {***} prané Intesa Sanpaolo Bank
rezulton se llogaria éshté e vjetér, e cila éshté mbartur gé nga data 01.01.1998. Kjo llogari
bankare akumulon balancé nga veprime té ndryshme noteriale té kryera né favor té aktivitetit
noterial. Né datén 15.08.2007, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit e ka kaluar né depozité
6-mujore balancén e krijuar dhe pér ¢do 6 mujor né vazhdim ka rritur depozitén me balancén
e krijuar nga kjo llogari. Llogaria né NBG Bank, me nr. {***}, &shté njé llogari e krijuar né
datén 20.04.2005, e cila éshté furnizuar nga té ardhurat e aktivitetit noterial dhe balancat e
krijuara jané depozituar né depozita me afat té shkurtér. Si rrjedhojé e késaj situate, né Kolegj,
gjendja e kétyre depozitave éshté pérfshiré né gjendjen e llogarive bankare né fund té vitit. Si
rrjedhojé e sa mé sipér, trupi gjykues i Kolegjit e gjen té bazuar pretendimin e subjektit té
rivlerésimit se depozitat jané riinvestim disavjecar duke filluar nga vitit 2002 dhe né vazhdim
dhe mosdeklarimi i tyre né vitet 2003-2008 si llogari rrjedhése apo depozita bankare nuk ka
pasur pér géllim fshehjen e tyre pérderisa jané lehtésisht té verifikueshém.

15.11 Bazuar né géndrimet e mésipérme, nga kontrolli gé ushtroi Kolegji né analizén financiare
té Komisionit, rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij nuk kané pasur té
ardhura té mjaftueshme né vitin 2009, pér té krijuar pasuring, té krijonin kursime dhe,
gjithashtu, té pérballonin shpenzimet, pér diferencén negative né shumeén (-) 498.182 leké, duke
u gjendur né€ kushtet e nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

16. Lidhur me analizén financiare té vitit 2010, subjekti i rivlerésimit kundérshton konkluzionin e
Komisionit pér rezultat financiar negativ pér vitin 2010 né shumén (-) 3.935.063 leké dhe pér
analizén e fragmentuar deri né datén 02.06.2010, gé Komisionit i rezultoi né diferencén
negative né shumén (-) 1.759.308 leké&, duke paraqitur pretendimet si vijojné.

i) Sipas subjektit té rivlerésimit, analiza duhet té ishte zhvilluar sipas ményrés sé pérllogaritur
nga audituesi ligjor, duke rezultuar me diferencé pozitive pér gjithé vitin 2010 né shumén
964.494 leké dhe pér periudhén e fragmentuar 01.01.2010-02.06.2010, me diferencé pozitive
né shumén 194.084 leké.

i) Subjekti i rivlerésimit pretendon se nga Komisioni nuk éshté llogaritur né ményré té sakté
tarifa e shkollimit té vajzés sé tij né Universitetin “{***}”*, né Itali, edhe pse subjekti ka paragitur
dokumentacion té mjaftueshém pér té vértetuar kéto tarifa. Sipas subjektit té rivlerésimit,
bazuar né dokumentacionin gé i ka véné né dispozicion Komisionit, vértetohet akordimi i
bursés dhe pagesat e tarifave té studimit pér té bijén.

iii) Subjekti i rivlerésimit pretendon se Komisioni ka gabuar gé nuk e ka pérfshiré si té ardhur
té ligjshme shumén prej 10.000 eurosh té marré hua nga miku i tij A. D., me arsyetimin qé
dokumentacioni nuk éshté né formén e kérkuar nga ligji. Sipas subjektit ky pérfundim é&shté i
gabuar, sepse té gjitha dokumentet e paragitura krijojné bindjen se A.D. kishte mundési
financiare pér té dhéné huan né datén 29.05.2010 né favor té subjektit té rivlerésimit.

16.1 Konkluzionet e Komisionit pér analizén e vitit 2010: “Nga verifikimi dhe analizimi i
dokumenteve té dérguara si prova té reja nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni vleréson se
subjekti nuk arriti t€ provojé té kundértén e rezultateve té hetimit, pasi, megjithése
dokumentacioni i depozituar referon disa té dhéna financiare té personit tjetér té lidhur, ai nuk
éshté né formén e kérkuar nga ligji dhe as nuk pérmbush kushtet e parashikuara né pikén 3, té
nenit D té Aneksit té Kushtetutés.
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[...] Si konkluzion, trupi gjykues i géndron konstatimit dhe rezultatit fillestar se subjekti ka
kryer deklarim té pamjaftueshém dhe nuk ka pasur burime financiare té ligjshme pér té
justifikuar kryerjen e pagesave né favor té¢ ALUIZNI-t Vloré né datén 2 gershor té vitit 2010,
duke u gjendur né kushtet e parashikuara nga neni 61/3 i ligjit nr. 84/2016".

16.2 Kolegji véren se lidhur me pérgjigjet gé ka dhéné subjekti i rivlerésimi né pyetésorin
standard pér shkollimin e vajzés jashté Shqipérisé, Komisioni népérmjet pyetésorit nr. 2 i ka
kérkuar shpjegime subjektit lidhur me tarifat e paguara dhe dokumentacionin pér pérfitimet
pérkatése té bursés nga vajza, pér té cilén subjekti ka sqaruar se vajza e tij A. H. ka kryer
studimet n€ Milano, Itali, n€ universitetin “{***}”, studime t€ cilat kan€ zgjatur pes€ vjet prej
vitit 2009 deri né vitin 2014, mé pas né gershor té vitit 2015 éshté diplomuar. Bashkélidhur
kétij pyetésori subjekti i rivlerésimit ka paraqitur dokumentacion né gjuhén italiane me titull
“Deklaraté zévendésuese e certifikimit”, nga i cili rezulton se, sipas kétij dokumenti, jané
pércaktuar tarifat e shkollimit, si dhe kontributi i universitetit né formé burse pér secilin vit,
nga 2009-2015, té cilat jané pasqgyruar e pérllogaritur né relacionin ekonomik.

Sipas informacionit té kétij dokumenti, pér vitin 2010 éshté paguar shuma 3.044,48 euro dhe
nga universiteti éshté plotésuar né formén e bursés shuma 1.171,76 euro. Té dy kéto shuma
plotésojné vlerén 4.216,24 euro gé éshté pagesa e shkollimit pér vitin 2010.

16.3 Subjekti i rivlerésimit ka argumentuar né ankim se pér vitin 2010 tarifa e pagesés sé késtit
té paré té detyrimeve shkollore ishte né vlerén 4.216,24 euro dhe pér té kryer kété pagesé dhe
pér té pérballuar shpenzimet e jetesés, bashkéshortja e subjektit té rivlierésimit ka kaluar né
llogari t€ vajzés s€ tij né “Banca Popolare di Sondrio”, né Milano, shumén prej 10.000 eurosh.
Nga dokumentacioni i administruar né dosje rezulton se né llogariné bankare né monedhén
euro, me numér {***}, prané Intesa Sanpaolo Bank, té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit,
mé daté 10.09.2010 éshté kryer veprimi transferté e llojit “overseas”, té shumés prej 10.000
eurosh, me pérfituese A. H., né Itali. Komisioni kété shumé té transferuar nga bashkéshortja e
subjektit e ka konsideruar té gjithén si shpenzim pér shkollimin e vajzés né vitin 2010. Subjekti
ka paragitur edhe njé dokument, pér té cilin pretendon se ka té dhéna té gjendjeve té llogarisé
bankare té vajzés sé tij, né Itali, pér vitin 2010. Té dhénat e kétij dokumenti, me titull
“Movimentazione Conti”, jané pérfshiré edhe né analizén e kryer nga audituesi ligjor. Né
pérmbajtje té tij rezulton se né datén 13.09.2010 éshté kredituar gjendja e llogarisé né shumén
9.974 euro (sipas shpjegimeve té subjektit &shté shuma e derdhur nga bashkéshortja e subjektit
né llogariné e vajzés, me nr. {***}, né Banca Popolare di Sondrio). Gjithashtu, vérehen tri
kreditime té tjera né shumat 2.060 euro né datén 26.01.2010; 500 euro né datén 02.07.2010;
dhe 2060 euro né datén 18.10.2010, pér té cilat subjekti i rivlerésimit sgaron se jané kreditime
nga universiteti “{***}”. Nga ky dokument/ekstrakt bankar, deri né datén 17.12.2010, nga
veprimet e paragitura né té, duket se ka pasur gjendje né shumén 6.176,89 euro.

16.4 Pikérisht, pér shumén 6.176,89 euro, e cila éshté gjendje né llogari, subjekti i rivlerésimit
pretendon se éshté tepricé, pasi nuk éshté shpenzuar e gjithé shuma (10.000 euro) e hedhur né
llogariné e vajzés nga bashkéshortja e tij. Ai parashtron né ankim se shpenzimet shkollore pér
vajzén, né Itali, pér vitin 2010, jané né vlerén 3.044,48 euro dhe jo si¢ e ka vlerésuar térésisht
gabim Komisioni, né vlerén 1.810.116 leké, duke i pérfshiré té gjithé shumén 10.000 euro si té
shpenzuar. N¢€ kontekst t&€ sa mé sipér, Kolegji vleréson se pérmbajtja e dokumentit duhet t’i
nénshtrohet pérfshirjes né analizén e vitit 2010, si rrjedhojé shuma prej 10.000 eurosh e derdhur
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nga bashkéshortja né llogariné e vajzés sé saj, né Itali, nuk u konsiderua si shpenzim i vitit
2010. Nga kontrolli i analizés financiare t& Komisionit i ushtruar né Kolegj, shpenzimet e
arsimimit té vajzés jané vendosur né shumén 3.044,48 euro, sipas pretendimit té subjektit té
rivlerésimit, shumé e cila pérkon me tarifén e shkollimit pas zbritjes sé bursés.

16.5 Lidhur me huan e marré nga z. A. D., subjekti parashtron né ankim se i duhej bashké me
personin tjetér té lidhur té siguronin dokumente té vjetra, deri para 10 vitesh, té cilat nuk jané
mbajtur nga autoritet doganore dhe tatimore, si dhe ishte e pamundur té siguronin dokumente
nga Italia né njé periudhé kohore pandemie kur pajisja me vulén apostile té dokumentacionit
ishte e pamundur. Sipas subjektit té rivlerésimit, dokumentacioni i paraqgitur ka gené i
mjaftueshém dhe nuk duhet té ishte vlerésuar nga Komisioni, mungesa né formén e kérkuar
nga ligji.

16.6 Né deklaratén vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Kontraté huaje, daté
29.05.2010, e legalizuar, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., nga Notere A. M., Vloré, e lidhur
ndérmjet huadhénésit: A. D. dhe huamarrésit Enrik Haxhiraj dhe I. B. ( H.), né shumén 10.000(
dhjetémijé) euro me afat 1(njé) vjecar dhe pa interes, me géllim pérdorimin e késaj huaje si
likuidim té késtit vijues lidhur me porosiné pér blerje té pasurisé “apartament”, té ndodhur né
Tirané, me palé shitése e ardhshme: shogéria “{***}” ShPK, me seli né Vloré dhe palé blerése
Enrik Haxhiraj dhe I. B., né bazé té aktit noterial: “Aktmarréveshje pér shitblerje pasurie
apartament né ndertim” legalizuar né datén 13.07.2009, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., nga
Notere A. M., Vioré”. Né kété deklaraté subjekti ka deklaruar se detyrimi éshté shlyer térésisht
deri né datén 07.01.2014 nga té ardhurat e aktivitetit noterial, népérmjet veprimeve bankare.
Né DIPP-né e vitit 2010, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar kontraté huaje daté 29.05.2010
me afat njévjecar, legalizuar, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., nga Notere A. M. (Dhoma e
Noterisé Vloré), me palé huadhénése z. A.D. né shumén 10.000 euro.

Né vitin 2011 subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se i ka shlyer 3.000 euro A. D.. Né vitin 2012
ka deklaruar se i ka shlyer 6.000 euro huadhénésit, ndérsa né vitin 2013 ka deklaruar se i ka
shlyer edhe shumén e mbetur prej 1.000 eurosh huadhénésit A. D. dhe se detyrimi i mbetur
éshté 0 (zero).

16.7 Kolegji véren se nga dokumentacioni i administruar né dosje rezulton se me kontratén e
huas'® s¢ datés 29.05.2010 subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij, si person fizik —
notere, kané marré nga shtetasi A. D. huan né shumén 10.000 euro. Né kontratén e huas
pércaktohet se vlera e saj do té pérdoret nga huamarrésit pér likuidimin e njé késti pér blerjen
e apartamentit né Tirané&, porositur pér blerje népérmjet shoqéris€ “{***}” ShPK. Gjithashtu, né
kontraté pércaktohet se, né€ pérfundim té afatit t€ huas, huamarrési do t’i likuidojé huadhénésit
gjithé shumén e huazuar prej tij (10.000 euro), si dhe njé interes né shumén 2% né vit. Subjekti
I rivlerésimit e ka shlyer huan né vitet sipas sqarimeve né paragrafin mé sipér. Subjekti i
rivlerésimit ka dorézuar né Komision deklaratén noteriale, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté
07.01.2014, né té cilén deklaruesit A. D., I. B. (si individ dhe jo si person fizik) dhe Enrik
Haxhiraj deklarojné se éshté realizuar kthimi i huas nga huamarrésit né llogariné bankare té
huadhénésit A. D., si dhe né formén cash, ndaj palét nuk kané mé asnjé detyrim ndaj njéri-
tjetrit.

19 Kontraté huaje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 29.05.2010.
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16.8 Bazuar né pikén 4, té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016, z. A. D. bén pjesé né rrethin e personave
té tjeré té lidhur, té cilét kané detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimeve té krijimit té
pasurisé, té cilat kané shérbyer pér krijimin e shumés sé dhéné hua subjektit té rivlerésimit.
Nga dokumentacioni gé subjekti i rivlerésimit dorézoi pér té provuar mundésiné e dhénies sé
huas né favor té tij, Komisioni konstatoi se personi tjetér i lidhur, A. D., nuk ka pasur burime
financiare té ligjshme pér té¢ mundésuar dhénien e huas né datén 29.05.2010, né shumén 10.000
euro. Si rrjedhojé, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu kalua barra e provés pér
té dhéné shpjegimet e tij pérfundimtare dhe depozitimin e provave té reja té mundshme né
lidhje me konstatimin e béré nga Komisioni. Subjekti i rivlerésimit bashké me shpjegimet mbi
rezultatet e hetimit ka dorézuar né Komision disa dokumente pér té provuar mundésiné e
personit tjetér té lidhur pér té dhéné huan prej 10.000 eurosh, prej té cilave deklaratén doganore
té A. D. pér zhdoganimin e pjeséve té kémbimit pér automjete dhe artikuj elektro-shtépiake, si
dhe pasqyrén e llogarisé bankare né Intesa Sanpaolo Bank, né Itali, pér periudhén 01.10.2010
- 31.11.2010, me gjendje né datén 31.10.2010 né shumén 33.293 euro. Kontraté shitblerje
apartamenti né Vloré e datés 18.08.2010, bleré nga z. A. D. né shumén 29.600 euro. Vértetim
page t€ 1&€shuar mé daté 24.08.2020 nga shoqéria “{***}” ShPK, nga i cili rezulton se z. A. D.
ka gené i punésuar prané késaj shogérie, duke bashkélidhur disa tabela gé pasqyrojné té
ardhurat bruto dhe neto pér periudhén 23.08.2008 - 19.07.2018, té pashogéruara me pagesén e
tatimeve dhe sigurimeve shogérore pér té ardhurat e pérfituara.

16.9 Nga sa rezultoi mé sipér, Kolegji véren se me dokumentacionin gé disponohet nuk mund
té kryhet njé analizé e miréfillté financiare, duke pérllogaritur té ardhurat dhe shpenzimet e
familjes sé A. D., pér té paré mundésiné e krijimit t€ shumés 10.000 euro té dhéné hua subjektit
té rivlerésimit. Si rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit, megjithése kishte barrén e provés, nuk arriti
té provojé té kundértén e rezultateve té hetimit, pasi, megjithése dokumentacioni i depozituar
referon disa té dhéna financiare té personit tjetér té lidhur, ai nuk pérmbush kushtet e
parashikuara né pikén 3, té nenit D té Aneksit té Kushtetutés.

16.10 Né pérfundim té sa mé sipér, duke moskonsideruar si té ardhur té ligjshme dhénien e huas
nga A. D. pér té kryer pagesén e apartamentit, gjithashtu, duke pérllogaritur si shpenzim nga
transferta prej 10.000%° eurosh té bashkéshortes sé subjektit né llogariné e sé bijés né Itali,
vetém shumén 3.044,48 euro, megenése shuma 6.176,89 euro éshté gjendje né llogariné e
bashkéshortes, Kolegjit nga kontrolli i analizés financiare té Komisionit i rezultoi se pér vitin
2010 subjekti i rivlerésimit dhe familja e tij nuk kané pasur burime financiare té ligjshme pér
té bleré pasurité dhe pérballuar shpenzimet pér diferencén negative né shumén (-) 2.461.435
leké, duke u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me analizén financiare té vitit 2011, subjekti i rivlerésimit parashtron né ankim se
Komisioni ka gabuar né konkluzionin e tij se ky vit paraget balancé negative né shumén (-)
706.992 leké, duke gené se pér kété vit, sipas analizés sé kryer nga audituesi ligjor, diferenca
éshté pozitive né shumén 30.625 leké, duke paragitur pretendimet si vijojné.

20 Shuma prej 10.000 eurosh éshté transferuar né llogari mé daté 13.09.2010, ndérsa tarifa e universitetit pér vitin
2010, sipas dokumentit “Deklaraté zévendésuese e certifikimit éshté kryer mé daté 14.09.2010, si rrjedhojé shuma
prej 10.000 eurosh éshté konsideruar shpenzimi né total i shkollimit, duke i pérfshiré brenda edhe pagesén e vitit
2010 prej 3.044,48 eurosh, ndryshe nga Komisioni, i cili transfertés 10.000 euro i ka shtuar edhe tarifén e vitit
2010 prej 3.044,48 eurosh.
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i) Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni ka llogaritur fitimin neto té aktivitetit té noterisé
duke mos marré parasysh taksén fikse pér biznesin e vogél, e cila i zbritet tatimit té thjeshtuar
té fitimit té llogaritur.

il) Subjektit i rivlerésimit pretendon se Komisioni e ka ngarkuar dy heré me shpenzime duke
pérllogaritur shpenzimet e udhétimit né shumeén prej 180.609 lekésh dhe interesa té overdraft-
it prané Intesa Sanpaolo Bank, né shumén prej 611.442 lekésh. Kéto, sipas subjektit, jané
pasqyruar si shpenzime né aktivitetin e noterisé sé bashkéshortes. Nga analiza financiare e
hartuar nga audituesi ligjor, subjekti i rivlerésimit pretendon se viti 2011 ka diferencé pozitive
né shumén 30.625 leké.

17.1 Kolegji véren se nga dokumentacioni financiar i administruar pér aktivitetin privat té
bashkéshortes sé subjektit, gjenden pasqyrat financiare pér vitin 2012, né té cilat éshté mbartur
edhe informacioni kontabél pér vitin paraardhés qé éshté viti 2011. Nga ky informacion
rezulton se pér vitin 2011 té ardhurat nga aktiviteti noterial kané gené né shumén 4.155.386
leké, shpenzimet kané gené né shumén 2.179.136 leké dhe fitimi pas pagesés sé tatimit pér
vitin 2011, pagesa e té cilit pérfundon né mars té vitit 2012, ka rezultuar né shumén 1.778.625
leké, sic ia ka pérllogaritur Komisioni. Subjekti i rivlerésimit argumenton né ankim se fitimi
ka gené né vlerén 1.861.625 leké, pasi njé pjesé e tatimit té rezultuar nga bilanci i vitit 2011
paguhet né mars té vitit 2012, ndaj pretendon té mos i llogaritet né vitin 2011. Edhe nga té
dhénat e sistemit “C@TS” pér vitin 2011 rezulton se t€ ardhurat pér kété vit kané gené né
shumén 4.155.386 leké. Fitimi para pagimit té tatimit (tatimi paguhet né mars té vitit 2012) ka
gené né shumén 1.976.250 leké dhe fitimi pas pagesés sé tatimit né mars té vitit 2012 rezulton
né shumén 1.778.625 leké.

17.2 Né vlerésim té kétij pretendimi té subjektit, Kolegji sjell né vémendje pércaktimet e nenit
29 té ligjit nr. 8438, daté 28.12.1998, “Pér tatimin mbi t€ ardhurat”, i ndryshuar, né té cilin
parashikohet: “Cdo tatimpagues pérgatit deklaratén vjetore té té ardhurave té tatueshme né
formén e pércaktuar né udhézimin e Ministrit t&¢ Financave né zbatim té kétij ligji.
Tatimpaguesit paragesin deklaratén vjetore né organet tatimore brenda datés 31 mars té vitit
pasardhés, duke paragitur né té njéjtén kohé bilancin kontabél, sé bashku me anekset e tij, si
dhe ¢do té dhéné tjetér té pércaktuar ne udhézimin e Ministrit té Financave ne zbatim té kétij
ligji”. Si rrjedhojé e sa mé sipér, pér ta lidhur me situatén konkrete tatimore té bashkéshortes
sé subjektit, tatimi 1 detyrueshém pér t’u paguar, i cili ka rezultuar né deklaratén e t€ ardhurave
té dorézuar né mars té vitit 2012, ka gené né shumén 114.625 leké, detyrim i cili &shté shlyer
po né mars té vitit 2012, pér kété arsye, pavarésisht se éshté tatim i fitimit pér té ardhurat e vitit
2011, nuk pérfshihet né analizén financiare si shpenzim i vitit 2011. Né pérfundim, trupi
gjykues i Kolegjit vlerésoi se fitimi nga aktivitetit privat i bashkéshortes, pér vitin 2011 duhet
té pérllogaritet né shumén 1.861.625 leké, si rrjedhojé e gjeti té drejté pretendimin e subjektit
té rivlerésimit.

17.3 Lidhur me pretendimin pér shpenzimet e udhétimit, té cilat jané térhequr nga llogaria e
bashkéshortes si person fizik, trupi gjykues mban té njéjtin géndrim si né paragrafin 18.3 mé
sipér, sipas té cilit, si shpenzime pér kété aktivitet duhet té pérfshihen vetém ato té cilat jané
kryer pér té lehtésuar apo pér té siguruar vijueshmériné e aktivitetit noterial dhe gé jané kryer
né interes té drejtpérdrejté té veprimtarisé ekonomike. Shpenzimet pér udhétime dhe nevoja
familjare nuk mund té pérfshihen né kategoriné e shpenzimeve gé kryhen né funksion té
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aktivitetit noterial. Né kushtet kur nuk gjendet informacion i mjaftueshém i detajuar né pasqyrat
financiare, pér té kuptuar nése jané pérfshiré apo jo si shpenzim né bilancin e aktivitetit noterial,
si dhe duke pasur né konsideraté qé né kété proces, sipas parashikimeve té nenit C, pika 5 té
Aneksit té Kushtetutés barrén e provés e ka subjekti i rivlerésimit, vlera e shpenzuar pér biletat
e udhétimit éshté pérllogaritur si shpenzim i familjes sé subjektit té rivlerésimit.

17.4 Nga kontrolli i ushtruar né Kolegj pér analizén financiare, rezulton se subjekti i rivlerésimit
dhe familja e tij nuk kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér vitin 2011, pér té pérballuar
krijimin e pasurive dhe shpenzimet e vitit pér diferencén negative né shumén (-) 623,994 leké,
duke u gjendur né kushtet e parashikimeve t€ nenit 33, pika 5, germa “b” e ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me analizén financiare té vitit 2013, subjekti pretendon se konkluzioni i Komisionit
pér diferencén negative né shumén (-) 1.164.816 leké éshté i gabuar. Sipas subjektit té
rivlerésimit né analizén e Komisionit nuk €shté paraqitur pér vitin 2013 zéri “Detyrime” pér
parapagimin né shumén 3.927.812 leké pér pasuriné “njési”, me sipérfage 23,8 m?, e ndodhur
né lagjen “{***}”, Vloré€, né emér té subjektit tregtar “I. B.”, paraqiti pretendimet si vijojné.

1) Subjekti i rivlerésimit pretendon se né analizén e Komisionit jané vendosur shpenzimet e
udhétimeve, shpenzimet pér interesa kredie dhe overdraft-i, si shpenzime qé i pérkasin
familjes, kur né fakt kéto jané deklaruar si shpenzime té aktivitetit noterial.

i) Sipas subjektit t& rivlerésimit vlera e pasurisé “njési”’, me sipérfage 23,8 m?, né qytetin e
Vlorés, éshté paraqitur né pasqyrén financiare t€ vitit 2013 né€ grupin “Aktive”, kredité dhe
overdraft-i jané pasqyruar né grupin “Pasive”. Pasqyrimi i shpenzimeve té mésipérme né
analizén financiare té subjektit dhe personave té tjeré té lidhur, nga ekspertét e Komisionit éshté
njé veprim i dubluar.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté térésisht i gabuar pretendimi i Komisionit se éshté
paguar e gjithé shuma prej 9.000.000 lekésh, pasi éshté provuar me konfermat bankare se né
datén 27.09.2013 éshté kaluar shuma prej 4.458.281 lekésh, né llogariné bankare té shitéseve
E. M. dhe M. M.. Sipas subjektit té rivlerésimit, ndryshe nga sa ka konkluduar Komisioni,
rezulton se subjekti tregtar “I. B.”, Person Fizik, né rubrikat “Detyrimet financiare ndaj
personave juridike dhe fiziké”, né DIPP-té e viteve 2015 dhe 2016 dhe né deklaratén vetting,
ka deklaruar shumat e shlyera té detyrimit dhe gjendjen e kétij detyrimi té mbetur palikuiduar.
Né DIPP-né e vitit 2014 nuk ka deklaruar, pasi gjaté atij viti nuk éshté kryer asnjé likuidim
shume. Sipas subjekti té rivlerésimit, analiza e sakté pér kété vit &shté ajo e audituesit ligjor, e
cila rezulton me balancé pozitive né shumén 3.804.609 leké, pér vitin 2013.

18.1 Konkluzionet e Komisionit pér kété pasuri: “Si konkluzion, trupi gjykues i géndron
konstatimit dhe rezultatit fillestar se subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur nuk kané pasur
burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht krijimin e pasurive
apo kryerjen e shpenzimeve pér vitin 2013, vit gjaté té cilit éshté kryer edhe pagesa pér
likuidimin e ¢mimit té blerjes sé pasurisé objekt vierésimi”.

18.2 Né deklaratén e pasurisé vetting, bashkéshortja e subjekti té rivlerésimit ka deklaruar:
“Pasuria e llojit “njési” me sip. 23,8 m?, e ndodhur né Vlorg, lagjja “{***}”. [...] né emér té
subjektit “I. B.”, Person Fizik, e bleré né bazé té aktit noterial “Kontraté shitblerje pasuri e
paluajtshme njési”, legalizuar né datén 07.10.2013, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., me palé
shitése: E. M. dhe M. M. dhe palé blerése subjektin Fizik “I. B.” PF, marrédhénie shitblerje
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e shogéruar dhe me aktet: “Aktmarréveshje pér likuidim detyrimi” daté 07.10.2013 dhe
“Aktmarréveshje pér likuidim detyrimi”, daté 17.04.2015, legalizuar, me nr. {***} rep., nr.
{***} kol., nga notere A. M., Vloré.

Cmimi i shitblerjes 9.000.000 leké likuiduar si vijon: Shuma 4.458.280 leké u likuidua prané
Fibank né datén 27.09.2013, shumé e cila u pérdor pér likuidimin e detyrimit gé shitésit E. M.
dhe M. M. kishin ndaj Fibank. Likuidimi vijues vazhdoi me likuidime té tjera si shpenzime
rivlerésimi prané NBG + detyrime té mbartura ndaj OShEE, sipas faturave pérkatése
+500.000 leké prané Fibank.

- Né datén 17.04.2015 u likuidua shuma =669.536 leké prané BKT-sé, dega Vloré, né favor té
A. M. M. sipas marréveshjes, si dhe pjesa tjetér e detyrimit e barasvlershme né shumén
1.500.000 leké.

- Detyrimi i vitit 2016 u likuidua si vijon: shuma =7.000 euro likuiduar né datén 08 gershor
2016, dhe shuma 3.960 euro likuiduar né datén 30.12.2016, népérmjet Bankés Kombétare
Tregtare, Dega Pavarésia, Vloré. Shumat e sipérshénuara, konvertuar me kursin e kémbimit
té datés respektive jané té barasvlershme me vlerén e detyrimit t¢ mbartur né shumén 1.500.000
leké”.

18.3 Né DIPP-né e vitit 2013, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit deklaron: “Njési shérbimi
me sip. 23,8 m?, e ndodhur né lagjja “{***}”, Vloré, né bazé té kontratés sé shitblerjes, daté
07.10.2013, me nr. {***} rep., nr. {***} kol., notere A. M., Vloré , me palé blerése subjekti fizik
“I. B.”, me géllim pérdorimi pér zyré noterie me vieré 9.000.000 leké .

Né rubrikén detyrime financiare, po né kété deklaraté, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit
ka deklaruar: “Kontraté huaje, daté 07.10.2013, pér shumén 4.200.000 leké, legalizuar, me nr.
{***} rep., nr. {***} kol., nga A. M., notere Vloré, me palé huadhénése shogéria “{***}” ShPK,
me seli né Vloré. [...] 2.000.000 leké transferuar nga BKT-ja nga llogaria e kredisé, daté
12.12.2013 dhe 980.000 leké, nga kredia prané Raiffeisen Bank”.

18.4 Kolegji véren se sipas kontratés?! sé shitblerjes sé datés 07.10.2013 rezulton se personi
fizik “I. B.” ka bleré pasuriné e paluajtshme “njési”, me sipérfage 23,8 m?, nga shitésit E. M.
dhe M. M.. Né kontraté ¢cmimi i njésisé parashikohet né shumén 9.000.000 leké dhe ményra e
likuidimit éshté parashikuar né nenin 3 té kontratés, sipas té cilit shuma 4.458.281 leké éshté
deklaruar nga palét se éshté likuiduar térésisht nga blerési né favor té shitésit prané Fibank,
dega Vloré, népérmjet llogarisé sé shitésit prané késaj banke, né funksion té likuidimit total té
detyrimit qé Kkishte shitési prané Fibank, si rezultat i moslikuidimit né kohé té vlerave té
kredisé?? sé pérfituar prej tij nga kjo banké. Pjesa e mbetur e gmimit né shumén 4.541.719 leké,
sipas kontratés sé shitblerjes, éshté likuiduar né formén cash né doré me kérkesén e shitésit.
Palét deklarojné se rezulton té jeté likuiduar térésisht gmimi i shitblerjes né total 9.000.000 leké
dhe shitési deklaron se blerési nuk ka mé ndaj tij asnjé lloj detyrimi financiar gé lidhet me
likuidimin e gmimit té késaj pasurie.

18.5 Fillimisht trupi gjykues vlerésoi nése subjekti i rivlerésimit apo personi i lidhur kishin
detyrimin té deklaronin kété pasuri né DIPP-né e vitit 2013, sipas ligjit nr. 9049/2003, té
ndryshuar. N€ nenin 4 té kétij ligji, varianti i ndryshuar me ligjin nr. 85/2012 “Pér disa shtesa

2 Kontraté me nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 07.10.2013.
22 Kontraté kredie, me nr. {***} rep., nr. {***}kol., daté 12.08.2010.
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dhe ndryshime né ligjin nr. 9049/2003”, parashikohet: “Subjektet e pércaktuara né nenin 3 té
kétij ligji detyrohen té deklarojné né Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe né inspektoratet e uléta, brenda datés 31 mars té ¢do viti, gjendjen deri me 31
dhjetor te vitit paraardhés te interesave private, burimet e krijimit te tyre, si dhe te detyrimeve
financiare si me poshté: a) pasurité e paluajtshme dhe te drejtat reale mbi to; [...]”. Nga
dokumentacioni i administruar né dosje, Kolegji véren se kjo pasuri éshté regjistruar né emér
té personit fizik, aktivitetit té noterisé sé bashkéshortes sé subjektit 1. B.. Gjithashtu, rezulton
se né pasqyrat financiare té aktivitetit noterial pér vitin 2013, n€ z&rin “aktivet afatgjata”, &shté
shtuar ndértesa né vlerén 6.800.000 leké, gé do té thoté se subjekti i rivlerésimit ka deklaruar
né pasqyrat financiare té personit fizik gjendjen e aktiveve té késaj pasurie, e cila edhe né
regjistrim né zyrén e pasurisé sé paluajtshme figuron né emér té personit fizik “I. B.”.

18.6 Lidhur me ményrén e pagesés sé késaj pasurie, Kolegji véren se nga dokumentacioni i
administruar né dosje rezulton aktmarréveshja (jo para noterit) e datés 07.10.2013, e lidhur mes
palés shitése dhe personit fizik “I. B.”, sipas sé cilés rezulton se palét pranojné se ¢cmimi i
shitjes sé késaj njésie ka gené né shumén 9.000.000 leké, sic éshté specifikuar né kontratén e
shitblerjes sé késaj njésie, ku nga kjo vleré éshté likuiduar nga llogaria personale e I. B., né
Fibank, shuma prej 4.458.281 lekésh. Pjesa tjetér e konsideruar si e likuiduar cash mes paléve,
sipas pérmbajtjes s€ aktmarréveshjes, éshté deklaruar si e till€ pér t’i mundésuar personit fizik
“I. B.” t€ regjistrojé kété pasuri né emrin e tij dhe ta hipotekojé né€ favor t€ bankés pér té
pérfituar kredi bankare, e cila do t€ shérbente pér t’i likuiduar shitésit shumén e mbetur prej
4.541.719 lekésh. Komisioni ka konsideruar se i gjithé ¢mimi i njésisé éshté paguar né vitin
2013. Nga verifikimi i dokumentacionit té administruar né dosje, rezulton se pagesa prej
9.000.000 lekésh pér blerjen e pasurisé “njési”, me sip. 23,8 m? nuk éshté likuiduar né
momentin e blerjes sé késaj pasurie né vitin 2013, por ka vazhduar edhe né vitet né vijim,
provuar kjo me lévizjet bankare ndérmjet paléve, si rrjedhojé, trupi gjykues, pavarésisht se
konstatoi se pagesa e ¢cmimit pér blerjen e njésisé nuk éshté kryer e gjitha né vitin 2013,
vleréson se kjo pjesé e shkakut té€ ankimit nuk shihet me relevancé pér arsye se kjo pasuri nuk
I pérket personit té lidhur me subjektin e rivlerésimit, por éshté pasuri e personit fizik “I. B.”,
pér géllime té ushtrimit té aktivitetit noterial gé ushtron bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit.
Nga dokumentacioni i administruar né dosje rezultoi se marrédhénia juridike e shitblerjes sé
késaj pasurie ka pasur si palé blerése personin fizik “I. B.”, si dhe pagesa e gmimit té blerjes sé
késaj pasurie ka pasur si burim vetém té ardhura, té cilat personi fizik i ka siguruar me géllim
financimin e blerjes sé saj. Gjaté kontrollit né Kolegj nuk u identifikua pérdorimi i asnjé té
ardhure té subjektit té rivlerésimit dhe familjes sé tij, si burim pér krijimin e késaj pasurie.
Trupi gjykues, pérvec fakteve t€ mésipérme, cmoi me réndési dhe faktin qé kjo pasuri kishte
gjetur pasqyrim né aktivet e personit fizik, si dhe ishte regjistruar né pronési té kétij té fundit
né regjistrin e pasurive té paluajtshme. Pér kéto arsye, trupi gjykues nuk ia nénshtroi kontrollit
né Kolegj verifikimin e ligjshmérisé sé burimit té blerjes sé saj. Sa i pérket interesave té
overdraft-it, qé i pérkasin kétij viti, trupi gjykues vlerésoi té pérllogariten né té njéjtén ményré
si né paragrafin 15.4 mé sipér né kété vendim.

18.7 Referuar sa mé sipér, Kolegjit i rezultoi se ¢gmimi i blerjes sé njésisé nuk éshté paguar
totalisht né vitin 2013, provuar kjo me lévizjet bankare té likuidimeve té késteve ndérmjet

paléve, duke mos rénduar situatén financiare familjare t& subjektit té rivlerésimit, pér vitin
2013, né ndryshim nga analiza financiare e kryer né Komision, ku kjo pasuri éshté konsideruar
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19.

e likuiduar totalisht né vitin 2013, si dhe e krijuar me burim nga té ardhurat familjare té subjektit
té rivlerésimit. Si rrjedhojé e késaj situate faktike, nga kontrolli i ushtruar né Kolegj analizés
financiare té Komisionit, viti 2013 rezultoi me balancé financiare pozitive.

18.8 Né pérfundim té sa mé sipér, bazuar né situatén faktike té referuar né paragrafét mé sipér,
trupi gjykues konkludon se sa i pérket rrethanave qé pércaktojné gjendjen faktike té kétij
shkaku ankimi, personi i lidhur i subjektit té rivlerésimit nuk mbart detyrimin pér deklarimin e
késaj pasurie, duke gené se éshté e regjistruar né emér té aktivitetit noterial, personit fizik, i
deklaruar edhe né pasqyrat financiare té kétij aktiviteti, si i tillé, si dhe ai nuk gjendet né kushtet
e mungesés sé burimeve té ligjshme pér vitin 2013.

Lidhur me analizén financiare pér vitin 2014, subjekti i rivlerésimit kundérshton analizén e
Komisionit, e cila ka rezultuar me diferencé negative né shumén (-) 731.556 leké dhe pretendon
se analiza e sakté éshté ajo e kryer nga audituesi ligjor, e cila ka rezultuar me balancé pozitive
né shumén 210.627 leké, duke paraqitur pretendimet si vijojné.

1) Subjekti i rivlerésimit argumenton né ankim se Komisioni nuk ka llogaritur né analizén e
financiare té ardhurat né shumén 3.100 euro, té kthyera nga vajza e tij né llogariné e
bashkéshortes, té cilat pérbéjné shumén gé nuk ka shpenzuar pér studimet universitare. Né
analizén e Komisionit, gjithashtu, nuk éshté pérllogaritur si e ardhur shuma 1.000 euro e
arkétuar nga H. A., si shérbim noterial i pambyllur.

ii) Sipas subjektit té rivlerésimit né analizén e Komisionit jané pérllogaritur shpenzimet pér
interesat e kredisé né Raiffeisen Bank, né shumén prej 126.734 lekésh, shpenzimet pér interesat
e kredisé né BKT, né shumén prej 132.681 lekésh dhe pagesat e interesave té overdraft-it né
Intesa Sanpaolo Bank, né shumén prej 38.815 lekésh. Kéto shpenzime jané deklaruar si
shpenzime té aktivitetit noterial né organin tatimor dhe jané pasgyruar si té tilla edhe né
deklaratén vjetore té té ardhurave dhe shpenzimeve té biznesit dhe né kété ményré nga
Komisioni pérllogariten dy herg.

19.1 Konkluzionet e Komisionit pér kété pasuri: “Si konkluzion, pas reflektimeve té béra né
analizén financiare, Komisioni konstaton se sérish vitet 2010, 2011, 2013 dhe 20142 paragiten
me balancé negative fondesh. Si rrjedhim, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe personat e
lidhur nuk kané pasur burime financiare té ligjshme té mjaftueshme pér té justifikuar plotésisht
krijimin e pasurive apo kryerjen e shpenzimeve té tjera pér kéto vite, gjaté sé cilave jané kryer
edhe pagesa pér likuidimin e késteve pér pasuriné objekt vierésimi” .

19.2 Kolegji véren se nga verifikimi i kryer né gjendjen e llogarisé personale té bashkéshortes
sé subjektit té rivlerésimit I. B., né Intesa Sanpaolo Bank, né datén 21.01.2014, éshté
transferuar pér llogari té vajzés shuma 5.000 euro pér studimet né Itali. Né datén 11.04.2014,
po né té njéjtén llogari, éshté depozituar nga A. H., vajza e subjektit té rivlerésimit, shuma prej
3.100 eurosh me pérshkrimin “Trans Effect ”. Duke gené se pas verifikimit té llogarisé bankare
té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, rezulton se kjo shumé gjendet né llogari, nga
Kolegji éshté vlerésuar gé shuma prej 3.100 eurosh té pérfshihet né zérin “té ardhura” né

B Né analizén financiare té vitit 2014, Komisionit i ka rezultuar me balancé negative né shumén (-) 731.656

leké.
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analizén financiare té vitit 2014. Edhe né raportin e audituesit ligjor, shuma prej 3.100 eurosh
éshté pérfshiré né té ardhurat e vitit 2014.

19.3 Né llogariné bankare té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit né Intesa Sanpaolo Bank,
né datén 13.08.2014, éshté depozituar cash né llogari nga H. A. shuma prej 1.000 eurosh. Kjo
shumé nuk ka njé pérshkrim veprimi pér té kuptuar arsyen pérse éshté depozituar.

Nga dokumentacioni i administruar né dosje, saktésisht né pasqyrat financiare té vitit 2014, té
aktivitetit privat té bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, nuk gjendet e regjistruar né zérin
“Detyrime/Parapagime” asnjé veprim né kété shumé. Subjekti i rivlerésimit pretendon se éshté
njé veprim noterial i pambyllur (pagesé paradhénie), pér té cilin nuk ka paraqitur
dokumentacion pér té provuar pretendimin e tij, duke mbetur né nivel deklarativ. Né kéto
kushte, duke gené se subjekti i rivlerésimit e pretendon si té paguar pér njé veprim noterial t&
pambyllur, pér té cilin nuk u evidentua destinacioni dhe pérdorimi i tij, trupi gjykues ¢moi se
kjo shumé nuk mund t&€ konsiderohet si ¢ ardhur e familjes sé subjektit té rivlerésimit, duke
mos e pérfshiré né analizén financiare té vitit 2014.

19.4 Né pérfundim, lidhur me kété shkak ankimi, Kolegji vlerésoi se nga kontrolli i kryer mbi
analizén financiare té Komisionit pér vitin 2014, u konsiderua i drejté pretendimi i subjektit té
rivlerésimit pér t’ia konsideruar té pashpenzuar shumén prej 3.100 eurosh e hedhur né llogariné
e bashkéshortes sé subjektit nga vajza e tyre. Nuk u konsiderua né€ zérin “t€ ardhura” shuma
prej 1.000 eurosh e depozituar nga H. A., pasi nuk u vértetua gé Ky veprim noterial éshté
anuluar sic pretendon subjekti i rivlerésimit, ndaj, si i tillé, nuk mund té konsiderohet si e ardhur
e familjes sé subjektit té rivlerésimit. Lidhur me shpenzimet pér interesat e kredisé, si dhe
pagesat e interesave té overdraft-it, pér té cilat subjekti pretendon se jané deklaruar si
shpenzime té aktivitetit noterial né organin tatimor, u pérllogaritén si mé sipér sgqaruar né kété
vendim né paragrafét 15.4 dhe 18.6. Duke pasqyruar sa mé sipér, né analizén financiare té
Komisionit pér vitin 2014, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe familja e tij nuk kané pasur té
ardhura té mjaftueshme nga burime financiare té ligjshme, pér té pérballuar kryerjen e
shpenzimeve dhe krijimin e pasurive pér diferencén negative né shumén (-) 297,317 leké, duke
u gjendur né kushtet e nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

20. Lidhur me automjetin tip “DaimlerChrysler”, me targé {***}, subjekti i rivlerésimit pretendon
se konkluzioni i Komisionit se ai nuk e ka deklaruar kété pasuri né DIPP-né e vitit 2015 dhe
né deklaratén vetting éshté i gabuar. Subjekti i rivlerésimit argumenton se nga verifikimi i kryer
me personelin e teknologjisé sé informacionit né kompjuterin e punés, ku subjekti i rivlerésimit
ka pasur té ruajtur deklaratén e pasurisé pér vitin 2015, e cila éshté dorézuar né vitin 2016,
rezulton té jeté e deklaruar prej tij kontrata e shitblerjes sé kétij mjeti né seksionin pérkatés sé
késaj deklarate. Sipas subjektit té rivlerésimit, mungesa e kétij deklarimi né DIPP-né vjetore té
dérguar nga ILDKPKI-ja duhet té keté gené problem printimi. Né lidhje me mosdeklarimin e
kétij mjeti né deklaratén vetting, subjekti shpjegon se né ményré té pasakté kété pasuri e ka
deklaruar né seksionin “Pérshkrimi i t€ ardhurave”, t& késaj deklarate.

20.1 Konkluzionet e Komisionit pér kété pasuri: “[...] konstatohet se: (i) né deklaratén vetting,
subjekti ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém pér kété pasuri, pasi nuk ka
deklaruar burimin e krijimit té saj; dhe (ii) subjekti nuk e ka deklaruar kété pasuri né DPV-té
vjetore té depozituara né ILDKPKI”.
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20.2 Né deklaratén vetting, né rubrikén e té ardhurave, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar:
“Autoveturé Daimler Chrysler S320 CDI, targa {***}, viti prodhimit 2003, ¢cmimi i shitblerjes
500.000 (peséqind mijé) leké, e pérfituar né bazé té kontraté shitblerje — autoveturg, legalizuar
né datén 23.02.2015, me nr. {***}rep., nr. {***} kol., nga notere A. M., Vioré”.

Né DIPP-né e vitit 2015, gé gjendet e administruar né dosjen e ILDKPKI-sé, nuk gjendet e
deklaruar blerja e automjetit né asnjé nga rubrikat e késaj deklarate periodike vjetore.

20.3 Kolegji véren se nga dokumentacioni gé ka bashkéngjitur DPShTRr-ja, né kthim
pérgjigjen®* dérguar Komisionit, rezulton kontrata® e shitblerjes sé mjetit “Mercedes-Benz” i
tipit “DaimlerChrysler”, né pronési té subjektit té rivlerésimit. Referuar kontratés sé shitblerjes
sé mjetit, palét kané deklaruar se likuidimin e ¢mimit té késaj pasurie né shumén prej 5.000
eurosh e kané realizuar ndérmjet tyre jashté zyrés noteriale, né formén e paradhénies.

20.4 Komisioni, népérmjet pyetésorit nr. 3, ka pyetur subjektin né lidhje me periudhén (kohén)
dhe ményrén (cash apo me banké) e likuidimit t& ¢cmimit pér blerjen e késaj pasurie, né
pérgjigje té sé cilés subjekti i1 rivlerésimit, sqaroi se [...] Shitési i mjetit, A. C., éshté
bashkéshorti i shtetases J. C. (B.), e cila &shté motra e bashkéshortes. Né kontraté éshté
deklaruar se gmimi i shitblerjes éshté likuiduar térésisht né formén cash, jashté zyrés noteriale.
Pér arsye té marrédhénies sé posacme gé kam pasur me shitésin, mjetin e kam marré né
pérdorim para lidhjes sé kontratés, rreth muajit tetor té vitit 2014 dhe likuidimin e ¢mimit e
kam realizuar cash me dy késte, nga té cilat 250.000 leké né fund té vitit 2014 dhe 250.000 leké
né datén e lidhjes sé kontratés, shkurt 2015. Ndérsa, si burim té té ardhurave, té cilat kané
shérbyer pér blerjen e késaj pasurie, kané gené paga ime dhe té ardhurat nga aktiviteti i
noterisé i bashkéshortes sime.

Gjithashtu, né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 té dérguar né Komision, subjekti i rivlerésimit sqaron
se né kompjuterin e tij té punés deklarata e pasurisé pér vitin 2015 éshté e ruajtur me té dhénat
sikur e ka deklaruar krijimin e pasurisé automjet “DaimlerChrysler”, por mospasqyrimi i kétij
deklarimi mund té lidhet me probleme té ndryshme teknike qé mund té kené ndodhur nga
printimi.

20.5 Subjekti i rivlerésimit, bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, ka dorézuar né
Komision print screen (foto e printuar nga ekrani) me detaje té dokumentit, qé subjekti i
rivlerésimit pretendon se éshté deklarata periodike e pasurisé pér vitin 2015, plotésuar né
kompjuterin e tij. Sipas té dhénave né print screen, dokumenti (deklarata e vitit 2015) éshté
krijuar né datén 17.03.2016. Nga verifikimi i deklaratés periodike té vitit 2015, té administruar
né ILDKPKI, rezulton se kété deklaraté subjekti i rivlierésimit e ka dorézuar mé 17.03.2016,
daté e cila éshté e njéjté me até té treguar né print screen. Gjithashtu, subjekti ka paragitur né
Komision edhe printim té fages nr. 3 té deklaratés periodike té vitit 2015, té cilén pretendon se
e kishte té ruajtur né kompjuterin e punés. Né kété deklaraté rezulton e pasqyruar pasuria si
vijon: “Automjet DaimlerChrysler S320 CDI, targa {***}, viti Prodhimit 2003, e pérfituar né
bazé té kontraté shitblerje — autoveturé, legalizuar né datén 23.02.2015, me nr. {***} rep., nr.
{***} kol., nga notere A. M., Vloré, ¢mimi i shitblerjes 500.000 leké, pjesa takuese 100% .

24 Shkresé e DPShTRy-sé nr. {***} prot., daté 07.02.2019.
3 Kontraté shitblerje nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 23.02.20135.
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20.6 Kolegji véren se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né deklaratén vetting burimin e
krijimit té késaj pasurie. Neni D, pikat 1, 2 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés, neni 32, pika 1 e
ligjit nr. 84/2016, pika 7 e Udhézimit té ILDKPKI-sé, daté 10.10.2016, si dhe formulari i
deklarimit té pasurisé pér procesin e rivlerésimit detyron subjektin e rivlerésimit pér deklarimin
saktésisht dhe mjaftueshmérisht té pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur, t& burimit né
momentin e Krijimit té saj, ku me burim nénkuptohet origjina e mjeteve financiare gé kané
shérbyer pér krijimin e pasurisé. Né kéto rrethana faktike t& mosdeklarimit t& burimit té krijimit
té pasurisé automjet “DaimlerChrysler” né deklaratén vetting, Kolegji vlerésoi se subjekti i
rivlerésimit ndodhet né kushtet e deklarimit té pasakté té pasurisé, né kundérshtim me
pércaktimet e nenit D, paragrafét 3 dhe 5 té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016,
shkelje e cila kualifikohet n€ pércaktimet e nenit 33, pika 5, germa “a” e ligjit nr. 84.2016.

20.7 Kolegji véren se pasuring automjet “DaimlerChrysler” subjekti i rivlerésimit nuk e ka
deklaruar né DIPP-né e vitit 2015 té administruar né dosjen e ILDKPKI-sé, ndérsa né
deklaratén vetting e ka deklaruar né rubrikén “té ardhura”. Sipas nenit 4 té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publik&”, 1 ndryshuar, subjekti i rivlerésimit kishte detyrimin
pér té deklaruar pasuriné e luajtshme automjet, e pasqyruar kjo edhe né formularin e deklarimit
té pasurisé. Pavarésisht pretendimit té subjektit se e ka deklaruar automjetin né deklaratén
periodike té vitit 2015, por ka gené njé problem teknik gé nuk ka mundésuar pasqyrimin, né
dosjen e ILDKPKI-sé rezulton se nuk éshté deklaruar. Gjithsesi, ky automjet éshté bleré me
kontraté shitblerje té nénshkruar para noterit, si dhe i regjistruar né regjistrat publiké si ai i
DPSHTRr-sé pér sa kohé kjo e fundit ka dérguar dosjen e mjetit né Komision. Si rrjedhojé e
késaj situate, faktin gé blerja e automjetit rezulton e padeklaruar né deklaratén periodike té vitit
2015, trupi gjykues e konsideroi se pérbén njé pasaktési, e cila nuk éshté e njé niveli té tillg, gé
té té shérbejé pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra.

21. Né pérfundim té shqyrtimit gjyqgésor té ¢éshtjes, pasi analizoi té gjitha shkaget e ankimit dhe
kérkimet e subjektit té rivlerésimit, bazuar né aktet e administruara né dosjen gjygésore té
pérbéré nga aktet e pércjella né Kolegj nga Komisioni, parashtrimet e dorézuara nga subjekti i
rivlerésimit né Kolegj, si dhe bazuar né legjislacionin e zbatueshém, lidhur me kriterin e
vlerésimit té pasurisé, trupi gjykues arrin né pérfundimin se gjendet i drejté konkluzioni i
Komisionit se subjekti i rivlerésimit: (i) ka kryer deklarim té pasakté dhe té pamjaftueshém té
pasurisé; dhe (ii) ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar plotésisht
krijimin e pasurive dhe kryerjen e shpenzimeve ndér vite, duke u gjendur né kushtet e
parashikuara nga neni 33, pika 5, shkronjat “a” dhe “b” t€ ligjit nr. 84/2016.

22. Trupi gjykues i Kolegjit, bazuar né konkluzionet e mésipérme, vleréson se subjekti i rivlerésimit
Enrik Haxhiraj gjendet né kushtet e parashikuara nga neni D, pika 3 e Aneksit té Kushtetutés,
si dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Pér pasojé, vendimi nr. 339, daté 19.01.2021, i
Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pér shkarkimin e subjektit té rivlerésimit nga detyra,
éshté i mbéshtetur né prova e né ligj dhe, si i tillé, duhet té lihet né fuqi.
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PER KETO ARSYE,

[1P%2)

trupi gjykues, bazuar né nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Lénien né fugi té vendimit nr. 339, daté 19.01.2021, té¢ Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit, qé i pérket subjektit té rivlerésimit Enrik Haxhiraj.

2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt té menjéhershém.

U shpall sot, né Tirané, mé daté 05.07.2023.

ANETAR ANETARE ANETARE
Sokol COMO Rezarta SCHUETZ Mimoza TASI
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi

RELATORE KRYESUESE
Albana SHTYLLA Natasha MULAJ
nénshkrimi nénshkrimi
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