REPUBLIKA E SHQIPERISE
GJYKATA KUSHTETUESE
KOLEGJI | POSAGCEM | APELIMIT

Nr. 19 regjistér (JR) Nr. 34 i vendimit
Daté 20.04.2022 Daté 16.07.2024
VENDIM
NE EMER TE REPUBLIKES

Trupi gjykues i Kolegjit t€ Posacém té Apelimit, i pérbéré nga gjyqgtarét:

Sokol Como Kryesues
Natasha Mulaj Relatore
Albana Shtylla Anétare
Mimoza Tasi Anétare
Rezarta Schuetz Anétare

- mori né shqyrtim né seancé gjyqgésore né dhomé késhillimi, mé daté 16.07.2024, ditén e marté, né
orén 10.00, né ambientet e Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit, né prani t& Vézhguesit Ndérkombétar
Francesco Ciardi, me Sekretare gjyqgésore Arjela Vllagaj, vendimin pér c¢éshtjen e Juridiksionit té
Rivlerésimit nr. 19/2022 (JR), daté 20.04.2022, gé i pérket:

ANKUES: Subjekti i rivlerésimit Flutura Hoxha, gjyqtare né Gjykatén e Rrethit
Gjygésor Puké.

OBJEKTI: Shayrtimi i vendimit nr. 513, daté 25.02.2022, té Komisionit té Pavarur té
Kualifikimit.

BAZA LIGJORE: Nenet C, C, D, F e né vijim té Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé

Shqipérisé; neni 42 dhe neni 179/b, pika 5 e Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé; ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqgtaréve dhe
prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”; ligji nr. 44/2015, “Kodi 1
Procedurave Administrative i Republikés s€ Shqipérisé”; ligji nr. 49/2012,
“Pér gjykatat administrative dhe gjykimin e mosmarréveshjeve
administrative”, i ndryshuar; neni 6 e né vijim i Konventés Evropiane pér
té Drejtat e Njeriut.
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Trupi gjykues i Kolegjit té Posagém té Apelimit,

pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési, né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, né pérputhje me parashikimet
e nenit 65 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né¢ Republikén
e Shqipérisé€” (n€ vijim “ligji nr. 84/2016”), shqyrtoi shkaget e ankimit dhe parashtrimet e subjektit té
rivlerésimit, dégjoi gjyqtaren relatore té ¢éshtjes Natasha Mulaj, si dhe pasi e bisedoi até,

VEREN:

I. Vendimi i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit

Subjekti 1 rivlerésimit Flutura Hoxha (n€ vijim “subjekti i rivlerésimit”), pér shkak t€ ushtrimit t&
funksionit té gjyqgtares né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Puké, i éshté nénshtruar procesit té rivlerésimit
kalimtar, ex officio, né zbatim té nenit 179/b, pika 3 e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenit
3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016.

Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i Pavarur té Kualifikimit (né vijim
“Komisioni”’) ka administruar raportet e hartuara nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit t&
Pasurive dhe Konfliktit t& Interesave (né vijim “ILDKPKI”), Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim “DSIK”) dhe Késhilli i Larté Gjygésor (né vijim “KLG;j”)},

dhe kreu hetimin e ploté administrativ pér té tria kriteret e rivlerésimit, vlerésimin e pasurisé, kontrollin
e figurés dhe vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, duke arritur né konkluzionet
si mé poshté:

2.1 Né lidhje me kriterin e kontrollit té pasurisé: Subjekti i rivierésimit gjendet né kushtet e germave “a”,
“b” dhe “c” té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr.84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, si dhe né kushtet e pikés 5, té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés. Né rastin e subjektit té rivlerésimit Flutura Hoxha, pér kriterin e vlerésimit té pasurise,
vértetohen shkaget gé neni D i Aneksit té Kushtetutés i ka parashikuar té tilla gé té zbatohet parimi i
prezumimit né favor t& masés disiplinore té shkarkimit. N& konkluzion, Komisioni ¢gmon se subjekti i
rivlerésimit nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, né kuptim té pikés 3, té nenit 61,
té ligjit nr. 84/2016.

2.2 Né lidhje me kriterin e kontrollit té figurés: Nga hetimi administrativ nuk u gjetén elemente gé té
vértetojné ekzistencén e kontakteve té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés. Deklarimet e
subjektit té rivlerésimit rezultuan té sakta dhe té vérteta. Trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit
Flutura Hoxha ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés.

2.3 Né lidhje me kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale: Trupi gjykues, pas vlerésimit té
parashtrimeve dhe provave té paragitura nga subjekti dhe propozimit té relatorit té céshtjes, arrin né

L Shih paragrafin 7 té vendimit té Komisionit.
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konkluzionin se subjekti i rivlierésimit ka arritur njé nivel minimal kualifikues, né kuptim té germés “c”,
té nenit 59, té ligjit nr. 84/2016.

N¢ pérfundim, bazuar né€ nenin 58, pika 1, shkronja “c” dhe n€ nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, me
vendimin nr. 513, daté 25.02.2022, ka vendosur: “Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivierésimit
Flutura Hoxha, me detyré gjyqtare né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor, Puké”.

Il. Shkaget e ankimit té subjektit té rivlerésimit

Subjekti i rivlerésimit iu drejtua Kolegjit t€ Posacém t€ Apelimit (n€ vijim “Kolegji”) me ankim kundér
vendimit té Komisionit nr. 513, daté 25.02.2022, me pretendimin se ky vendim éshté marré né shkelje
té parimeve themelore procedurale té parashikuara nga nenet 42 e 179/b, pika 2, té Kushtetutés, nenit 6
té KEDNJj-sé, nenit 4, pika 5, nenit 6, nenit 38, nenit 52, pika 1 e ligjit nr. 84/2016, si dhe parimeve té
sigurisé juridike, afatit té arsyeshém dhe arsyetimit té vendimit, por gjithashtu edhe rezultat i vlerésimit
té gabuar té rrethanave faktike té provuara gjaté procesit administrativ pér vlerésimin e kriterit té
pasuriseé.

Subjekti i rivlerésimit e shogéroi ankimin e tij me akte shkresore? dhe, bazuar né nenin 66, pika 1,
shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016, ka kérkuar nga Kolegji: (i) marrjen e provave té kérkuara bashkélidhur
ankimit; (ii) gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore publike; (iii) ndryshimin e vendimit nr. 513, daté
25.02.2022, té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit dhe konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit
Flutura Hoxha, gjygtare prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Puke.

Shkaget procedurale té ankimit, si dhe ato té zbatimit té ligjit material, parashtrohen né ményré té
pérmbledhur si mé poshté:

6.1 Komisioni ka cenuar té€ drejtén e subjektit t€ rivlerésimit pér t’u mbrojtur né ményré efektive ndaj
gjetjeve gé mund té cojné né shkarkimin nga detyra, duke shkelur parimet e procesit té rregullt ligjor,
kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve.

6.2 Subjektit té rivlerésimit nuk jané béré té njohura nga Komisioni provat mbi té cilat ka nxjerré té
dhénat apo konkluzionet e pasqyruara né dokumentin “Raport pérfundimtar”, apo mé pas né vendim,
dhe nuk rezulton as té jeté shprehur me vendimmarrje pér administrimin ose jo té tyre, sipas nenit 183
té Kodit té Procedurés Civile.

2 Bashkélidhur ankimit jané paraqitur aktet: i) raport i ekspertit auditues, i pavarur ligjor, S. Sh., me nr. licence nr. {***},
daté 12.04.2022; (ii) vértetim nr. {***} prot, daté 04.02.2022, “Pér bazén e vlerésueshme”, pér S.H., pér periudhén
26.03.2005 — 05.08.2005; (iii) vértetim “Pér bazén e vierésueshme dhe pagén neto mesatare”, pér S.H., pér periudhén
16.04.2002 — 26.03.2005, punédhénési Drejtoria Vendore e Policisé Shkodér, (iv) vértetim nr. {***} prot., daté 12.04.2022,
i Drejtorisé Vendore té Policisé Shkodér, mbi pagesén e kontributeve shogérorve dhe shéndetésore té S. H., pér periudhén
16.04.2002 — 26.03.2005; (v) vértetim “Pér bazén e vierésueshme dhe pagén mesatare”, pér S. H., pér periudhén 2006 —
2011 dhe 2015 — 2021, punédhénési Drejtoria Vendore e Policisé Lezhé; (vi) vértetim nr. {***} prot., daté 03.02.2022, léshuar
nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor, Puké, mbi t¢ ardhurat e subjektit té rivierésimit Flutura Hoxha, pér periudhén 01.01.2014 —
31.12.2020; (vii) vértetim nr. {***} prot., daté 03.02.2022, té léshuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor, Puké, mbi té ardhurat
e pérfituara nga subjekti i rivierésimit né periudhén 01.01.2003 — 28.02.2007.
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6.3 Komisioni ka cenuar parimin e arsyetimit té vendimit gjygésor, pasi nuk ka analizuar e vlerésuar té
gjitha pretendimet e provat e depozituara nga subjekti i rivlerésimit, pérfshiré dhe aktet e administruara
kryesisht prej tij.

6.4 Nuk jané zbatuar rregullat pér caktimin e ekspertit té parashikuara té nenin 224/a e vijues té Kodit
té Procedurés Civile, t€ cilét duhet t’1 ishin béré t€ njohur subjektit té rivlerésimit pér t’u shprehur mbi
konfliktin e interesit mbi ta, sipas nenit 224/c, paragrafi i treté i Kodit té Procedurés Civile.

6.5 Seanca e datés 22.02.2021 ishte njé seancé térésisht formale dhe pa asnjé dobi pér procesin, né té
cilén relatori béri njé pérmbledhje té t€ njéjtave konstatime, si n€ dokumentin “Raport pérfundimtar”,
dhe pyetjet e anétaréve té trupit gjykues nuk kishin lidhje me ¢éshtjet gé do té& conin né ngritjen e
prezumimit ligjor mbi marrjen e masés disiplinore té shkarkimit.

6.6 Komisioni ka cenuar parimin e proporcionalitetit né dhénien e masés disiplinore té shkarkimit nga
detyra, pasi arsyet e dhéna nga Komisioni né vendimin e marré nuk jané relevante dhe as té mjaftueshme
pér té justifikuar njé masé té tillé shkarkimi.

6.7 Komisioni ka vepruar me standard té dyfishté pér kriterin e vlerésimit té pasurisé, pasi né disa
vendime té tjera, anétarét e trupit gjykues E. C. dhe R. I., kané mbajtur géndrime té ndryshme.

6.8 Komisioni, né konkluzionin se subjekti ka gené kontradiktore né théniet e saj, nuk ka mbajtur né
konsideraté njé rrethané madhore té ndodhur gjaté procesit té rivlerésimit, si¢ éshté humbja e jetés sé
véllait té saj, me detyré punonjés policie, mé daté 28.09.2021.

6.9 Komisioni ka gabuar né aplikimin e masés disiplinore shkarkim nga detyra, sipas nenit D, pika 5 e
Aneksit t& Kushtetutés dhe nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, pasi konkluzioni pér deklarim té
pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé rezulton térésisht i pabazuar dhe i pavérteté.

6.10 Komisioni i ka cenuar vlerén e dinjitetit njerézor duke zhvilluar procesin e rivlerésimit kalimtar té
saj pér njé periudhé té paarsyeshme kohe dhe me komunikime té papérshtatshme e né kundérshtim me
nivelin minimal té etikés zyrtare dhe té ndjeshmérisé.

6.11 Vendimi i Komisionit cenon parimin e sigurisé juridike, si pér shkak té zbatimit té keq dhe jo
uniform té ligjit, ashtu dhe pér shkak té mbledhjes sé paligjshme té té dhénave.

Shkaget e ankimit pér kriterin e vlerésimit té pasurisé paragiten né ményré té pérmbledhur si mé poshté:

7.1 NEé lidhje me shuma té kursyera deri né vitin 2015 dhéné prindérve, subjekti i rivlerésimit pretendon
se: (i) Komisioni, né ményré té gabuar, i ka konsideruar gjendjet cash té deklaruara ndér vite, si kursime
té gjithé familjes, duke i pérfshiré si té tilla né analizén financiare; (ii) Pasaktésité né deklarime kané
konsistuar vetém né mosdeklarimin e pakésimit té gjendjes cash né deklaratat periodike vjetore dhe né
plotésimin e deklaratés fillestare.

7.2 Pér pasuriné apartament né pérdorim né vitet 2008 — 2012, né rrugén “{***}”, Tirané, subjekti i
rivlerésimit pretendon se nuk ka pasur detyrim ligjor pér deklarimin e pasurisé sé krijuar nga prindérit,
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pasi ajo éshté ndaré me gjendje civile prej tyre, gé né vitin 1993 dhe se mosdeklarimi i pérdorimit té
apartamentit né deklaratén e pasurisé vetting, nuk éshté béré me géllim fshehjen e tij.

7.3 NEé lidhje me analizén financiare té pasurisé apartament né pérdorim né vitet 2008 — 2012, né rrugén
“[***}” Tirané, subjekti i rivlerésimit ka ngritur pretendimet si vijojné:

7.3.1 Né analizén financiare nuk éshté pérfshiré shuma e rezultuar né fund té vitit 2002, qé pérbén
kursimet e té gjithé familjes, pérfshiré dhe kontributin e subjektit té rivlerésimit, dhe se Kolegji ka
géndrim té konsoliduar né kryerjen e analizés financiare té personave té lidhur apo té tjeré té lidhur, e
cila béhet kumulative pér ¢do vit, né ndryshim nga ajo subjektit té rivlerésimit, qé kushtézohet nga
deklarimet periodike.

7.3.2 Né analizén financiare nuk jané pérfshiré té ardhurat nga interesat e bonove té thesarit, investuar
nga babai dhe véllai, né total né vlerén 724.953 leké.

7.3.3 Subjekti i rivlierésimit ndodhet né kushtet e nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pér té paragitur
prova mbi mundésiné financiare té huadhénésit R. M.

7.3.4 Nuk jané pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e subjektit té rivlerésimit né vitin 1998, né
shumén 119.793 leké, pasi paga e saj né kété vit ka gené 257.555 leké dhe jo 137.762 leké, si¢ pasqyrohet
nga Komisioni.

7.3.5 Nuk jané pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e véllait, i punésuar prané Drejtorisé Vendore
té Policisé Shkodér, né shumén 1.053.809 leké, dhe né Drejtoriné Vendore té Policisé Lezhé, né shumén
3.992.267 leké.

7.3.6 Pér periudhén deri né fund té vitit 2002, nuk jané pérfshiré té ardhurat e véllait né shumén 188.764
lek&, nga punésimi i tij prané Drejtorisé Vendore té Policisé Shkodér, té cilat nga 435.230 leké té
pérllogaritura nga Komisioni duhet té ishin 623.994 leké.

7.3.7 Subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar bindshém mundésiné e krijimit té depozitave dhe derdhjeve té
babait né “Raiffeisen Bank” ShA dhe né “Intesa Sanpaolo Bank™ ShA, nga viti 2003 deri né vitin 2016.

Né datén 10.07.2024, pas njoftimit t€ marré pér caktimin e datés sé gjykimit té céshtjes né dhomé
késhillimi, subjekti i rivlerésimit dorézoi prané Kolegjit njé material shkresor té titulluar “Parashtrime”,
té pashogéruar me akte shkresore.

1. Vlerésimi i Kolegjit té Posagém té Apelimit
A. Mbi aspektet procedurale té gjykimit
a) Juridiksioni i Kolegjit

Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés dhe nenin F, pikat 1 dhe 2 té Aneksit té Kushtetutés,
Kolegji, si e vetmja gjykaté e procesit té rivlerésimit, ka juridiksion (ratione materiae) pér shqyrtimin e
ankimeve kundér vendimeve té Komisionit, lidhur me rivlerésimin e subjekteve, té parashikuar nga neni
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10.

11.

12.

13.

179/b, pikat 3 dhe 4 té¢ Kushtetutés, pérveg rasteve té vendimeve té dhéna sipas nenit E, pika 2 e Aneksit
té Kushtetutés. Pér rrjedhojé, ¢éshtja né shqyrtim, pér sa kohé ka pér objekt kundérshtimin e njé vendimi
té Komisionit, i cili ka vendosur pér rivlerésimin e subjektit Flutura Hoxha, duke e shkarkuar até nga
detyra, bén pjesé né juridiksionin e Kolegjit, i cili merr né shgyrtim ankimet ndaj vendimeve té
Komisionit, sipas rregullave té pércaktuara né nenin 65 té ligjit nr. 84/2016.

b) Legjitimimi i ankuesit

Ankuesi legjitimohet ratione personae, né kuptim té nenit F, pika 2 e Aneksit té Kushtetutés, si dhe té
nenit 63, pika 1 e ligjit nr. 84/2016 dhe ratione temporis, pasi ankimi éshté depozituar prané Komisionit
brenda afatit ligjor prej 15 ditésh® nga data e njoftimit té vendimit t¢ Komisionit, né pérputhje me
parashikimet e nenit 63, pikat 1 dhe 2, té ligjit nr. 84/2016.

c) Forma dhe ményra e shqyrtimit t& ankimit

Né pérputhje me nenin 65 té ligjit nr. 84/2016, shqyrtimi i ankimit né rastin kur vendimi i Komisionit
ankimohet nga subjekti i rivlerésimit, si rregull béhet mbi bazé dokumentesh né dhomé késhillimi,
pérvec rasteve kur trupi gjykues né vijim vendos se plotésohen kriteret e pércaktuara né nenin 51, té
ligjit nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, 1 ndryshuar (n€ vijim “ligji nr. 49/2012, 1 ndryshuar”), pér
shqyrtimin e ¢éshtjes né seancé gjygésore me praniné e paléve. Pér rrjedhojé, edhe ¢éshtja objekt
gjykimi, e cila lidhej me shqyrtimin e vendimit té Komisionit nr. 513, daté 25.02.2022, bazuar né shkaget
e ngritura né ankimin e subjektit té rivlerésimit, u mor fillimisht né shqyrtim nga Kolegji né dhomé
késhillimi.

Trupi gjykues i Kolegjit, pér té konkluduar mbi formén e gjykimit té ¢éshtjes, si dhe pér té evidentuar
shkelje procedurale gé do té cenonin procesin e rregullt ligjor té sanksionuar né nenin 42, pika 2 e
Kushtetutés dhe nenin 6, paragrafi 1 i Konventés Evropiane pér té Drejtat e Njeriut, analizoi fillimisht
shkaget e ankimit me natyré procedurale té ngritura nga subjekti i rivlerésimit né ankim.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né ankim se: Komisioni i ka cenuar té drejtén pér t 'u mbrojtur né
ményré efektive ndaj gjetjeve gé mund té ¢ojné né shkarkimin nga detyra, duke shkelur parimet e procesit
té rregullt ligjor, kontradiktoritetit dhe barazisé sé arméve. Sipas subjektit té rivlerésimit, Komisioni kur
konstaton apo krijon bindjen se nuk éshté pérmbushur njé detyrim ligjor i caktuar, duhet t’ia béjé me
dije kété mangési apo situaté subjektit, e ag mé tepér nése ky element konsiderohet se mund té ¢ojé drejt
prezumimit té vendosjes sé masés disiplinore té shkarkimit nga detyra. Né mbéshtetje té& kétij shkaku
ankimor, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar faktin se, megjithése kishte depozituar pretendime,
deklarime dhe prova shtesé deri né ditén e zhvillimit té seancés sé vetme dégjimore, ishte e pagarté me
géndrimin gé Komisioni do té mbante ndaj kétyre pretendimeve dhe provave. Ajo nuk u ndérgjegjésua
asnjéheré se cila do té ishte ¢éshtja problematike gé do té determinonte vendimmarrjen dhe, vetém nga

3 Vendimi i Komisionit nr. 513, daté 25.02.2022, i éshté njoftuar subjektit té rivierésimit me shkresén nr. {***} prot., daté
25.03.2022, konfirmuar marrja dijeni nga subjekti i rivierésimit mé daté 31.03.2022, sipas lajmérim marrjes sé shérbimit
postar. Ankimi i subjektit té rivlerésimit éshté regjistruar né Komision me nr. {***} prot., daté 14.04.2022.
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14.

pérmbajtja e vendimit, erdhi né dijeni té faktit se masa disiplinore e shkarkimit lidhej kryesisht me “té
ardhurat dhe pasuriné e personit té lidhur .

13.1 Né shqyrtim té kétij pretendimi, trupi gjykues vleréson se géllimi i hetimit administrativ éshté té
njoftoj€ dhe t’1 béjé té ditur subjektit t€ rivleré€simit se provat e grumbulluara kan€ mjaftueshém nivelin
e provueshmérisé pér té mbéshtetur konstatimet e Komisionit, né pérfundim té fazés sé hetimit
administrativ dhe jo gé ato té ¢ojné drejt prezumimit té vendosjes sé masés disiplinore té shkarkimit. E
kundérta, pra, nése Komisioni do té kishte pércaktuar gé me rezultatet e hetimit, referencén apo pasojén
ligjore, ky fakt do té pérbénte paragjykim té vendimit nga ana e Komisionit, qé bazuar né nenin 55, pika
5 e ligjit nr. 84/2016, i zhvillon bisedimet pér marrjen e vendimit pas zhvillimit té seancés dégjimore.
Né rastin konkret, trupi gjykues véren se Komisioni ka pérmbushur detyrimin pér t’i béré me dije
subjektit té rivlerésimit ¢éshtjet pér té cilat provat kané pasur nivelin e provueshmérisé sipas nenit 52 té
ligjit nr. 84/2016, ndér té cilat edhe mungesa e burimeve té ligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe
familjaréve té saj pér blerjen e apartamentit né rrugén “{***}”, Tirané dhe mbulimin e shpenzimeve té
periudhés respektive, e tashmé mbetej detyré e tij té vlierésonte ményrén se si do té realizonte mbrojtjen,
si dhe dokumentacionin qé duhet té paragiste pér té provuar té kundértén pér gjetjet qé kané rezultuar
nga hetimi administrativ. Nga té dhénat e hetimit administrativ, trupi gjykues véren se, pas njohjes me
rezultatet e hetimit administrativ, dhe pasi &shté njohur me dosjen e procesit té rivlerésimit dhe ka marré
kopje té saj*, subjekti i rivlerésimit ka pércjellé elektronikisht, mé daté 11.02.2022, prapésime dhe
dokumente mbéshtetése, duke dhéné sgarime pér té gjitha pikat e barrés sé provés té dérguar nga
Komisioni. Ve¢ késaj, subjektit té rivlerésimit i éshté 1éné mundésia té paragesé prova shtesé deri né
ditén e seancés dégjimore. Né seancén dégjimore té datés 22.02.2024, relatori i ¢éshtjes parashtroi gjetjet
e rezultateve té hetimit administrativ dhe subjekti i rivlerésimit ka parashtruar shpjegimet pérkatése
lidhur me to, si dhe u éshté pérgjigjur pyetjeve té béra nga anétarét e trupit gjykues dhe nga Vézhguesi
Ndérkombétar. Pas kétij momenti, trupi gjykues éshté térhequr né dhomé késhillimi pér marrjen e
vendimit. Né pérfundim té shqyrtimit té kétij shkaku ankimor, trupi gjykues i Kolegjit vleréson se
subjekti i rivlerésimit éshté njohur me té gjitha gjetjet paraprake té Komisionit dhe pér té cilat i éshté
garantuar e drejta pér t’u dégjuar e pér t’u mbrojtur né ményré efektive.

Subijekti i rivlerésimit ka pretenduar né ankim se: Komisioni nuk i ka béré té njohura se mbi cilat prova
ka nxjerré té dhénat apo konkluzionet e pasqyruara né dokumentin “Raport pérfundimtar”, apo mé pas
né vendimin e marré, dhe nuk rezulton as té jeté shprehur me ndonjé vendimmarrje pér administrimin
ose jo té tyre sipas nenit 183 té Kodit t& Procedurés Civile®.

14.1 Né analizé té kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit, trupi gjykues, referuar pérmbajtjes sé
rezultateve té hetimit, konstaton se konkluzionet paraprake té Komisionit jané bazuar né fakte gé rrjedhin
nga dokumentacioni i mbledhur gjaté hetimit administrativ, konkretisht si vijojné: (i) konstatimet mbi
“Shumat e kursyera dhéné prindérve deri né vitin 2015, paragitur né pikén 2 té rezultateve té hetimit,

4 Deklaraté e datés 04.02.2022, e nénshkruar nga subjekti i rivierésimit, né té cilén konfirmohet njohja me dokumentacionin
fizik dhe né formé elektronike té procesit té rivierésimit.

5 Neni 183 i Kodit té Procedurés Civile pércakton se: “Gjykata, me vendim, lejon marrjen e provave dhe kur éshté rasti edhe
ményrén e marrjes sé tyre. Refuzimi i marrjes sé provés sé kérkuar duhet t¢ arsyetohet nga gjykata, pa e paragjykuar
¢céshtjen”.
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bazohen né deklaratat e interesave periodiké privaté té periudhés 2003 — 2016, gé né kuptim té nenit 32,
pika 5 e ligjit nr. 84/2016, kané fuginé e provés, si dhe né pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit ndaj
pyetésorit standard (nr.1) dhe pyetésorit 3 té Komisionit; (ii) konstatimet mbi “Pasuri né qytetin e
Pukés”, paragitur né pikén 3 té rezultateve té hetimit, mbéshteten né praktikén e pércjellé nga Zyra
Vendore e Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme Puké dhe né pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit ndaj
pyetésorit 2 t& Komisionit; (iii) konstatimet mbi “Apartament né pérdorim né vitet 2008 - 2012”, né
rrugén “{***}”, Tirané, pasqyruar né pikén 4 té rezultateve té hetimit, bazohen né pérgjigjet e subjektit
té rivlerésimit ndaj 4 (katér) pyetésoréve té Komisionit, deklaratat e interesave periodiké privaté té viteve
2007 - 2010, si dhe pérgjigjen e Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive té Paluajtshme, Tirané; (iv)
konstatimet e tjera gé lidhen me depozitat bankare dhe derdhjet bankare, pasqyruar né pikén 5 té
rezultateve té hetimit, mbéshteten né té dhénat bankare té babait t& subjektit t& rivlerésimit prané
“Raiffeisen Bank” ShA, “Intesa Sanpaolo Bank” ShA, dhe pérgjigjet e subjektit t€ rivlerésimit ndaj
pyetésorit 4 t&¢ Komisionit. Gjithashtu, trupi gjykues konstaton se, mé daté 04.02.2022, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar® se éshté njohur dhe ka marré né dorézim, pas asnjé vérejtje, té& gjithé
dokumentacionin fizik dhe né formé elektronike té hetimit administrativ té zhvilluar nga Komisioni.
Edhe né pérmbajtje t& vendimit objekt shgyrtimi, pérkundér sa pretendon subjekti i rivlerésimit, trupi
gjykues véren se, pér secilén pasuri té hetuar, rezulton té jeté pasqyruar dokumentacioni i administruar
nga Komisioni gjaté procesit t& hetimit administrativ, pérfshiré edhe dokumentacionin e sjellé nga
subjekti’ né pérgjigje té pyetésoréve, me prapésimet mbi rezultatet e hetimit apo shpjegime té dhéna né
seancé dégjimore. Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlerésimit, se Komisioni duhet té disponojé me
vendim té ndérmjetém mbi pranueshmériné e ¢do prove té paragitur gjaté procesit té rivlerésimit, trupi
gjykues sjell né vémendje se kuadri kushtetues dhe ligjor gé normon procesin e rivlerésimit, konkretisht
neni C, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe neni 52 i ligjit nr. 84/2016, pércaktojné se né kété proces
éshté subjekti i rivlerésimit gé ka barrén e provés pér té paraqitur prova ose shpjegime té tjera pér té
provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, e né kété kuptim, paraqgitja e atyre dokumenteve dhe akteve
gé subjekti vleréson se mbéshtesin dhe plotésojné mbrojtjen e tij, éshté né ¢cmimin e veté subjektit té
rivlerésimit. Nga ana tjetér, Komisioni ka administruar té gjitha shpjegimet dhe aktet e depozituara nga
subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésoréve dhe té rezultateve té hetimit pas kalimit té barrés sé
proveés, dhe se asnjé prej kétyre akteve nuk éshté refuzuar prej tij. Po ashtu, nuk rezulton gé gjaté seancés
dégjimore nga subjekti i rivlerésimit té jené parashtruar kérkesa apo debatuar céshtje gé lidhen me
administrimin e provave gé subjekti ka paragitur né Komision.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se: Komisioni ka cenuar parimin e arsyetimit té vendimit gjyqgésor,
pasi nuk ka analizuar e vlerésuar té gjitha pretendimet e provat e depozituara nga subjekti i rivierésimit,
si dhe aktet e administruara kryesisht prej tij né funksion té konstatimit té gjendjes faktike, madje pér
fakte té caktuara né vendim pretendohet se nuk éshté depozituar asnjé prové, ndérkohé gé nga ana e
subjektit kané gené depozituar prova pér até géllim. Analiza e fakteve e béré nga subjekti i rivlerésimit
né prapésimet mbi rezultatet e hetimit, né vendim paragqitet e selektuar, duke cituar vetém njé pjesé té
tyre, té cilat jané rrézuar pa arsyetim né nivelin minimal qé kérkon standardi i procesit té rregullt ligjor.

8 Deklaraté e subjektit té rivlerésimit e datés 04.02.2022.
" Shih paragrafét 2.5, 2.7, 2.8, 2.13, 2.14, 2.18, 3.1, 3.6, 3.9, 4.2, 4.6, 4.9, 4.10, 4.12, 4.16, 4.20, 5.2, 6.2, té vendimit té

Komisionit.
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Né analizé té kétij pretendimi, nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se,
né paragrafin 22, né fagen 5 té tij, Komisioni shprehet se ka marré né analizé, ndér té tjera, edhe
shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit, té dorézuara népérmjet postés elektronike, dhe ato té
dhéna gjaté seancés dégjimore pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, si dhe provat
shkresore apo dokumentet e administruara nga organet publike e private, né pérputhje me nenet 49 e 50
té ligjit nr. 84/2016. Trupi gjykues véren se, pér secilén pasuri té hetuar, &shté pasgyruar né ményré té
pérmbledhur né vendim, qgéndrimi i subjektit t& rivlerésimit né pérgjigje té pyetésoréve dhe né
prapésimet mbi rezultatet e hetimit dhe vlerésimi i Komisionit lidhur me to. Fakti gé pretendimet apo
provat e paragitura nuk jané analizuar e vlerésuar sipas vlerésimit té subjektit té rivlerésimit, nuk pérbén
shkak a priori se ato jané anashkaluar, pérkundrazi tregon se sgarimet dhe provat e sjella, pasi jané
shqyrtuar nga Komisioni, né kéndvéshtrimin e tij nuk kané mundur té provojné faktin pér té cilin jané
paragitur. Edhe fakti gé né vendimin e Komisionit nuk éshté pasqyruar e gjithé analiza e subjektit té
rivlerésimit né prapésimet mbi rezultatet e hetimit, nuk provon mungesé analizimi té saj, ndérsa fakti
nése ato jané vlerésuar drejt ose jo, éshté objekt vlerésimi dhe kontrolli nga ana e Kolegjit, sipas
shkageve konkrete té ankimit. Sa i takon pretendimit té subjektit gé, pér fakte té caktuara né vendim,
thuhet se nuk éshté paraqgitur ndonjé prové, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit nuk referon
ndonjé fakt konkret pér té cilin Komisioni té keté mbajtur kété géndrim, duke e pamundésuar verifikimin
e tij.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se: Komisioni duhet té zbatonte rregullat pér caktimin e ekspertit,
té parashikuara té nenin 224/a e vijues té Kodit té Procedurés Civile, té cilét duhet t’i ishin béré té
njohur subjektit té rivierésimit, pér t’'u shprehur mbi konfliktin e interesit mbi ta, sipas nenit 224/c,
paragrafi i treté i Kodit té Procedurés Civile®. Subjekti i rivlerésimit e lidh kété pretendim me faktin se
anétarét e Komisionit nuk kané njohuri té posacme né fushén e kontabilitetit pér té kryer analiza
financiare. Né shqyrtim té kétij pretendimi, trupi gjykues sjell né vémendje se procesi i rivlerésimit pér
kriterin e pasurisé nuk éshté njé proces vlerésimi vetém financiar, por njé balancé mes interpretimit ligjor
dhe analizés financiare, pér ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive dhe pérmbushjes sé detyrimeve
financiare té subjektit té rivlerésimit e personave té lidhur me té. Kushtetuta dhe ligji e kané pajisur
Komisionin dhe Kolegjin me té gjitha kompetencat e nevojshme pér marrjen e vendimeve, bazuar né njé
analizé té sakté dhe shteruese té provave té administruara. Komisioni dhe Kolegji né shqyrtimin e
céshtjeve asistohen nga Njésia e Shérbimit Ligjor, e cila pérbéhet nga késhilltaré ligjoré dhe ekonomiké,
detyrat e té ciléve rregullohen sipas pércaktimeve té neneve 22 dhe 23 té ligjit nr. 84/2016 dhe jo sipas
pércaktimeve té Kodit té Procedurés Civile mbi ekspertét. Edhe pretendimi i subjektit té rivlierésimit pér
t’u njohur me identitetin e késhilltaréve, me q€llim verifikimin e ekzistencés sé mundshme té konfliktit
té interesit, nga trupi gjykues vlerésohet i pabazuar, pasi késhilltarét jané pjesé e strukturés ndihmése té
Komisioneréve dhe detyrat e tyre jané té caktuara me ligj, né cdo rast duke pasur parasysh edhe
pércaktimet e ligjit nr. 9367, daté 07.04.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t€ interesave né ushtrimin
e funksioneve publiké”®, i ndryshuar.

8 Né kété nen pércaktohet se: “Pérjashtimi i ekspertit nga pjesémarrja e tij né gjykim béhet kur jané kushtet e pércaktuara
prej nenit 72 té kétij Kodi”.

® Neni 4 parashikon se: “2. Pér géllimet e kétij ligji: a) vendimmarrje pér njé akt do té vierésohet, né ¢do rast, casti i fundit
i procesit vendimmarrés, gjaté té cilit vendoset pérmbajtja pérfundimtare e aktit; b) vendimmarrje pér njé akt do té vlerésohen
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Subjekti i rivlerésimit pretendon se: seanca e datés 22.02.2021 ishte njé seancé térésisht formale dhe pa
asnjé dobi pér procesin. Sipas subjektit, relatori béri njé pérmbledhje té té njéjtave konstatime si né
dokumentin “Raport pérfundimtar”, dhe pyetjet e anétaréve té trupit gjykues nuk kishin lidhje me
céshtjet gé do té conin né ngritjen e prezumimit ligjor mbi marrjen e masés disiplinore té shkarkimit.
Né kuadér té analizés sé kétij pretendimi, nga verifikimi i procesverbalit t€ seancés dégjimore té datés
22.02.2021, trupi gjykues véren se, pas prezantimit té gjetjeve nga relatori i ¢éshtjes dhe paraqgitjes sé
parashtrimeve nga subjekti i rivlerésimit, anétarét e trupit gjykues dhe VVézhguesi Ndérkombétar i kané
drejtuar njé séré pyetjesh subjektit té rivlerésimit sipas pércaktimeve té nenit 55, pika 3 e ligjit nr.
84/2016. Seanca dégjimore, né vlerésimin e trupit gjykues nuk mund té konsiderohet se ka gené formale,
pér sa kohé subjekti i rivlerésimit ka pasur té drejtén dhe i éshté dhéné mundésia té kundérshtojé ¢do
gjetje té Komisionit té relatuar nga ana e relatorit té ¢éshtjes, té shpjegojé té gjitha faktet dhe provat e
mbledhura né kuadér té kalimit té barrés sé provés nga Komisioni. Né vlerésim té trupit gjykues, do té
ishte njé paragjykim pér subjektin, nése anétarét e trupit gjykues té Komisionit do té shpreheshin né
seancé dégjimore se cilat nga pretendimet e tij té paragitura né prapésime ishin gjetur té bazuara e cilat
JO, né njé kohé qé sipas nenit 55, pika 5 e ligjit nr. 84/2016, bisedimet pér marrjen e vendimit zhvillohen
me dyer t€ mbyllura né dhomé késhillimi. Nga ana tjetér, nuk rezulton qé veté subjekti té keté shprehur
ndonjé kundérshti né lidhje me pyetjet apo géndrimin e anétaréve té trupit gjykues, fakte kéto gé e béjné
té pabazuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se: Komisioni ka vepruar me standard té dyfishté pér kriterin e
vlerésimit té pasurisé, duke iu referuar disa vendimeve té Komisionit, ku anétarét e trupit gjykues E. C.
dheR. 1., kané mbajtur géndrime té ndryshme®. Né analizé té kétij pretendimi té subjektit té rivlerésimit,
trupi gjykues sjell né vémendje se Kolegji shgyrton ankimin e paragitur nga subjekti i rivlerésimit brenda
juridiksionit dhe kompetencés sé tij kushtetuese!?, vetém pér shkaget e pretenduara prej tij, té cilat lidhen
me vendimin e Komisionit objekt ankimi dhe jo me konkluzionet e arritura nga Komisioni né vendime
té tjera pér subjekte té tjera rivlerésimi, né pérputhje edhe me nenin 10 té Kodit té Procedurés Civile, i
cili pércakton: “Gjykata mbéshtet vendimin e saj vetém mbi faktet qé jané paraqgitur gjaté procesit
gjygésor ”. Nuk éshté roli i Kolegjit, madje edhe né rastet qé né pamje té paré duken té krahasueshme
ose té ngjashme, né lidhje me rrethanat e faktet e paragitura né to, té krahasojé vendimet e ndryshme té
dhéna nga Komisioni, pér subjekte t& ndryshme. Cdo vendimmarrje e ankimuar e Komisionit vlerésohet
nga Kolegji né ményré individuale, né pérputhje me géndrimin e mbajtur né jurisprudenceén e tij, bazuar
né vecantité e fakteve té dala nga gjykimi dhe né zbatimin e duhur té ligjit pér situatén konkrete faktike.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se: Komisioni ka cenuar parimin e proporcionalitetit né dhénien e
masés disiplinore té shkarkimit nga detyra, pasi arsyet e dhéna nga Komisioni né vendimin e marré nuk

edhe ato ¢aste paraprake té vendimmarrjes, sipas shkronjés “a” té késaj pike, té cilat jané thelbésisht té réndésishme dhe
pércaktuese pér pérmbajtjen pérfundimtare té aktit; c) njé zyrtar ka kompetencé thelbésore dhe pércaktuese pér njé akt, nése
pjesémarrja, ndikimi dhe géndrimi i tij né vendimmarrjen pér kété akt, sipas shkronjave “a” ose “b” té késaj pike,
pércaktojné pérmbajtjen e aktit”.

10 Vendim i Komisionit nv. 327, daté 23.12.2020 dhe nr. 43, daté 18.07.2018.

1 Né pérputhje me nenin 179/b, pika 5 e Kushtetutés: “5. Rivlerésimi kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, ndérsa
ankimet e subjekteve té rivlerésimit ose té Komisionerit Publik shqyrtohen nga Kolegji i Apelimit prané Gjykatés Kushtetuese

[]
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jané relevante dhe as té mjaftueshme pér té justifikuar njé masé té tilla shkarkimi. Kété pretendim,
subjekti e lidh me faktin se pasaktésia e deklaratés sé pasurisé vetting, né lidhje me gjendjen e cash-it
né banesé, nuk mund té pérbéjé shkak pér marrjen e masés disiplinore té shkarkimit nga detyra, pasi:
(i) pasaktésia nuk ka gené e géllimté, sepse né momentin e deklarimit ajo ka jetuar me prindérit né Puké;
(ii) ka kontribuar e mbéshtetur prindérit e saj, té cilét jané né moshé, pensionisté, duke ruajtur traditén
e familjes shqiptare; (iii) kjo gjendje cash-i nuk ka shérbyer né asnjé moment pér krijimin prej saj té
ndonjé pasurie té paluajtshme, e vetmja pasuri éshté apartamenti i bleré nga babai né vitin 2007. Sipas
subjektit té rivlerésimit, jo né pak raste Komisioni dhe Kolegji kané arsyetuar se pasaktésité né
likuiditete, kur nuk éshté provuar se ato kané shérbyer si burim pér krijimin e njé pasurie, nuk do té
pérbéjné shkak pér shkarkimin e subjektit té rivlerésimit. Né shqyrtim té kétij pretendimi, trupi gjykues
sjell né vémendje se, bazuar né jurisprudencén e Kolegjit, parimi i proporcionalitetit, i pérmendur nga
subjekti i rivlerésimit né ankim, i referohet vlerésimit né térési té ¢éshtjes dhe synon qé masa disiplinore
té jeté né raport té drejté me shkeljen e kryer nga subjekti i rivlerésimit. Né rastin konkret, trupi gjykues
véren se Komisioni ka konkluduar se subjekti gjendet né kushtet e pércaktimeve té nenit 33, pika 5,
shkronjat “a”, “b” dhe “c”, t& ligjit nr. 84/2016, duke disponuar me dhénien e masés disiplinore té
shkarkimit nga detyra, bazuar né nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Sikurse vihet re, masa disiplinore
nuk lidhet vetém me pasaktésiné e deklaratés sé pasurisé vetting, por lidhet edhe me mungesén e
burimeve té ligjshme né vlerén (-) 5.257.890 leké dhe fshehjen e pasurisé. Balanca negative e burimeve
té ligjshme né njé vleré relativisht té larté dhe konkluzioni tjetér gé lidhet me fshehjen e pasurisé sipas
pércaktimeve t€ nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, né vlerésimin e trupit gjykues e
pamundésojné né rastin konkret zbatimin e parimit té proporcionalitetit.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se: Komisioni, né konkluzionin e tij se subjekti ka gqené kontradiktore
né théniet e saj, nuk ka mbajtur né konsideraté njé rrethané madhore té ndodhur gjaté procesit té
rivlerésimit, si¢ &shté humbja e jetés sé véllait té saj, me detyré punonjés policie mé daté 28.09.2021,
ndérkohé gé asaj i duhej ti jepte pérgjigje pér pyetjet e pyetésorit nr.2 té Komisionit, té datés 11.10.2021,
e né vazhdimési edhe té pyetésoréve té tjeré, si dhe té paragiste dokumentacion provues. Né analizé té
kétij pretendimi, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit i ka dérguar Komisionit pérgjigjet e
pyetésorit nr. 2, mé daté 19.10.2021, ndérkaq nuk rezulton gé subjekti i rivlerésimit té keté béré ndonjé
kérkesé pér shtyrje té afatit té kthimit té pérgjigjeve té kétij pyetésori, sikurse ka vepruar né rastin e
pérgjigjeve té pyetésorit nr. 3, ku Komisioni, pas kérkesés sé saj, ka shtyré afatin e kthimit té pérgjigjeve
deri né datén 24.11.2021, apo dhe né rastin e paragitjes sé prapésimeve mbi rezultatet e hetimit, duke
zgjatur afatin e paragitjes sé provave deri né seancén dégjimore. Paragitja e njé pretendimi té tillé pér
heré té paré né ankim, i pangritur né prapésimet mbi rezultatet e hetimit, kur subjekti i rivlerésimit u
njoh me barrén e provés, apo né seancé dégjimore, né vlerésimin e trupit gjykues e bén kété pretendim
té pabazuar.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se: Komisioni i ka cenuar vlerén e dinjitetit njerézor, duke zhvilluar
procesin e rivlerésimit kalimtar té saj pér njé periudhé té paarsyeshme kohe, dhe me komunikime té
papérshtatshme dhe né kundérshtim me nivelin minimal té etikés zyrtare dhe té ndjeshmérisé.
Komunikimi éshté zhvilluar né rrugé elektronike dhe dérguesi i postés elektronike ka gené anonim, dhe
duke e pérdorur si njé mjet pérgjaté gjithé procesit. Né shqyrtim té kétij pretendimi té subjektit té
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22.

rivlerésimit, referuar té dhénave té hetimit administrativ, trupi gjykues véren se procesi i rivlerésimit pér
subjektin e rivlerésimit Flutura Hoxha ka nisur me shortimin e saj mé daté 16.12.2019'2 dhe, né njé hark
kohor prej 2 vjet, 1 muaj e 12 dité, nga kjo daté deri né datén e pérfundimit té& hetimit administrativ, mé
daté 28.01.2022, Komisioni ka mbajtur komunikim té vazhdueshém me subjektin e rivlierésimit pérmes
dérgimit té 4 (katér) pyetésoréve dhe administrimit té pérgjigjeve té subjektit té rivlerésimit lidhur me
to. Trupi gjykues véren se, gjaté késaj periudhe, Komisioni ka pranuar kérkesat e subjektit té rivlerésimit
pér zgjatje té afatit té kthimit té pérgjigjeve té pyetésorit 3, si dhe i ka krijuar mundésiné pér paragitjen
edhe né seancé dégjimore té dokumenteve né mbéshtetje té prapésimeve té saj. Njé kohézgjatje e tillé,
né njé periudhé gjaté sé cilés ka pasur ndérveprim aktiv té subjektit té rivlerésimit dhe Komisionit,
déshmon se ka gené kohé mé se e mjaftueshme dhe né raporte té barabarta me subjekte té tjeré
rivlerésimi. Nga verifikimi i pyetésoréve drejtuar subjektit té rivlerésimit gjaté hetimit administrativ,
rezultateve té hetimit dhe procesverbalit té seancés dégjimore té datés 22.02.2022, ndonése subjekti i
rivlerésimit e paraget pér heré té paré njé pretendim té tillé né ankim pa referuar ndonjé rast konkret,
nga trupi gjykues nuk konstatohet gjuhé komunikimi e papérshtatshme, pérkundrazi, né prapésimet mbi
rezultatet e hetimit, gé né hyrje té tyre, subjekti i rivlerésimit éshté shprehur: “Paraprakisht déshiroj té
vlerésoj maksimalisht ¢cdo pérpjekje t€ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit pér mbarévajtjen e kétij
procesi vlerésimi”. Né lidhje me pretendimin e subjektit t& rivlerésimit mbi komunikimin né rrugé
elektronike gjaté procesit té rivlerésimit, trupi gjykues sjell né vémendje se ményra e komunikimit gjaté
procesit té rivlierésimit éshté parashikuar nga neni 46 i ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit njoftimi dhe ¢do
komunikim gjaté procesit té rivlerésimit béhet né adresén elektronike té subjektit té rivlerésimit, gé éshté
dhéné né deklaratén e pasurisé vetting. Né kushtet kur organi i ngarkuar me kryerjen e procesit té
rivlerésimit né shkallé té paré pércaktohet me ligj dhe éshté Komisioni i Pavarur i Kualifikimit,
pretendimi se dérguesi i postés elektronike ka gené anonim, mbetet i pakuptimté.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se: vendimi i Komisionit cenon parimin e sigurisé juridike, si shkak té
zbatimit té keq dhe jo uniform té ligjit, ashtu dhe pér shkak t€ mbledhjes sé paligjshme té té dhénave.
Sipas subjektit té rivlerésimit, masa e dhéné shkarkim nga detyra duke iu referuar parashikimeve té nenit
D, pika 5 e Kushtetutés dhe pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, éshté térésisht e padrejté, e
pabazuar, dhe pasojé e njé procesi jo té rregullt ligjor. Ky konkluzion i padrejté i Komisionit sjell pasoja
edhe né planin moral, pasi shkarkimi nga detyra, pas 23 vitesh puné si gjyqtare, pérbén diskriminim dhe
vendos kufizime pér promovim apo pér aplikime né pozicione puné né sistemin e drejtésisé, nése nuk
kalohet me sukses procesi i rivlerésimit. Né pérgjigje té kétij pretendimi, trupi gjykues vleréson se
interpretimi i rastit té subjektit té rivlerésimit, nén rregullimin ligjor té parashikuar nga neni D, pika 5 e
Aneksit té Kushtetutés dhe neni 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016, nuk cenon parimin e sigurisé juridike té
garantuar nga Kushtetuta e Shqipérisé. Shkaget mbi bazén e té cilave mund té jepet masa e shkarkimit
nga detyra pér kriterin e pasurisé, jané ato té parashikuara nga neni 61, pikat 1 dhe 3 té ligjit nr. 84/2016,
ku né rastin konkret Komisioni ka konkluduar se subjekti nuk ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin
e pasurisé. Gjithashtu, Komisioni ka arritur né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit gjendet né kushtet
e nenit D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, q&
pérbén njé ndér rastet e deklarimit té pamjaftueshém sipas nenit 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016. Sa i takon

12 https://kpk.al/njoftim-per-shortin-e-dates-16-dhjetor-2019/19/
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pretendimit té subjektit té rivlerésimit lidhur me mbledhjen e paligjshme té té dhénave, ndonése subjekti
I rivlerésimit nuk i referohet né ményré konkrete ndonjé té dhéne té tillé, nga té dhénat e hetimit
administrativ, trupi gjykues konstaton se mbledhja e té dhénave nga Komisioni gjaté procesit té
rivlerésimit ka konsistuar né mbledhjen e informacioneve nga institucione publike dhe nga veté subjekti
i rivlerésimit, né pérputhje me parashikimet e nenit 50, pikat 1 dhe 2 té ligjit nr. 84/2016. Lidhur me
pretendimin e subjektit té rivlerésimit se vendimi i Komisionit sjell kufizime pér promovim apo aplikime
né pozicione pune né sistemin e drejtésisé, trupi gjykues vleréson se vendimi i Komisionit objekt
shqyrtimi nuk i ka mohuar subjektit té rivlerésimit té drejtén pér t’u promovuar apo pér té punuar, por
ka kufizuar vetém ushtrimin e funksioneve né sistemin e gjygésor, sipas dispozités kushtetuese,
ndérkohé gé subjekti i rivlerésimit gézon té gjitha té drejtat qé té aplikojé né pozicione pune sipas
rregullave té parashikuara nga legjislacioni né fuqi.

Sa u takon akteve shkresore gé subjekti i ka bashkélidhur ankimit té tij, analiza pér pranueshmériné e
tyre u krye né kuadér té parashikimeve té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012, vlerésuar né harmoni me nenin
51, pika 1, shkronja “a” e t& njéjtit ligj, sipas té cilave subjekti i rivlerésimit nuk mund té paraqesé né
ankim fakte té reja apo té kérkojé prova té reja, pérvecse kur provon se pa fajin e tij nuk ka mundur t’i
paragesé kéto fakte ose té kérkojé marrjen e kétyre provave gjaté shqyrtimit né Komision. Gjithashtu,
né vendimmarrjen e trupit gjykues mbi kérkesat e subjektit t& rivlerésimit, pér marrjen akteve shkresore
né cilésiné e provave té reja, u mbajtén né konsideraté edhe parashikimet e nenit 49, pika 6 e ligjit nr.
84/2016. Trupi gjykues ¢moi se aktet shkresore bashkélidhur ankimit nuk pérmbushén kriteret e
pranueshmérisé si prova té reja né proces, referuar dispozitave té sipércituara ligjore, bazuar né analizén
e méposhtme:

(i) Lidhur me vértetimet pér bazén e vlerésueshme, té paraqitur me géllim vértetimin e té ardhurave té
véllait té subjektit té rivlerésimit, z. S. H., pér periudhén 26.03.2005 - 05.08.2005, nga punédhénési
Drejtoria Vendore e Policisé Tirané, dhe pér periudhat 2006 - 2011 dhe 2015 - 2021 nga punédhénési
Drejtoria Vendore e Policisé Lezhé, konstatohet se jané akte té administruara né fashikullin e Komisionit
dhe referojné fakte té njohura nga ky i fundit. Pér kéto arsye, trupi gjykues vleréson se duhet té
pérjashtohen nga analiza e métejshme né drejtim té vlerés sé tyre provuese pér zgjidhjen e ¢éshtjes dhe
té refuzohen pér t’u marré si prova té reja, bazuar edhe né nenin 49, pika 6, shkronja “b” e ligjit nr.
84/2016.

(ii) Lidhur me vértetim nr. {***} prot., daté 12.04.2022, té Drejtorisé Vendore té Policisé Shkodér, sipas
té cilit vértetohet se z. S. H., pér periudhén 16.04.2002 — 26.03.2005, ka paguar rregullisht kontributet
shogérore dhe shéndetésore, dhe vértetim mbi bazén e vlerésueshme e pagén neto mesatare, té paragitur
me géllim vértetimin e té ardhurave té véllait t& subjektit té rivlerésimit, z. S. H., pér periudhén
16.04.2002 - 26.03.2005, konstatohet se kéto akte paraqgiten pér heré té paré né Kolegj. Né kushtet kur
fakti gé kérkohet té provohet, rezulton i evidentuar gjaté hetimit administrativ né Komision, si dhe nga
ana e subjektit té rivlerésimit nuk éshté paragitur ndonjé argument apo arsye mbi pamundésiné e
paragitjes sé tyre gjaté hetimit administrativ né Komision, trupi gjykues vleréson se kéto akte nuk mund
té pranohen né cilésiné e provés né kété fazé té procesit, né kuptim té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012.
Megjithaté, pavarésisht mosplotésimit té kétij kriteri formal, né njé géndrim garantist, trupi gjykues
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vleréson se, edhe nése kéto akte do té konsideroheshin me vlera té plota provuese né drejtim té fakteve
qé subjekti i rivlerésimit kérkon té provojé, té ardhurat nga paga neto, né vlerén 1.052.907 leké, gé
pérftohen nga kéto dokumente, do té afektonin analizén e vitit 2003, duke béré gé rezultati pozitiv prej
2.880.982 lekésh té béhej 3.205.311 leké, rezultati pér vitin 2004 do té pérmirésohej, duke zbritur
balancén negative nga (-) 1.421.967 leké, né (-) 974.271 leké dhe pér vitin 2005 do té pérmirésonte
rezultatin, por duke mbetur po né vlera negative nga (-) 980.983 leké né (-) 665.106 leké.

(iii) Lidhur me raportin e ekspertit auditues té pavarur, té datés 12.04.2024, té paraqitur me géllim
vértetimin e mundésisé financiare té blerjes sé apartamentit né Tirané né vitin 2007, me dhe pa
kontributin e subjektit té rivlerésimit, si dhe depozitat bankare té babait té saj, z. B. H., trupi gjykues
véren se konstatimet e aktit té ekspertimit jané pjesé pérbérése e pretendimeve té ngritura nga subjekti i
rivlerésimit, si né ankim, ashtu dhe né parashtrime, pér kété arsye, vleréson se ky akt duhet té
pérjashtohet nga analiza e métejshme né drejtim té vlerés provuese né zgjidhjen e ¢éshtjes dhe té
refuzohet t€ merret si prové, bazuar edhe né nenin 49, pika 6, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016.

(iv) Lidhur me dy vértetimet e pagave té subjektit té rivlerésimit, me nr. {***} prot., daté 03.02.2022, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor, Puké, nénshkruar nga subjekti i rivlerésimit né funksionin e
zBvendéskryetares sé késaj gjykate, té paragitur me géllim vértetimin e té ardhurave té saj pér periudhat
01.01.2014 - 31.12.2020 dhe 01.01.2003 - 28.02.2007, trupi gjykues konstaton se kéto dokumente,
ndonése jané prodhuar gjaté procesit té rivlerésimit né Komision, nuk rezulton té jené administruar prané
tij. Né kushtet kur fakti gé kérkohet té provohet, rezulton i evidentuar gjaté hetimit administrativ né
Komision dhe i provuar pérmes dokumentit vértetim nr. {***} prot., daté 09.01.2016*, dhe nga ana e
subjektit té rivlerésimit nuk éshté paragitur ndonjé argument apo arsye mbi pamundésiné e paragitjes sé
tyre gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues vleréson se kéto akte nuk mund té pranohen né cilésiné e
proveés, né kété fazé té procesit, né kuptim té nenit 47 té ligjit nr. 49/2012. Megjithaté, né njé géndrim
garantist, edhe nése ato do té konsideroheshin me vlera té plota provuese né drejtim té fakteve gé subjekti
i rivlerésimit kérkon té provojé, té ardhurat e pretenduara nga kéto dokumente kané vlera lehtésisht mé
té larta se ato té pércaktuara né vértetimin e té ardhurave té sé njéjtés periudhé, té dorézuar nga subjekti
i rivlerésimit prané ILDKPKI-sé, pér njé diferencé pozitive prej 127.987 lekésh.

Né pérfundim, trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit té rivlerésimit pér kalimin e ¢éshtjes pér
gjykim né seancé gjygésore publike, me praniné e subjektit té rivlerésimit, kontrolloi zhvillimin e
procesit té rivlerésimit né Komision, si dhe vlerésoi dokumentacionin e fashikullit té administruar gjaté
hetimit né Komision, bazuar edhe né jurisprudencén e deritanishme té Kolegjit, nuk konstatoi shkelje
procedurale, té tilla qé té kérkojné korrigjimin e tyre sipas parashikimeve té nenit 51 té ligjit nr. 49/2012,
i ndryshuar, duke kaluar gjykimin e ¢éshtjes né seancé gjyqgésore publike né prani té paléve. Né referencé
té dispozités sé sipércituar, trupi gjykues ¢moi gjithashtu se debati gjyqgésor né seancé gjygésore me
praniné e subjektit té rivlerésimit nuk éshté i nevojshém dhe, se lidhur me kété ¢éshtje, mund té arrihej
né vendimmarrje nga shqyrtimi mbi bazén e dokumenteve té administruara né fashikullin e Komisionit.
Trupi gjykues arriti né kété konkluzion edhe pér faktin se si mé sipér evidentuar, aktet shkresore té

B Vértetim “Mbi pagat e subjektit pér periudhén 1998 — 2016, paragitur nga subjekti i rivierésimit, bashkéngjitur deklaratés
sé pasurisé vetting né ILDKPKI.
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dorézuara né cilésiné e provave té reja, nuk pérmbushén Kriteret e pranueshmérisé si prova té reja né
proces. Pér rrjedhojé, né pérfundim edhe té analizés sé mésipérme, trupi gjykues vendosi té vijojé
shqyrtimin e c¢éshtjes né seancé gjygésore né dhomé késhillimi, mbi bazé dokumentesh, sipas
parashikimeve té nenit 49 té ligjit nr. 49/2012, i ndryshuar.

B. Vlerésimi i trupit gjykues mbi shkaget e ankimit, lidhur me kriterin e vlerésimit té pasurisé, né aspektin
e konstatimit té drejté té situatés faktike dhe zbatimit té ligjit material

Né lidhje me “Shuma té kursyera deri né vitin 2015, dhéné prindérve”

25. Komisioni ka arritur né konkluzionin se: subjekti ka béré deklarim té pasakté né lidhje me kursimet cash
dhe gjendjen e tyre né fund té viteve pérkatése. Subjekti nuk ka deklaruar shumat e dhuruara prindérve
dhe ndryshimet e gjendjes cash né DPV-té periodike. Subjekti i rivlerésimit e ka kundérshtuar kété
konkluzion té Komisionit, duke ngritur pretendimet qé trajtohen né vijim:

26. Komisioni, né ményré té gabuar, i ka konsideruar gjendjet cash té krijuara ndér vite si kursime té té
gjithé familjes, duke i pérfshiré si té tilla edhe né analizén financiare. Sipas subjektit té rivlerésimit
Komisioni ka kegpérdorur deklarimet e saj lidhur me kontributet e dhéna né familje prindérve, duke i
konsideruar ato si dhurime, ndérkohé qé ato nuk kané gené shuma té dhuruara pér njé géllim té caktuar,
por kané gené kontribute té vazhdueshme né familje (duke dorézuar rrogén) né kushtet e njé ekonomie
té pérbashkét.

27. Nga kontrolli i vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues véren se Komisioni, bazuar né deklarimin e
subjektit té rivlerésimit, i cili né seancé dégjimore, né pérgjigje té pyetjes se cfaré pérfagésonin kursimet
cash té deklaruara né deklaratat e interesave periodiké privaté pér vitet 2004 — 2007, deklaroi se ato
pérfagésonin kursimet e té gjithé familjes, ka vlerésuar qé kéto kursime, né ndryshim nga rezultatet e
hetimit, né pérfundim t€ hetimit administrativ, t’i pérllogarisé né analizén financiare t& periudhés 1996
— 2007, si kursime té té gjithé familjes®,

28. Né& shqyrtim té pretendimit té subjektit té rivlerésimit né raport me konkluzionin e Komisionit, nga aktet
e administruara gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues konstaton se:

28.1 Nga verifikimi i deklaratés sé pasurisé vetting dhe deklaratave té interesave periodiké privaté (né
vijim “DIPP”), t& dorézuara prané¢ ILDKPKI-sé, rezulton se:

(i) Né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar: “Shumat e tjera té
kursyera deri né vitin 2015, dhéné babait tim B. H. dhe nénés R. H.”. Nuk deklarohet vlera
e shumés sé kursyer dhe pjesa takuese.

(ii) Né deklaratén e personit gé mbart detyrim pér deklarim pasurie, té vitit 2003*°, subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar gjendje cash. Adresa e ploté e banimit: “Lagjja “{***}’, Puké”.

14 Shih paragrafin 4.24 té vendimit té Komisionit.
15 Kjo deklaraté éshté dorézuar prané ILDKPKI-sé mé daté 30.06.2004, dhe éshté plotésuar nga subjekti i rivlerésimit né
Sfunksionin e kryetares sé Gjykatés sé Rrethit Gjyqésor Puké, e eméruar né detyré mé daté 09.05.1998.
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(iiiy  Né DIPP-né e vitit 2004, deklarohet: “Gjendje cash 600.000 leké. Pjesa takuese 100%.
Kursimet e vitit 2004 . Adresa e ploté e banimit: “Lagjja {***}’, Puké”.

(iv)  Né DIPP-né e vitit 2005, deklarohet: “Shtuar né gjendjen cash té deklarimit t¢ méparshém
vlera 700.000 leké. 1.300.000 leké. Pjesa takuese 100% . Adresa e ploté e banimit: “Lagjja
{***}’, Puké”.

(v) Né DIPP-né e vitit 2006%°, deklarohet: “Shtuar né pasuriné e deklaruar mé¢ paré shuma
600.000 gjendje cash leké, kursyer nga paga e kryetares sé Gjykatés sé Rrethit Puké. 600.000
leké. 100%”.

(vi)  NE& deklaraté e interesave privaté para fillimit té detyrés, dorézuar mé daté 30.03.2007, né
funksionin e inspektores né Késhillin e Larté té Drejtésisé, subjekti i rivlerésimit nuk ka
deklaruar gjendje cash. Adresa e ploté e banimit: “Lagjja ‘{***}’ e Rrethit Puké”.

(vii)  Né DIPP-né e vitit 2007, deklarohet: “Shtuar né pasuriné e deklaruar mé paré gjendje cash,
kursyer nga paga e inspektores sé KLD. 100.000 leké”. Deklarimi né rubrikén e
vendgéndrimit éshté i palexueshém.

(viii)  Né DIPP-né e vitit 2008 nuk deklarohet gjendje cash, shtesé apo pakésim i saj. N& rubrikén
e vendgéndrimit deklarohet: “Banoj né shtépiné e prindérve me véllain dhe motrén, né rrugén
{***}’ (e pahipotekuar)”.

(ix)  NéDIPP-té e viteve 2009 — 2016, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar gjendje cash, shtim
apo pakésim té saj. Né rubrikén e vendgéndrimit té kétyre deklaratave nuk deklarohet adresé
me pérjashtim té DIPP-sé sé vitit 2016, né té cilén deklarohet: “Lagjja {***}’, Puké”.

28.2 Me nisjen e hetimit administrativ, né pérgjigje té pyetésorit standard, lidhur me adresat e banimit
gé nga momenti i marrjes sé detyrés pér heré té paré, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se, qé nga marrja
e detyrés né vitin 1998 e né vijimési, ka bashkéjetuar me prindérit dne familjaré té saj, duke pérballuar
shpenzimet né ményré té pérbashkét. Konkretisht, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se: (i) né periudhén
1998 - 2007 ka banuar né adresén Lagjja “{***}” Puké, né pronési té prindérve; (ii) né periudhén 2007
— 2008 ka banuar me babain B. H. dhe té motrén A. H., né apartamentin e marré me qira, té ndodhur né
rrugén “{***}”, Tirané; (iii) né periudhén néntor 2008 - dhjetor 2012 ka banuar né apartamentin e
ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, té bleré nga babai, B. H., me kontraté porosie; (iv) né periudhén
dhjetor 2012 ¢ né€ vazhdim ka banuar né lagjen “{***}”, Puké, banesé né pronési té prindérve té saj. Né
pyetésorin vijues me nr. 2, nisur nga fakti i mosdeklarimit né deklaratén e pasurisé vetting té njé vlere
konkrete té& kursimeve cash té krijuara ndér vite t€ dhéna prindérve, Komisioni e ka ftuar subjektin e
rivlerésimit té japé sqarime mbi vilerén, kohén e dhénies sé tyre prindérve dhe, duke i konsideruar ato si
dhurime té subjektit ndaj prindérve, ka kérkuar sqarime mbi arsyet e mosdeklarimit té tyre né deklaratat

16 Deklaraté e plotésuar nga subjekti i rivierésimit, né funksionin e Kryetares sé Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Puké.
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e interesave periodiké privaté. Né pérgjigjet e tij, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar: “Nuk kam mbajtur
shénime lidhur me gjendjen cash té kursyer ndér vite, pérvec asaj té deklaruar né deklaratat periodike.
Pas vitit 2005, gjendja cash éshté shuma e kursyer nga vitet paraardhése dhe shumat gé rezultojné nga
paga dhe té ardhurat e tjera qé rezultojné nga marrédhénia e punés, gé reflektohen edhe nga lévizjet e
béra né llogariné rrjedhése. Pjesa mé e madhe e kétyre kursimeve u éshté dhéné prindérve ndér vite, pér
té mbuluar shpenzimet e jetesés dhe shpenzime té tjera né formé kontributi familjar. Né kété kontekst
nuk ka gené njé dhurim né vlerén totale té vlerés cash té deklaruar né deklaratat periodike, por
kontribute né vlera dhe periudha té ndryshme. [...] Gjendja cash e krijuar nga viti 2003 deri né vitin
2007, éshté shuma e kursyer nga paga dhe té ardhurat e tjera, gé rezultojné nga marrédhénia e punés
qé reflektohen edhe nga lévizjet e béra né llogariné rrjedhése. [...] Pas vitit 2007, nuk kam patur gjendje
cash né shtépi, rrjedhimisht nuk kam shtim apo pakésim té gjendjes cash, por kam patur vetém debitime
té llogarisé sé pagés pér nevojat e jetesés sime dhe familjes”. Né mbéshtetje té kétyre shpjegimeve,
subjekti i rivlerésimit ka paraqitur njé pasqyré né formé tabelore té té ardhurave té pretenduara nga paga
dhe shpérblime, nga viti 2003 deri né vitin 2017, sé bashku me balancén mé 31 dhjetor té ¢do viti, si dhe
certifikaté familjare me nr. {***}, léshuar mé daté 18.10.2021, nga Zyra e Gjendjes Civile Puké, nga
verifikimi i sé cilés rezulton se subjekti i rivlerésimit Flutura Hoxha éshté ndaré nga trungu familjar mé
daté 10.08.1993.

28.3 Nga informacioni i administruar né lidhje me pasuri té paluajtshme né pronési té subjektit té
rivlerésimit apo prindérve té saj, rezulton se: (i) AShK, Zyra Vendore Puké!’, ka konfirmuar té
regjistruar né bashképronési té prindérve té subjektit té rivlerésimit, B. H. dhe R. H., pasuriné me nr.
{***}, e llojit truall, me sipérfage 300 m?, nga e cila 117 m? ndértesé, ndodhur né lagjen “{***}”, Pukg,
dhe pasuria me nr. {***}, e llojit ndértesé, me sipérfage 315 m?, ish-magazina e drithit, Puk; (ii) subjekti
i rivlerésimit ka deklaruar'®se apartamenti i ndodhur né Tirang, né rrugén “{***}”, qé éshté i njéjti me
até t€ deklaruar né deklaratat periodike né rrugén “{***}” (pér shkak té sistemit té€ adresave), i bleré nga
babai i saj, B. H., me kontraté porosie, &shté i paregjistruar né regjistrin e pasurive té paluajtshme.

28.4 Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit'®, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se: “Déshiroj té shpjegoj
gé uné kam bashkéjetuar me prindérit e mi pér gjaté gjithé periudhés. Nisur nga statusi im shogéror,
beqare, lidhja ime me prindérit dhe familjen ka gené shumé e ngushté. Pérgjaté gjithé periudhés, por
edhe pérpara detyrimit ligjor pér deklarimin e pasurisé né vitin 2004, té ardhurat e mia kané gené té
njésuara me ato té prindérve. Duke gené njé familje patriarkale dhe tradicionale, té ardhurat e mia jané
dorézuar kryesisht né familje, natyrisht duke pérdorur nga kéto té ardhura aq sa mé nevojiteshin pér
shpenzime personale. Nisur nga fakti gé té ardhurat nga paga dorézoheshin né familje, duke mos u
konceptuar si njé dhuraté, por si njé detyrim familjar, té ardhurat e mia jané pérdorur pér shpenzime

17 Shih shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 01.06.2020, nga AShK, Drejtoria Vendore Puké.

18 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2.

19 Né pérfundim té hetimit administrativ, subjektit té rivlerésimit i kaloi barra e provés lidhur me konkluzionet: 1. Né analizén
financiare, kursimet cash jané vierésuar sipas deklarimeve periodike té subjektit né deklaratat periodike pér periudhén 2003
— 2016. 2. Duket se ka njé mospérputhje mes deklarimit pér kursimet cash né deklaratat periodike dhe né vetédeklarimet e
béra nga subjekti né deklaratén vetting, dhe né pérgjigje té pyetésoréve. 3. Duket se subjekti ka béré deklarim té pasakté
lidhur me kursimet cash dhe gjendjen e tyre né fund té viteve pérkatése. Subjekti nuk ka deklaruar shumat e dhuruara
prindérve dhe ndryshimet cash né DPV periodike. 4. Pér mundésiné financiare pér krijimin e kétyre kursimeve cash pér vitet
2004 — 2007, shih tabelén né analizén financiare. né pikén 8 té kétyre rezultateve té hetimit.

Fagja 17 nga 36



familjare, por edhe pér kursime té pérdorura nga babai yné. Né pérgjigjet e mia né pyetésor, pér kété
arsye, nuk kam mundur té saktésoj njé shumé té sakté dhéné prindérve té mi. Né deklarimet e mia
pérgjaté viteve 2004 — 2007, uné jam munduar té pérllogaris njé shumé té kursyer nga té ardhurat gjaté
vitit, por nuk kam evidentuar pakésimin e tyre nga pérdorimi nga babai né investimet né bono thesari
apo né llogarité bankare. Shpjegoj gé ky gabim, pasaktési, pérve¢ faktit t¢ mostrajnimit apo njohurive
té duhura pér plotésimin e deklaratave pér deklarimin e pasurisé, ka ardhur edhe pér shkak té statusit
tim social. Uné jam ndaré nga familja né zyrén e gjendjes civile gé nga viti 1993, por realisht uné kam
jetuar dhe vazhdoj té jetoj me prindérit. Né deklaratén e paré té deklarimit té pasurisé, por edhe né ato
periodike, detyrimi pér deklarim é&shté i anétaréve té familjes, té cilét jané né certifikatén e gjendjes
civile, madje edhe nése prindérit do té kishin gené né certifikatén e gjendjes civile, nuk ka gené i
parashikuar detyrimi i tyre pér deklarim té pasurisé. Ky detyrim parashikohej pér fémijét madhoré me
pasuri vecmas, bashkéshorti/ja e mé pas edhe bashkéjetuesja. Pér kété arsye, nga ana ime nuk jané
evidentuar edhe ndryshimet né lidhje me cash-in. Duke mos mbajtur njé evidencé té sakté, pér shkak se
té ardhurat dhe shpenzimet familjare ishin té pérbashkéta (té miat dhe té prindérve), edhe deklarimet e
mia né vitet pas 2007, né mungeseé té njé shifre té sakté, nuk kam deklaruar né lidhje me gjendjen e cash-
it [...]. Kujtoj gé né deklaratén e paré té kryer né mars té vitit 2004, pér arsye gé shpjegova mé lart, e
ndaré nga trungu familjar dhe né certifikatén familjare jam vetém uné, deklarimi im éshté jo i ploté duke
mos evidentuar dhe saktésuar apo sgaruar gé kursimet e mia jané té pérbashkéta me ato té familjes [...].

285 Né seancén dégjimore té datés 22.02.2022%°, i pyetur nga vézhguesi ndérkombétar sé cfaré
pérfagésonin specifikisht kursimet cash té deklaruara né deklaratat e interesave privaté, pér vitet 2004 —
2007, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ato pérfagésonin kursime té té gjithé familjes.

28.6 Bazuar né situatén e fakteve té pérshkruar me sipér, trupi gjykues véren se subjekti i rivlerésimit
éshté shképutur nga familja e origjinés gé mé daté 10.08.1993, pra pérpara emérimit né detyrén e
gjyqtares mé daté 09.05.1998, dhe rezulton me gjendje familjare mé vete deri né momentin e dorézimit
té deklaratés sé pasurisé vetting. Nga kjo piképamje, prindérit e subjektit nuk gézonin ndonjé status ligjor
qé detyronte subjektin e rivlerésimit si subjekt deklarues, apo ata veté, gé té bénin deklarime pér kursimet
e tyre. Pérpos kétij informacioni gé buron nga dokumentet ligjore, subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ, ndonése ka mbajtur géndrim kontradiktor mbi natyrén e gjendjes cash té deklaruar prej
saj né deklaratat e interesave periodiké privaté, pér vitet 2003 — 2007, duke i konsideruar heré si kursime
personale, e heré si familjare, ka gené konsistente né deklarimin e saj, se ajo ka jetuar né té njéjtén banesé
me prindérit dhe familjaré té saj gjaté gjithé viteve, duke pasur njé ekonomi té pérbashkét me ta. Edhe
pse nga leximi i deklarimeve té béra nga subjekti i rivlerésimit, né deklaratat e interesave periodiké
privaté pér vitet 2003 — 2007, nisur nga pjesa takuese e deklaruar né to, 100% né pronési té subjektit té
rivlerésimit, dhe burimi i krijimit t& deklaruar nga pagat, ato pérbéjné kursime personale té saj, né
situatén faktike té njé jetese dhe ekonomie té pérbashkét, ku gjithsecili nga anétarét e familjes kontribuon
pér pérballimin e shpenzimeve familjare, edhe kursimet konsiderohen té pérbashkéta, pra familjare.
Bazuar né kété arsyetim, trupi gjykues e gjen t€ drejté vleré€simin e Komisionit pér t’i konsideruar
kursimet cash té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat e interesave periodiké privaté, si

2 Shih procesverbalin e seancés dégjimore, fagja 23.
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30.

31.

kursime familjare, e pér t’i pérllogaritur si t€ tilla né analizén financiare. N€ kéto rrethana, nén njé€ regjim
me ekonomi té pérbashkét familjare, me kontribute té vazhdueshme té anétaréve té familjes, ku té
ardhurat dhe shpenzimet konsiderohen té pérbashkéta, nuk mund té flitet pér shuma té dhuruara mes
anétaréve té familjes.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar né ankim se: pasaktésité né deklarime kané konsistuar vetém né
mosdeklarimin e pakésimit té gjendjes cash né deklaratat e interesave periodiké privaté dhe né
plotésimin e deklaratés fillestare, por jo né deklaratén e pasurisé vetting apo né pyetésoré, pasi né
kushtet e njé ekonomie té pérbashkét ka gené e véshtiré té saktésohet kontributi i saj. Né shqyrtim té
kétij pretendimi, nga pérmbajtja e vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues véren se Komisioni, ndonése
ka arritur né konkluzionin se deklarimi i subjektit té rivlerésimit lidhur me shumat e dhuruara prindérve
éshté i pasakté, nuk i ka atribuuar atij ndonjé nga pasojat ligjore né kuptim té nenit 33, pika 5 e ligjit nr.
84/2016. Megjithaté, pér t’i dhéné pérgjigje pretendimit t€ subjektit, trupi gjykues sjell né€ vémendje se,
né zbatim té pércaktimeve té nenit D, pika 1 e Aneksit t¢ Kushtetutés, si dhe nenit 30 té ligjit nr.
84/2016, subjektet e rivlerésimit kané detyrimin pér té deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting, té
gjitha pasurité gé ata disponojné né momentin e plotésimit té késaj deklarate dhe burimet e financimit té
tyre. Né rastin konkret, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit nuk ka pasur detyrim té deklarojé
lidhur me shumat e kursyera té dhéna prindérve deri né vitin 2015 dhe se pasaktésité né deklaratat e
interesave periodiké privaté, si mosdeklarimi i pakésimit té gjendjes cash né to, si detyrim ligjor né
zbatim té ligjit nr. 9049/2003, nuk mund ta ngarkojé até me pérgjegjési pér pasaktési té deklaratés sé
pasurisé vetting sipas ligjit nr. 84/2016. Megjithaté, né kushtet kur kéto kursime deklarohen si kontributi
i saj né blerjen pasurisé apartament né rrugén “{***}”, Tirané, q€ trajtohet né vijim t€ kétij vendimi,
ato do té béhen objekt i kontrollit t& analizés financiare mbi mundésiné e krijimit me burime té ligjshme
té késaj pasurie.

Apartament né pérdorim né vitet 2008 — 2012, né rrugén “{***}”, Tirané

Né lidhje me kété pasuri, Komisioni ka arritur né konkluzionin se: “Subjekti ka béré deklarim té pasaktg,
té pamjaftueshém dhe ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar blerjen e pasurisé
apartament né rrugén “{***}”, duke u gjendur né kushtet e pércaktuara né germat “a” dhe “b”, té
pikés 5, té nenit 33 té ligjit nr. 84/2016. Gjithashtu, Komisioni vleréson se subjekti i rivlerésimit gjendet

né kushtet e pikés 5, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe germés “c”, té nenit 33 té ligjit nr.
84/2016 .

Subjekti i rivlerésimit, duke e konsideruar kété konkluzion si térésisht té gabuar, tendencioz, té
palogjikshém, té pabazuar né prova e né fakte dhe né shtrembérim té situatés faktike e ligjore, pretendon
se nuk ka pasur detyrim ligjor pér deklarimin e pasurisé sé krijuar nga prindérit, pasi ajo éshté ndaré
me gjendje civile prej tyre gé né vitin 1993, megjithése gé pas pérfundimit té studimeve té larta dhe
nisjes sé detyrés ka jetuar me ta duke ndihmuar né krijimin e té ardhurave pér blerjen e saj, si pjesétare
e familjes. N& mbéshtetje té kétij pretendimi, subjekti i rivlerésimit ka parashtruar argumentin se ajo nuk
ka té regjistruar ndonjé titull pronésie apo té drejté reale mbi kété pasuri dhe se porosités i saj éshté i
ati, ndérsa kontributet e fémijéve né krijimin e késaj pasurie jané sikundér né ¢cdo familje shqiptare, ku
ekonomia e familjes mékémbet kur fémijét béhen madhoré dhe hyjné né marrédhénie pune duke krijuar
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mundési pér té ndihmuar ekonominé e familjes. Né momentin e plotésimit té deklaratés sé pasurisé
vetting, kjo pasuri nuk éshté konceptuar si njé apartament né pérdorim pér shkak se né kété periudhé
ajo jetonte né shtépiné e prindérve né lagjen “{***}”, Puké dhe se pérdorimi nuk éshté i vazhdueshém,
si¢ ishte né periudhén 2008, megjithaté e ka deklaruar si adresé. Burimet e krijimit t¢ késaj pasurie jané
detajuar gjaté procesit té rivlerésimit, ndérkohé qé né familjen e saj nuk jané mbajtur llogari té vecanta
mbi té ardhurat dhe shpenzimet e kryera nga secili anétar i familjes apo kursimet e secilit pér té gjykuar
mbi pjesén takuese. Gjithashtu, sipas saj, Komisioni ka keginterpretuar edhe konceptin e personit té
lidhur duke sjellé si pasojé njé analizé té gabuar té burimeve té ligjshme té pasurisé. Fakti gé ky
apartament éshté deklaruar si adresé banimi né deklarimet periodike té vitit 2008-2013% (fillimisht
rruga “{***}”, e cila ka ndryshuar mé pas né rrugén “{***}”, Tirang) tregon né ményré shteruese, té
garté e pérfundimtare se ajo né asnjé moment nuk ka pasur si géllim fshehjen e kétij apartamenti dhe se
njé fakt gé déshmon se kjo pasuri éshté né emér té babait té saj jané edhe librezat e ujit dhe dritave, té
cilat jané lidhur né emér té tij.

Nga pérmbajtja e vendimit objekt ankimi, trupi gjykues véren se Komisioni konkluzionin e tij se subjekti
i rivlerésimit ndodhet né kushtet e nenit D, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés, duke i atribuuar pasojén
ligjore t€ parashikuar nga neni 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016, gé lidhet me fshehjen e
pasurisé, e ka mbéshtetur né argumentet si vijojné: (i) subjekti nuk ka deklaruar pérdorimin e kétij
apartamenti dhe burimet e krijimit né deklaratén vetting; (ii) subjekti gjaté hetimit, nuk ka deklaruar
garté burimin e krijimit té kétij apartamenti duke mos pércaktuar pjesén e saj takuese né vleré monetare;
(iii) ka marrédhénie té pandérpreré me pérdorimin e kétij apartamenti gé nga momenti i blerjes, kohé
kur subjekti ka ushtruar detyrén e inspektores né KLD; (iv) prindérit jetojné né Puké dhe e pérdorin
vetém né rastet kur vijné bashké me subjektin né Tirané; (v) subjekti nuk pércaktoi garté kontributin saj
né kété pasuri; (vi) subjekti dhe familja e saj kané mungeseé té burimeve té ligjshme né shumén 5.257.890
leké; (vii) subjekti i rivlerésimit ka ndérmarré veprime pér vendosjen e apartamentit né emér té babait
té saj, si person i cili nuk ishte i lidhur me subjektin (pasi nga gjendja civile vértetohet se subjekti nuk
éshté né certifikaté me babain) dhe, si i tille, nuk éshté i detyruar té deklarojé pasuriné me géllim
fshehjen e késaj pasurie, si person jo i lidhur me té duke mos gené né té njéjtén certifikaté familjare;
(viii) mosdeklarimi i pérdorimit té késaj pasurie né deklaratén e pasurisé vetting, sipas kérkesave té ligjit
nr. 84/2016, éshté béré me qéllimin e vetém pér t'u mos evidentuar dhe deklaruar né ILDKPKI, sepse
kjo pasuri éshté krijuar nga burime té paligjshme nga subjekti dhe personat e tjeré té lidhur, sipas pikés
14, té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016. Né té kundért, subjekti, nése ishte nga burime té ligjshme do té duhet
ta kishte deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting.

Né funksion té shqyrtimit té shkakut té ankimit, né raport me konkluzionin e mésipérm, trupi gjykues
mori né analizé aktet e administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ né lidhje me kété pasuri,
me qéllim pér té evidentuar né ményré té sakté marrédhénien juridike gé lidh subjektin e rivlerésimit me
té, né drejtim té ¢do fakti apo rrethane qé mund té ngrejé dyshime pér fshehjen apo paragitjen né ményré
té pasakté té pasurive né pérdorim, nga ku konstatoi situatén faktike si vijon:

33.1 Nga analizimi i deklaratés sé pasurisé vetting dhe deklaratave té interesave periodiké privaté té

2L Subjekti referon konkretisht DIPP-né e vitit 2008, né té cilén deklarohet se: “Banoj né shtépiné e prindérve me véllain dhe
motrén, né rrugén “{***}” e pahipotekuar”.

Fagja 20 nga 36



dorézuara prané ILDKPKI-s&, ndér vite, rezulton se: (i) né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i
rivlerésimit nuk ka deklaruar pasuri té paluajtshme né pronési apo né pérdorim, ndérsa né rubrikén
“Adresa e ploté ku jeni t€ regjistruar n€ gjendjen civile” deklarohet adresa Lagjja “{***}”, Puké. Né
rubrikén “Nése dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku banoni”, t€ po késaj deklarate, nuk
deklarohet adresé; (ii) né DIPP-té pér vitet 2003 — 2006, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si adresé
vendbanimi adresén Lagjja “{***}” Puké, (iii) né DIPP-né ¢ vitit 2007 shénimi né rubrikén “Nése
dispononi vendgéndrim tjetér, adresa e ploté ku banoni” éshté i palexueshém; (iv) né DIPP-né e vitit
2008, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar “Banoj né shtépiné e prindérve me véllain dhe motrén né
rrugén “{***}” (e pahipotekuar) ”’; (v) né DIPP-té pér vitet 2009 — 2015, rubrikat respektive mbi adresén
e vendbanimit nuk rezultojné té plotésuara; (vi) né DIPP-né e vitit 2016 e né vijim, subjekti i rivlerésimit
ka deklaruar si adresé vendbanimi adresén Lagjja “{***}”, Bashkia Puké.

33.2 Gjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té pyetésorit standard té Komisionit, lidhur me adresat e
banimit qé nga momenti i marrjes sé detyrés, subjekti ka deklaruar, ndér té tjera®?, se né periudhén néntor
2008 — dhjetor 2012 ka banuar né adresén “Rr. {***}, Nd.{***}, Hyrja {***}, Ap.{***}, Tirané, bleré
nga babai B. H. me kontraté porosie”, duke bashkéjetuar né t& me prindérit dhe motrén e saj. Né
mbéshtetje té kétij deklarimi, subjekti i rivlerésimit ka paragitur disa akte shkresore, nga verifikimi i té
cilave rezulton se: (i) me kontraté porosie nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.09.2007, té lidhur
ndérmjet babait té subjektit té rivlerésimit, z. B. H., né cilésiné e porositésit dhe shoqérisé “{***}”
ShPK?3 né cilésiné e sipérmarrésit, palét kané réné dakord pér ndértimin e njé apartamenti né godinén e
ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, me sipérfage 90,36 m?, me vleré 63.250 euro, gé do té likuidohet si
vijon: késti i paré prej 28.070 eurosh éshté likuiduar né momentin e nénshkrimit té késaj kontrate, jashté
zyrés noteriale dhe nuk ka pretendime pér to; késti i dyté prej 35.180 eurosh do té likuidohet brenda datés
20.12.2007 dhe do t’i dorézohet palés porositése me njé procesverbal té rregullt pér marrjen e pronés né
dorézim té firmosur nga té dyja palét. Né kontraté pércaktohet se kalimi i pronésisé sé apartamentit do
té béhet pérmes njé kontrate té vecanté, pas pagesés sé késtit té fundit t¢ ¢mimit dhe pasi té jeté
pérfunduar ndértimi i krejt ndértesés; (ii) sipas certifikaté familjare, Iéshuar nga Zyra e Gjendjes Civile,
Puké, né datén 19.02.2020, subjekti i rivlerésimit Flutura Hoxha né regjistrin e gjendjes civile rezulton
kryefamiljar i vetém.

33.3 N& pyetésorin vijues me nr. 2, Komisioni e ka ftuar subjektin e rivlerésimit té japé shpjegime mbi
mosdeklarimin né deklaratén e pasurisé vetting t€ apartamentit té€ ndodhur né rrugén “{***}”, Tirané, si
pasuri né pérdorim, kontributin e saj né blerjen e késaj pasurie, si dhe pronarin e pasurisé, duke i kérkuar
té provojé burimin e ligjshém té pasurisé, si dhe té paragesé kontratén e shitblerjes sé bashku me
dokumentacionin mbi regjistrimin e saj prané regjistrit té pasurive té paluajtshme. Né pérgjigje té kétij
pyetésori, subjekti i rivlerésimit ka shpjeguar se apartamenti me adresé n€ rrugén “{***}”, i deklaruar
né pérdorim né deklaratat periodike, &shté i njéjti apartament me adres€ né rrugén “{***}”, i deklaruar
né pyetésorin standard, i cili éshté porositur nga babai B. H. me kontratén e porosisé nr. {***} rep., daté

2 Né pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar edhe dy adresa té tjera banimi né periudhat si vijojné:
(i) né periudhén 1998 — 2007 dhe dhjetor 2012 — e né vazhdim, ka banuar né adresén lagjja “{***!”, Puké, né pronési t¢
prindérve; (ii) né periudhén 2007 — 2008 ka banuar né adresén rruga “{***}”, Tirané, marré me qira me motrén A. H. dhe
babain B. H., pa dokumentacion provues.

B Pérfagésuar nga administratori i shogérisé B. Xh. dhe nga ortakét V. B. dhe P. M.
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17.09.2007 dhe se akoma nuk éshté béré regjistrimi prané regjistrit té pasurive té paluajtshme. Si burim
krijimi pér késtin e paré né shumén 28.070 euro, subjekti ka deklaruar se kané shérbyer té ardhurat nga
kursimet ndér vite té prindérve B. dhe R. Hoxha, té ardhurat nga puna e babait né sektorin privat,
kontributet e véllait S. H. dhe motrés A. H., kontributi i veté subjektit té rivlerésimit nga té ardhurat e
pagés, si dhe shuma prej 1.000.000 lekésh e marré hua nga babai i saj te miku i tij R. M. Ndérsa pér
késtin e dyté né vlerén 35.180 euro si burim Kkrijimi kané shérbyer bono thesari né vlerén 1.600.000 leké
né emér té véllait S. H., si dhe dy bono thesari pérkatésisht né shumat 500.000 leké dhe 3.130.000 leké
né emér té babait té subjektit té rivlerésimit, z. B. H.

33.4 Nga verifikimi i dokumentacionit té depozituar nga subjekti i rivlerésimit bashkéngjitur sqarimeve
té mésipérme, rezulton se: (i) sipas mandatarkétim nr.{***}, daté 17.09.2007, me vulé té shoqgérisé
“{***}” ShPK, éshté likuiduar shuma prej 28.070 eurosh nga z. B. H., pér shogériné “{***}” ShPK ,
me pérshkrim: “Késti i paré: Ap. Nr. {***}, K. {***}, sip. 90,36 m?”; (ii) sipas dokumentit “Kérkesé
pér transferté fondesh” té “Raiffeisen Bank” ShA, té datés 26.12.2007, éshté transferuar shuma prej
4.220.000 lekésh nga S. H. te P. M. (ortak i shoqérisé “{***}” ShPK ), me pérshkrim “Likuidim késti
kredie ”; (iii) népérmjet urdhrit té& transfertés sé Bankés sé Shqipérisé mé daté 24.12.2007, éshté
transferuar né llogariné e z. S. H. né “Raiffeisen Bank™ ShA vlera e bonos né shumén 1.588.514 leké;
(iv) népérmjet urdhrit té transfertés sé Bankés sé Shqipérisé mé daté 24.12.2007, éshté transferuar né
llogariné e z. S. H., né “Raiffeisen Bank ShA, vlera e bonos né shumén 3.604.033 leké.

33.5 Né vijim té hetimit administrativ, kérkesés sé Komisionit pér té dhéné sqarime mbi kontributin
konkret nga secili pjesétar i familjes pér blerjen e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit i éshté pérgjigjur
me sqarimin e dhéné né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, se kontributi i saj né kété pasuri éshté vlera cash e
deklaruar né deklaratat periodike gé éshté kursyer nga paga dhe té ardhurat e tjera nga marrédhénia e
punés, né bazé té vlerave té térhequra nga llogaria rrjedhése, si dhe té ardhurat e prindérve, motrés dhe
véllait té saj. Vec kétyre, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ka kontribuar edhe pér blerjen e pajisjeve
elektroshtépiake té kétij apartamenti né periudhén 2008 — 2009. Né mbéshtetje té pretendimeve té tij né
lidhje me burimin e krijimit, subjekti i rivlerésimit ka paragitur njé séré aktesh shkresore?,

33.6 Nga informacioni i administruar né dosjen e ILDKPKI-sé dhe ai i pércjellé né Komision nga
Agjencia Shtetérore e Kadastrés?® Tirang, nuk rezultuan té dhéna mbi regjistrimin e késaj pasurie té
paluajtshme né emér té subjektit té rivlerésimit dhe prindérve té saj B. H. e R. H.

33.7 Nga informacioni i pércjellé né Komision nga Furnizuesi i Shérbimit Universal?® ShA, rezulton se
me gjeneralitetet e plota té subjektit té rivlerésimit Flutura B. Hoxha dhe babait té saj B. E. H. nuk

2 Deklaraté e babait té subjektit té rivlerésimit, z. B. H., daté 24.11.2021, mbi punimet topografike té kryera dhe té ardhurat
e siguruara pér periudhén 1998 — 2007, vértetim nr. {***}, daté 23.11.2021, pér trajtim me pension plegérie té B. H.; vértetim
nr. {**¥*) daté 22.11.2021, pér trajtim si invalid pune té B. H.; vendimi daté 22.10.1999, i Gjykatés sé Shkallés sé Paré Puké,
pér dhénie démshpérblimi nga aksidenti automobilistik, z. B. H., kérkesé nr. {***} prot., daté 23.05.20006, drejtuar Ambasadés
sé Republikés sé Kroacisé, pér pajisje me vizé té shtetasve Flutura Hoxha, H. S., R. Gj. dhe O. F.; shkresé nr. {***} prot.,
daté 10.05.2006, e Ministrisé sé Drejtésisé drejtuar KLD-sé; shkresé kthim pérgjigje nv. {***} prot., daté 17.05.2006, e KLD-
sé drejtuar Ministrit té Drejtésisé; certifikaté vdekje e z. R. M.

35 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 04.06.2020, nga AShK, Drejtoria Vendore Tirané Jug dhe pérgjigje me e-mail,
e datés 17.04.2019, né dosjen e ILDKPKI-sé.

2 Ky informacion éshté pércjellé né Komision me shkresén nr. {***} prot., daté 08.05.2020.
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34.

rezultojné abonenté me kontraté té furnizimit me energji elektrike. Ndérsa me gjeneralitetet e tyre me
emér dhe mbiemér?’ rezultojné disa kontrata furnizimi me energji elektrike né qytetin e Tiranés né adresa
té ndryshme, njé ndér té cilat né emér té z. B. H. i pérket njé adrese né rrugén “{***}”, Tirané, por pa
mundur té identifikohet nése i pérket pasurisé objekt shgyrtimi apo babait té subjektit té rivlerésimit.
Ndérsa, sipas informacionit té pércjellé né Komision nga “Ujésjellés-Kanalizime Tirané” ShA, nuk
rezultojné té dhéna pér kontrata pér shérbime ujésjellés-kanalizime pér subjektin e rivlerésimit dhe
prindérit e saj.

33.8 Veg sa mé sipér, Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té japé sgarime edhe né lidhje me
njé tjetér pasuri té llojit apartament me adresé {***} nr. {***}, apartament nr. {***}, né rr. “{***}”,
Tirang, me sipérfage 62,6 m?, né emér té babai té subjektit té rivlerésimit, z. B. H. Né pérgjigje t& késaj
kérkese, subjekti i rivlerésimit ka sgaruar®® se ky apartament éshté bleré nga babai i saj B. H. né vitin
2017 né vlerén 37.500 euro, me burim kursimet nga té ardhurat nga puna, pensioni i plegérisé dhe
invaliditetit té tij, té ardhurat nga paga dhe pensioni i nénés, té ardhurat nga pagat e véllait dhe motrés.
Ky apartament i &shté dhuruar fémijéve té véllait S. H., me kontraté dhurimi nr. {***} rep., nr. {***}
kol., daté 08.12.2021, té cilén e ka paragitur bashkélidhur pérgjigjeve té saj%°.

33.9 Né pérfundim té hetimit administrativ, me njoftimin e rezultateve té hetimit, Komisioni i njoftoi
subjektit té rivlerésimit, ndér té tjera, barrén e provés: “Duket se, subjekti ka béré deklarim té pasakté e
té paploté né lidhje me kété pasuri, duke u pérpjekur ta fshehé até si dhe burimin e krijimit”. Né
shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka mbajtur té njéjtin géndrim se ky apartament
éshté porositur nga babai i saj B. H. pérmes kontratés sé porosisé té sipércituar dhe se pér krijimin e saj
kané investuar té gjithé anétarét e familjes. Ndérsa né seancén dégjimore té datés 22.02.2022, i pyetur
nga anétarét e trupit gjykues mbi pérdorimin e késaj pasurie, subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se né kété
apartament ka banuar sé bashku me prindérit dhe familjarét e saj né periudhén gé ajo éshté transferua
me puné né qytetin e Tiranés.

Né analizé té situatés sé fakteve té pasurisé apartament me sipérfage 90,36 m?, rruga “{***}”, Tirang,
pérshkruar mé sipér rezulton se:

(i) kontrata e porosisé nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 17.09.2007, pér ndértimin e apartamentit éshté
lidhur me shoqériné ndértuese “{***}” ShPK nga babai i subjektit té rivlerésimit, z. B. H. dhe pagesat
pér kété shoqgéri jané kryer prej tij dhe véllait té subjektit té rivlerésimit, z. S. H., pérkatésisht né datat
17.09.2007 dhe 19.12.2007;

27 Sipas informacionit té pércjellé nga FShU-ja, me gjeneralitetet Flutura B. Hoxha, nuk rezulton abonent me kontraté té
furnizimit me energji elektrike me Operatorin e Shpérndarjes sé Energjisé Elektrike ShA. Me gjeneralitetet Flutura Hoxha
identifikohen 6 (gjashté&) abonenté me kontraté furnizimi me energji elektrike. Referuar formularéve té detajeve mbi abonentin
té kétyre kontratave rezultojné gé ato té jené té lidhura 1 (njé) né Elbasan, 1 (njé) né Durrés dhe 4 (katér) né Tirang,
nénstacioni {***}. Me gjeneralitetet B. E. H. rezulton njé abonent me kontraté t& furnizimit me energji né Shkodér. Ndérsa
me gjeneralitetet B. H. identifikohen 13 abonenté, nga té cilét 3 (tre) abonenté né Tirané, pérkatésisht né adresat {***},
{***}, {***}. R. M. H. nuk rezulton té jeté abonent dhe té keté kontraté té furnizimit me energji elektrike.

8 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4.

2 Nga informacioni i pércjellé nga Agjencia Shtetérore e Kadastrés, Drejtoria Vendore Tirana Jug, né lidhje me kété
apartament éshté emetuar né emér té babait té subjektit té rivlerésimit leja e legalizimit me nr. {***}, daté 16.05.2019.
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35.

36.

37.

(if) megjithése ¢cmimi i blerjes éshté likuiduar plotésisht gé mé daté 19.12.2007, nuk rezulton té jeté
lidhur kontrata pérfundimtare e shitblerjes dhe pasuria nuk éshté regjistruar ende né regjistrat publiké té
regjistrimit té pasurive té paluajtshme, pér pasojé nuk ka njé titull pronésie;

(iii) subjekti i rivlerésimit ka vetédeklaruar bashkéjetesén e vazhdueshme me prindérit dhe familjarét e
saj nén regjimin e njé ekonomie té pérbashkét familjare, gé nga nisja e ushtrimit té detyrés si gjyqtare
né vitin 1998, megjithése né regjistrat e gjendjes civile rezulton e shképutur nga familja e origjinés gé
nga viti 1993;

(iv) né deklaratén e interesave periodiké privaté pér vitin 2008, subjekti i rivlerésimit né rubrikén e
vendbanimit ka deklaruar banoj né shtépiné e prindérve me véllain dhe motrén né rrugén “{***}” (e
pahipotekuar);

(v) subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se ka banuar né kété apartament né periudhén 2008-2012, gjaté
ushtrimit té detyrés si inspektore prané ish-KLD-sé, ndérkohé gé pas késaj periudhe, me kthimin né
qytetin e Pukés, vijon ta pérdoré kur vjen né Tirané ose gjaté fundjavave;

(vi) né deklaratén e pasurisé vetting, subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar pasuri né pronési apo né
pérdorim. Né kété deklaraté deklarohet ai adresé e regjistrimit né gjendjen civile adresa lagjja “{***}”,
Puké, ndérsa né rubrikén nése disponohet vendgéndrim tjetér nuk deklarohet adresé;

(vii) si burim pér krijimin e késaj pasurie ka shérbyer kontributi i t€ gjithé anétaréve té familjes Hoxha.

Bazuar né sa mé sipér, ndonése subjekti i rivlerésimit né momentin e plotésimit té deklaratés sé pasurisé
vetting nuk ka gézuar té drejta pronésie mbi kété apartament, trupi gjykues vleréson se referuar né nenet
30 e 31 té ligjit nr. 84/2016 dhe shtojcén nr. 2 té tij, ajo ka pasur detyrimin pér té deklaruar marrédhénien
e interesit me kété pasuri, si kontribuuese né krijimin té saj. Gjithashtu, né kushtet e njé bashkéjetese
dhe ekonomie té pérbashkét familjare té pohuar nga veté subjekti i rivlerésimit, vlerésohet i pakuptimté
edhe argumenti mbi mungesén e vazhdueshmérisé sé pérdorimit té késaj pasurie né momentin e
plotésimit té deklaratés sé pasurisé vetting, ndérkohé gé pérkundér sa pretendohet né ankim adresa e
késaj pasurie nuk rezulton té jeté deklaruar né deklaratén e pasurisé vetting, as si adresé vendgéndrimi
tjetér. Sa i takon pretendimit tjetér té subjektit té rivlerésimit, gé kontratat e furnizimit me ujé dhe energji
elektrike té lidhura né emér té babait té subjektit té rivlierésimit provojné se kjo pasuri éshté né emér té
tij, megjithése ajo nuk ka depozituar dokumentacion pér t& mbéshtetur kété pretendim, njé fakt i tillé
edhe nése do té rezultonte i vérteté nuk do t¢ mund té justifikonte mosdeklarimin e pasurisé objekt
shqyrtimi né deklaratén e pasurisé vetting.

Trupi gjykues e gjen me vend té nénvizojé né kété rast natyrén dhe objektin e detyrimit pér té provuar
burimet e ligjshme té krijimit té késaj pasurie, si jo té autorizuara drejtpérdrejt nga neni 32, pika 4 e ligjit
nr. 84/2016, i cili ngarkon me kété detyrim subjektet e rivlerésimit kur ato veté deklarojné se si burim i
krijimit té pasurive té tyre kané shérbyer shumat e dhéna hua apo dhuruar prej personave té tjeré té lidhur
sipas késaj dispozite, por i autorizuar nga nenet 30 e 45 té ligjit nr. 84/2016, qé autorizojné organet e
rivlerésimit t€ hetojné né drejtim té verifikimit t¢ dyshimeve pér pasuri té fshehur té subjektit té
rivlerésimit.

Né rastin konkret, nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ, trupi gjykues véren se ekzistojné
disa fakte té konstatuara gé ngrené dyshimin pér pasuri té fshehur té subjektit té rivlerésimit, té tilla si:
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38.

39.

40.

(1) mosdeklarimi né deklaratén e pasurisé vetting i marrédhénies sé interesit té subjektit té rivlerésimit
me kété pasuri, si kontribuuese né krijimin e saj dhe si pasuri né pérdorim né ményré té vazhdueshme
né kushtet e bashkéjetesés me prindérit e jo vetém pér njé periudhé kohore 4-vjecare (2008 — 2012); (ii)
mungesa e lidhjes sé kontratés pérfundimtare té shitblerjes dhe e kalimit té titullit té pronésisé sé kétij
apartamenti né emér té babait, megjithése né kontratén e porosisé parashikohej gé ky veprim juridik do
té kryhej me likuidimin total té ¢gmimit té shitjes dhe marrjen né dorézim té apartamentit, veprime té cilat
kané pérfunduar brenda vitit 2007; (iii) mosdeklarimi si adresé banimi e subjektit té rivlerésimit i adresés
sé kétij apartamenti né deklaratat e interesave privaté té viteve 2009, 2010, 2011 dhe 2012, pérveg asaj
té vitit 2008, ndérkohé gé deklarimi né DIPP-né e vitit 2007 mbetet i pagarté; (iv) mosdeklarimi né
deklaratén e interesave privaté té vitit 2007, e cila pérfagéson deklarimin mé té afért né aspektin kohor,
lidhur me momentin kur éshté krijuar pasuria objekt shqyrtimi, té kontributit té saj né krijimin e késaj
pasurie né formén e pakésimit té gjendjes cash pér blerjen e késaj pasurie; (v) blerja e njé tjetér
apartamenti né Tirané né vitin 2017 nga babai i subjektit té rivlerésimit me kontributin e té gjithéve, por
jo até té subjektit té rivlerésimit, regjistrimi i saj né regjistrat e pasurive té paluajtshme né emér té
prindérve dhe dhurimi i saj né datén 08.12.2021 fémijéve té véllait té subjektit té rivlerésimit.

Me qéllim pér té legjitimuar ekzistencén e dyshimeve pér pasuri té fshehur té subjektit té rivlerésimit,
trupi gjykues vlerésoi té verifikojé konkluzionin e Komisionit mbi mungesén e burimeve financiare té
ligjshme pér té justifikuar blerjen e pasurisé apartament né rrugén “{***}”, bazuar n€ shkaqet e ankimit
té ngritura nga subjekti i rivlerésimit.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se né analizén financiare nuk éshté pérfshiré shuma e rezultuar né fund
té vitit 2002, gé pérbén kursimet e gjithé familjes né vlerén 2.235.381 pérfshiré dhe kontributin e
subjektit té rivlerésimit, shumé e cila ishte pasqyruar si gjendje pozitive né fund té vitit 2002 gé né
rezultatet e hetimit. Sipas subjektit t& rivlerésimit nuk ka logjiké ekonomike té ndértosh analizén
financiare té njé pasurie té krijuar nga prindérit edhe pse me kontributin e subjektit té rivlerésimit, duke
u bazuar né deklaratat periodike, pér mé tepér gé Kolegji ka géndrim té konsoliduar né kryerjen e
analizés financiare té personave té lidhur apo té tjeré té lidhur, e cila béhet kumulative pér ¢do vit, né
ndryshim nga ajo subjektit té rivlerésimit gé kushtézohet nga deklarimet periodike.

Nga pérmbajtja e vendimit objekt ankimi, trupi gjykues véren se Komisioni shprehet si vijon: “4.23.[...]
nga Komisioni kjo vleré (2.235.381 leké) e pretenduar nga subjekti nuk mund té konsiderohet si gjendje
né fund té vitit 2003 pér shkak té mosdeklarimit té kursimeve cash né deklaratén e atij viti. Si rrjedhim,
kjo vleré nuk u konsiderua si burim pér krijimin e depozitave dhe llogarive té tjera né vitet 2004 - 2005,
nga babai i subjektit. 4.24. Subjekti né seancén dégjimore, u pyet se ¢faré pérfagésonin kursimet cash té
deklaruara né vitet 2004 — 2007 dhe, né pérgjigjen e saj, deklaroi se ato pérfagésonin kursimet e té gjithé
familjes. Bazuar né kété deklaraté té subjektit, né analizén financiare té periudhés1996 — 2007,
Komisioni pérllogariti kursimet e deklaruara né DPV si kursime té té gjithé familjes. Si rrjedhim,
ndryshe nga rezultatet e hetimit, rezultati total i analizés sé mundésisé sé blerjes sé apartamentit mbledh
vetém rezultatet negative té kétyre viteve dhe jo mé rezultatet pozitive. Kjo pér faktin se Komisioni
vlerésoi se rezultatet e viteve pozitive nuk mund té mbarten si kursime tek viti pasardhés pérderisa nuk
jané deklaruar si gjendje cash né fund té vitit ”.
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41.

42,

43.

44,

Duke pérdorur konkluzionin e arritur nga trupi gjykues né paragrafét e mésipérm té kétij vendimi, sipas
sé cilit kursimet cash té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit né deklaratat e interesave periodiké privaté,
né situatén faktike té njé ekonomie té pérbashkét familjare qé prej vitit 1998, pérbéjné kursime familjare
té subjektit té& rivlerésimit dhe jo personale té tij, trupi gjykues vleréson se Komisioni me té drejté
kursimet e akumuluara deri né fund té vitit 2002, né vlerén 2.235.381 leké, i ka konsideruar si gjendje
cash deri né fund té vitit 2003, por pér shkak té mosdeklarimit té ndonjé gjendjeje cash né deklaratén
e personit gé mbart detyrimin pér deklarim té vitit 2003, né zbatim té nenit 4 té ligjit nr. 9049, daté
10.04.2003, shumat e akumuluara deri né fund té vitit 2003 nuk jané pérfshiré si kursime né analizé
pér vitet e mépasshme, pér krijimin e depozitave né vitet 2004 dhe 2005. Trupi gjykues vleréson se né
rastin konkret analiza financiare nuk mund té shtrihet né drejtim té verifikimit t¢ mundésisé financiare
té familjaréve té subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé gé kursimet e tyre jané pérfshiré né analizén
financiare, sipas deklarimeve té subjektit té rivlerésimit. Ky vlerésim konsiderohet se pérmbush Kkriteret
e njé vlerésimi té arsyeshém e objektiv né rrethanén faktike té njé ekonomie té pérbashkét té subjektit té
rivlerésimit me familjarét e saj.

Subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se: nuk jané pérfshiré né analizén financiare té ardhurat nga
interesat e bonove té thesarit, investuar nga babai B. H. dhe véllai S. H., né total né vlerén 724.953 leké,
nga e cila 473.312 leké babai dhe 251.641 leké véllai referuar dokumentacionit nga Banka e Shqipérisé.

Nga kontrolli i vendimit objekt ankimi, trupi gjykues véren se kjo shumé nuk éshté pérllogaritur nga
Komisioni né mesin e burimeve t& ligjshme®, me arsyetimin se nga analiza e kryer nuk u vértetua
mundésia financiare pér krijimin t& bonove té thesarit né vitin 2005, nga babai B. H. né vlerén 3.630.000
leké dhe nga i véllai S. H. né vlerén 1.600.000 leké, ndaj as té ardhurat e gjeneruara nga bonot e thesarit
nuk u konsideruan si burim i ligjshém pér blerjen e njé pasurie tjetér. Kété konkluzion, Komisioni e ka
lidhur me faktin gé gjendja cash e pretenduar nga subjekti i rivlerésimit né fund té vitit 2002 né vlerén
2.235.381 leké, e cila ka shérbyer si burim pér investimet e babait té subjektit té rivlerésimit né depozitat
e krijuara né vitet 2004 dhe 2005, pér shkak té mosdeklarimit té saj né deklaratén e personit gé mbart
detyrimin pér deklarim té vitit 2003, nuk u konsiderua si gjendje né fund té vitit 2003 e, pér pasojé, nuk
mund té jeté burim pér krijimin e depozitave dhe llogarive té tjera né vitet 2004 — 2005.

Né shqyrtim té pretendimit té subjektit té rivlerésimit, nga aktet e administruara gjaté hetimit
administrativ né lidhje me bonot e thesarit né emér té babait dhe té véllait, trupi gjykues konstaton se:

44.1 Gjaté hetimit administrativ, i pyetur mbi burimin e té ardhurave qé kané shérbyer pér blerjen e
pasurisé apartament né rrugen “{***}”, Tirané dhe pagesat e kryera, subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje
té pyetésorit nr. 2, ka deklaruar se si burim krijimi pér likuidimin e késtit té dyté té apartamentit né vlerén
35.180 euro kané shérbyer tre bono thesari, si vijojné: (i) bono thesari né vlerén 1.600.000 leké, e thyer
né datén 19.12.2007, nga ku 11.486 leké éshté mbajtur tatim né maturim dhe vlera neto 1.588.514 leké
éshté transferuar népérmjet urdhrit té transfertés sé Bankés sé Shqipérisé mé daté 24.12.2007, né
llogariné rrjedhése prané “Raiffeisen Bank™ ShA, né emér té véllait S. H.; (ii) bono thesari né vlerén
500.000 leké, e thyer né datén 21.11.2007, nga ku 3.498 leké éshté mbajtur tatim né maturim dhe vlera
neto e bonos éshté 496.502 leké; (iii) bono thesari né vlerén 3.130.000 leké, e thyer né datén 19.12.2007,

30 Shih paragrafin 4.25 té vendimit té Komisionit.
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nga ku 22.469 leké éshté mbajtur tatim né maturim dhe vlera neto e bonos sé bashku me vlerén 496.502
leké té bono thesarit cituar mé lart, né total 3.604.033 leké, éshté transferuar népérmjet urdhrit té
transfertés sé Bankés sé Shqipérisé mé daté 24.12.2007, né llogariné rrjedhése prané “Raiffesen Bank”
ShA, né emér té véllait S. H. Sipas shpjegimeve té subjektit té rivlerésimit, totali i bonove té thesarit
éshté né vlerén 5.192.547 leké, me té cilat &shté kryer pagesa e késtit té dyté té apartamentit né shumén
4.220.000 leké ose 35.180 euro, kurse shuma prej 1.000.000 lekésh éshté pérdorur pér té shlyer huan e
marré ndaj té ndjerit R. M.

44.2 Né pyetésorin vijues me nr. 3, Komisioni e ka ftuar subjektin e rivlerésimit té japé sqarime dhe té
Vvértetojé burimin e ligjshém té krijimit té bonove té thesarit. Né pérgjigjet e tij, subjekti i rivlerésimit ka
sgaruar se [...] si burim pér krijimin e bonove té thesarit jané kursimet ndér vite té prindérve B. dhe R.
H., té ardhurat nga puna e babait né sektorin privat si topograf, si dhe kontributi nga té ardhurat e
pagés time, té ardhurat e pagés sé véllait, té ndjerit S. H. dhe pagés sé motrés, A. H. [...] Né vitin 2005,
babali, B. H. ka investuar né bono thesari, né Bankén e Shqipérisé, vlerén 3.630.000 leké, ndérsa véllai,
i ndjeri S. H. vlerén 1.940.000 leké. Né total, vlera e investuar né Bono Thesari, éshté 5.570.000 leké.
Kjo vleré ka si burim: kursimet né cash, né vlerén 1.300.000 leké, té deklaruara né deklaratat periodike
deri né vitin 2005, té kontribuar né familje; té ardhurat nga paga ime, sipas vlerave té térhequra nga
llogaria rrjedhése né vitin 2005; té ardhurat e babait, B. H.; té ardhurat nga paga si mésuese té nénés,
R. H.; té ardhurat si punonjés policie té véllait S. H., si dhe vlera 250.000 leké éshté kontribuar nga té
ardhurat si ushtarake t& motrés, A. H. [...]. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4, sikurse né pyetésorét e
méparshém, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar se [...] investimet e béra nga babai, B. H., né Bankén e
Shqipérisé jané krijuar nga kursimet ndér vite nga paga dhe pensionet e prindérve B. dhe R. H., nga té
ardhurat e krijuara nga puna e babait né sektorin privat, nga interesat bankare, si dhe kontributi nga té
ardhurat nga paga ime, kontributi nga paga i véllait, té ndjerit S. H. dhe kontributi nga té ardhurat nga
paga té motrés, A. H. Sipas shpjegimeve té babait, njé pjesé e derdhjeve/depozitave té mésipérme jané
krijuar si rezultat i 1évizjeve bankare pér shkak té interesave.

44.3 Né shpjegimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka kundérshtuar analizén financiare té
Komisioni, duke deklaruar se kjo analizé nuk merr né konsideraté gjendjen e likuiditeteve cash té
disponuar nga familjarét e saj, konkretisht babait, gjendje kjo qé ka shérbyer pér depozitimet dhe
investimet né bono thesari, e cila né fund té vitit 2002 ka gené né vlerén 2.235.381 leké.

44.4 Nga verifikimi i dokumentacionit té paragitur nga subjekti i rivlerésimit dhe atij té administruar nga
Komisioni gjaté hetimit administrativ né lidhje me bonot e thesarit, konstatohen dokumentet:

i) kérkesé pér transferté fondesh né “Raiffeisen Bank™ ShA, dega Lezhé, té datés 26.12.2007, né
shumén 4.220.000 leké, me pérshkrim: “Likuidim késti kredie”’, nga urdhéruesi S. H. te pérfituesi P.
M.;

i) urdhér transferté®! nga llogaria {***} e S. H. prané Bankés sé Shqipérisé né llogaring e tij
personale prané “Raiffeisen Bank” ShA, shuma 1.588.514 leké, me pérshkrimin: “Transferté e
vlerés sé maturuar”;

81 Léshuar nga Banka e Shqipérisé, zyra e sportelit té bonove té thesarit, daté 24.12.2007.
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iii) urdhér transferté nga llogaria {***} e B. H. prané Bankés sé Shqipérisé né llogariné e S. H.
prané “Raiffeisen Bank” ShA, shuma 3.604.033 lek&, me pérshkrimin: “Transferté e vlerés sé
maturuar”’;

iv) dokumenti 3**kartela e klientit”, “form no. {***}”, klienti: S. H.; tipi i veprimit “sa kthyer viera
nominale né maturim”’, shuma e maturuar 1.588.514 leké. Periudha: 21.12.2007-21.12.2007. Nuk
ka daté té transaksionit;

v) dokumenti **kartela e klientit”, “form no. {***}”, klienti: B. H.; tipi i veprimit “sa kthyer viera
nominale né maturim”; shuma e maturuar 3.626.502 leké. Periudha: 21.12.2007-21.12.2007. Nuk
ka daté té transaksionit;

vi) nxjerrje nga llogaria nr. {***}, e B. H., né Bankén e Shqipérisé, daté 22.11.2007, né té cilén
evidentohet veprimi “Viera nominale né maturim”, né shumén 500.000 leké, tatim né maturim né
vlerén 3.498 leké;

vii) Banka e Shqipérisé® ka informuar Komisionin se B. H. ka hapur prané saj llogari cash pér
blerjen e bonove té thesarit té shtetit shqgiptar. Nga informacioni mbi gjendjen e klientit bashkélidhur
késaj shkrese evidentohen bonot e thesarit né vlerat 500.000 leké dhe 3.130.000 leké investuar
pérkatésisht né datat 11.10.2005 dhe 20.12.2005, data e maturimit dhe interesat e pérfituara.

Bazuar né situatén e fakteve té mésipérme, né lidhje me bono thesari né emér té véllait té subjektit té
rivlerésimit, nga analiza e dokumentacionit té sipércituar, trupi gjykues konstaton se né datén e
maturimit, mé 24.12.2007, S. H. ka disponuar vlerén 1.588.514 leké nga investimi né bono thesari, por
pa mundur té pércaktohet koha e krijimit/investimit, shumat e depozituara, si dhe fakti se nga kush jané
depozituar shumat fillestare. Dokumenti “Kartelé e klientit {***} S. H.” (printim nga sistemi), me daté
printimi 19.12.2007, né té cilin evidentohet shuma e maturuar né vlerén 1.588.514 leké, nuk pérmban té
dhéna identifikuese té institucionit gé e ka prodhuar até dhe, si i till&, informacioni gé rezulton nga
pérmbajtja e tij nuk mund té konsiderohet si i provuar. Megjithaté, edhe né rast se ky dokument do té
konsiderohej me vleré té ploté provuese né drejtim té shumés, né mungesé té dokumentacionit provues
mbi burimin e krijimit té késaj shume, trupi gjykues né linjé me Komisionin vleréson se edhe interesat
e pérfituara prej saj nuk mund té konsiderohen si burim i ligjshém pér krijimin e pasurisé objekt
shqyrtimi.

Sa i takon bonove té thesarit né shumat 500.000 leké dhe 3.130.000 leké, investuar pérmes arkétimeve
cash, pérkatésisht né datat 11.10.2005 dhe 20.12.2005, nga babai i subjektit té rivlerésimit B. H., duke
u pérfituar dhe interesat pérkatés prej tij, nga verifikimi i informacionit bankar t& administruar nga
Komisioni, trupi gjykues konstaton se: (i) Pér bonot e thesarit né shumén 500.000 leké, daté 11.10.2005,
rezulton se deri né datén e investimit té késaj shume ka vetém njé térhegje nga llogarité bankare té B.
H., né shumén 1.391.122 leké né datén 01.09.2005, e cila duket se éshté arkétuar né datén 05.09.2009
né shumén 2.786.122, shumé kjo e térhequr cash né datén 07.12.2005, sé bashku me interesat e pérfituar
né vlerén 2.800.500 leké. Ky fakt e bén té pabazuar pretendimin e subjektit té rivlerésimit se investimi

32 Léshuar nga Banka e Shqipérisé, zyra e sportelit té bonove té thesarit, daté 24.12.2007.

33 Dokumenti nuk rezulton i nénshkruar dhe nuk ka vulé té institucionit.

34 Dokumenti nuk rezulton i nénshkruar dhe nuk ka vulé té institucionit.

35 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 05.05.2020, e Bankés sé Shqipérisé drejtuar Komisionit.
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né bono thesari né shumén 500.000 leké né datén 11.10.2005, ka si burim kalimin nga depozitat e babait,
pasi ky investim nuk mund té keté si burim shumat e térhequra né dhjetor té vitit 2005; (ii) Pér bonot e
thesarit né shumén 3.130.000 leké, daté 20.12.2005, rezulton se babai i subjektit té rivlerésimit ka kryer
3 (tre) térhegje nga “Raiffeisen Bank” ShA, né datat 07.12.2005 dhe 08.12.2005, pérkatésisht né shumat
2.800.000 leké, 5.800 USD/605.810 leké dhe 938.680 leké, né total 4.344.990 leké, ndérsa né datén
20.12.2005 éshté investuar prej tij né bono thesari shuma 3.130.000 leké. Ndonése nga dokumentacioni
bankar nuk evidentohet ndonjé transaksion gé vérteton se kéto térhegje kané kaluar né Bankén e
Shqipérisé pér investim né bono thesari, nisur nga fakti se datat e térheqjes jané té aférta, trupi gjykues
nuk e pérjashton as mundésiné gé kéto shuma té jené pérdorur pér kété géllim. Nga kontrolli i analizés
financiare t& Komisionit, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor né Kolegj, rezultoi gé babai i subjektit té
rivlerésimit nuk ka pasur burime financiare té mjaftueshme pér krijimin e depozités né “Raiffeisen Bank”
ShA dhe pér investimet né bono thesari. Né kéto kushte, edhe interesat e pérfituara nga kéto fonde nuk
do té konsiderohen si e ardhur e ligjshme né analizén financiare.

Subjekti i rivlerésimit pretendon se né lidhje me huan né shumén 1.000.000 leké, gé babai i saj ka marré
nga shtetasi R. M., ndodhet né kushtet e nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pasi ky shtetas kishte
ndérruar jeté dhe ajo ishte né pamundési pér té paragitur prova mbi mundésiné financiare té krijimit té
késaj shume. Sipas subjektit t& rivlerésimit, Komisioni duhet té hetonte drejtpérdrejt mbi burimet
financiare té huadhénésit, pasi shuma prej 1.000.000 lekésh disponohej prej tyre, por ishte e bllokuar
né bono thesari, me térhegjen e té cilave i éshté kthyer huadhénésit.

Né shqyrtim té kétij pretendimi, referuar akteve té administruara nga Komisioni gjaté hetimit
administrativ, trupi gjykues konstaton se kjo hua éshté deklaruar® nga subjekti i rivlerésimit gjaté
hetimit administrativ, si njé ndér burimet e krijimit pér pagesén e késtit té paré té apartamentit objekt
shqyrtimi, né vlerén 28.070 euro, paguar né datén 17.09.2007. Subjekti i rivlerésimit ka sqaruar se babai
i saj ka marré hua né shumén 1.000.000 leké nga miku i tij R. M., por pa u lidhur me asnjé deklaraté
huaje, pasi kjo vleré do t’i kthehej atij né njé kohé té shkurtér, né kushtet gé disponohej e investuar né
formén e bonos sé thesarit, e cila u thye né dhjetor té vitit 2007, kohé né té cilén éshté kthyer dhe huaja.
Né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit pér té vértetuar mundésiné financiare té huadhénésit R. M. pér
dhénien e késaj shume, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar®’ se ky shtetas ka ndérruar jeté né vitin 2019,
por sipas shpjegimeve té babait té saj kjo shumé buronte nga té ardhurat e emigracionit té fémijéve té
tij. Né mbéshtetje té kétyre pretendimeve, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur certifikaté té vdekjes sé
huadhénésit R. M., sipas sé cilés ky shtetas ka ndérruar jeté né datén 08.08.2019. Né shpjegimet mbi
rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka pretenduar se lidhur me kété hua ndodhet né kushtet
pamundésisé objektive, sipas nenit 32, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, pasi ajo éshté pérpjekur pér té gjetur
dokumentacion, por né kushtet kur ai ka ndérruar jeté dhe bashkéshortja dhe disa nga fémijét e tij jetojné
jashté vendit ka gené e pamundur sigurimi i kétij informacioni. Pér t&¢ mbéshtetur pretendimet e saj,
subjekti ka paragitur deklaratén noteriale nr. {***} rep., nr. {***} kol., daté 09.02.2022, té shtetases F.
R. K., vajza e huadhénésit R. M., né té cilén ajo ka deklaruar se ka gené né dijeni té dhénies sé késaj
huaje né vitin 2007 nga babai i saj, té ardhura té cilat ai i ka siguruar nga shitja e pasurive té paluajtshme

36 Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2.
37 Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 3.
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né qytetin e Pukés rreth vitit 2006 dhe té ardhura té familjes. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se i éshté
drejtuar bankave pér informacion mbi té ardhurat familjare né vitin 2007, por né ményré verbale i éshté
kthyer se njé informacion i tillé pér periudha pérpara se babai i saj té ndérronte jeté nuk mund té jepet,
e madje njé informacion i tillé nuk mund té jepet as me vendim gjykate.

Nga verifikimi i dokumentacionit bankar té administruar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ, pas
thyerjes sé bonove té thesarit né dhjetor té vitit 2007, trupit gjykues nuk i rezultojné té dhéna mbi ndonjé
transaksion financiar nga babai i subjektit té rivlerésimit apo familjaré té tjeré, lidhur me kthimin e
shumés 1.000.000 leké te huadhénési R. M.

Bazuar né kété situaté faktesh, né lidhje me huan né vlerén 1.000.000 leké, trupit gjykues nuk i rezulton
e provuar marrédhénia e huas mes babait té subjektit té rivlerésimit B. H. dhe huadhénésit R. M., si dhe
dhénia apo kthimi i shumés prej 1.000.000 lekésh. Sa i takon pretendimit té subjektit té rivlerésimit se
ndodhet né kushtet e nenit 32, pika 2%¢ e ligjit nr. 84/2016, pér té paragitur prova mbi mundésiné
financiare té huadhénésit, pér shkak se ai ka ndérruar jeté, vlerésohet si i pabazuar, pasi trupit gjykues
nuk i rezulton qé subjekti i rivlerésimit té keté paragitur né Komision ndonjé dokument zyrtar gé
mungesén e informacionit mbi té dhénat financiare té shtetasit R. M. t’ia atribuojé paraqitjes sé tij
personalisht pérpara institucioneve respektive. Edhe deklarata noteriale e vajzés sé huadhénésit, né té
cilén ajo, ndér té tjera, deklaron mbi pamundésiné pér té siguruar informacion nga bankat mbi té ardhurat
e babait té saj, nuk mbéshtetet nga ndonjé pérgjigje zyrtare té kétyre institucioneve. Pér kété arsye, trupi
gjykues, né linjé me Komisionin, vleréson se shuma prej 1.000.000 lekésh e marré hua nuk mund té
pérfshihet né mesin e burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurisé objekt shqyrtimi. Ndérsa sa i takon
pretendimit tjetér té subjektit té rivlerésimit, gé Komisioni duhet té kishte hetuar veté mbi mundésiné
financiare té huadhénésit R. M., trupi gjykues sjell né vémendje se barra e provés® né procesin e
rivlerésimit kalimtar éshté e zhvendosur te subjekti i rivlerésimit, té cilit i pérket detyrimi pér té provuar
pretendimet e tij, duke paragitur prova e fakte té nevojshme pér kété géllim.

Bazuar né sa arsyetuar mé sipér, trupi gjykues, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor, kontrolloi analizén
financiare té Komisionit, me géllim verifikimin e mjaftueshmérisé sé burimeve financiare té subjektit té
rivlerésimit, prindérve, té véllait dhe t€ motrés, pér blerjen e pasurisé objekt shqyrtimi nén regjimin e
njé ekonomie té pérbashkét familjare, pér likuidimin e gmimit té porositjes sé kétij apartamenti deri né
fund té vitit kalendarik 2007, nga e cila ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e saj kané
mungeseé té burimeve financiare té ligjshme né shumén totale prej (-) 2.854.939 lekésh. Gjithashtu, vlen
té theksohet fakti se nga analiza financiare e kryer né Kolegj, mbi mundésiné e subjektit té rivlerésimit
dhe familjaréve pér té kursyer né periudhén 1998-2003, rezulton se kontributi i subjektit ka gené né
masén 2.605.465 leké, ndérsa kontributi i anétaréve té tjeré té familjes né masén 275.518 leké.

Né pérfundim té analizés sé mésipérme, duke analizuar faktin e mungesés sé burimeve té ligjshme té

38 Neni 32, pika 2, parashikon: ““[...] Nése subjekti i rivlerésimit éshté né pamundési objektive pér té disponuar dokumentin
qé justifikon ligishmériné e krijimit té pasurive, duhet t’i vértetojé institucionit té rivlerésimit se dokumenti éshté zhdukur, ka
humbur, nuk mund té béhet pérséri ose nuk merret né rrugé tjetér. Institucionet e rivlerésimit vendosin nése mosparaqitja e
dokumenteve justifikuese éshté pér shkage té arsyeshme [...]”.

% Sipas parashikimeve té nenit C, pika 5 e Aneksit té Kushtetutés dhe nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, barra e provés né procesin
e rivlerésimit i kalon subjektit té rivlerésimit.
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subjektit té rivlerésimit dhe familjaréve té saj pér té bleré kété pasuri, rrethanat qé kané rezultuar nga
hetimi administrativ, sikurse pasqyruar né paragrafin 37 té kétij vendimi, si dhe faktin gé kontributi i
subjektit té rivlerésimit pérbén pjesén dérrmuese té té ardhurave qé kané shérbyer pér krijimin e saj,
Kolegji arrin né pérfundimin se kjo éshté njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit, té cilén ajo éshté
pérpjekur fillimisht té mos e deklarojé dhe mé pas ta paragesé si njé pasuri gé u pérket prindérve té saj
dhe se ajo nuk gézon té drejta mbi té, pavarésisht se éshté kontribuuesja kryesore e saj, duke u gjendur
né kété ményré né kushtet ¢ parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “c” e ligjit nr. 84/2016.

Né lidhje me konstatime té tjera mbi depozita dhe derdhje té babait té subjektit té rivlerésimit

Komisioni, referuar té dhénave bankare té babait té subjektit té rivlierésimit, ka evidentuar disa depozita

dhe derdhje bankare né “Raiffeisen Bank” ShA dhe né “Intesa Sanpaolo Bank” ShA, si vijojné: (i)
depozité né “Raiffeisen Bank” ShA, gé vjen me njé tepricé me vleré 1.341.894 leké, né datén 30.09.2004;
(i) depozité né “Raiffeisen Bank” ShA, gé vjen nga njé tepricé me vleré 919.637 leké, né datén
25.02.2005; (iii) derdhje né llogari né “Raiffeisen Bank” ShA té vlerés 2.786.122 leké né datén
07.12.2005; (iv) derdhje né depozité né “Raiffeisen Bank” ShA té vlerés 5.800 USD né datén
05.09.2005; (v) derdhje né llogari né “Raiffesien Bank” ShA té vlerés 340.000 leké, né datén
17.01.2007; (vi) derdhje né llogari né “Raiffeisen Bank” ShA té vlerés 1.000.000 leké, né datén
07.06.2011; (vii) depozité né “Intesa Sanpaolo Bank” ShA né vlerén 1.400.000 leké, né datén 12.6.2012
dhe shtesave té tjera né kété depozité nga derdhje t€ mévonshme; (viii) depozité bankare prané ish-
Bankés Amerikane né vlerén 6.000 USD.

Né lidhje me kéto depozita dhe derdhje né llogari bankare, Komisioni ka arritur né konkluzionet si
vijojné: (i) subjekti nuk arriti t& provonte me dokumentacion justifikues ligjor mundésiné e krijimit té
kétyre depozitave dhe derdhjeve né llogariné bankare; (ii) subjekti ka béré deklarim té pamjaftueshém
lidhur me kéto likuiditete.

Nga kontrolli i vendimit objekt shqyrtimi, trupi gjykues konstaton se Komisioni kontrollin mbi burimet
e ligjshme pér krijimin e depozitave bankare nga babai i subjektit té rivlerésimit e ka bazuar né analizén
vjetore té kryer pér periudhén 1996 — 2007. Nga kjo analizé e Komisionit ka rezultuar se né vitet 2004
dhe 2005 subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e saj kané pasur mungesé té burimeve financiare té
ligjshme pérkatésisht né vlerat (-) 1.421.967 leké dhe (-) 980.983 leké.

Né ankim, subjekti i rivlerésimit, duke pretenduar se ka shpjeguar bindshém mundésiné e krijimit té
kétyre depozitave pér ¢do vit, nga viti 2003 deri né vitin 2016, ka parashtruar se [...] depozita né
“Raiffeisen Bank” ShA, gé vjen me njé tepricé prej 1.341.894 lekésh né datén 30.09.2004 e ka burimin
nga kursimet familjare, qé sic u shpjegua mé lart por edhe nga veté analiza e kryer nga Komisioni,
rezultonte njé gjendje monetare né fillim té vitit 2004 né shumén 3.759.981 leké. Kjo gjendje né fillim té
vitit 2004 justifikon dhe mbulon jo vetém kété depozité, por edhe depozitén tjetér né “Intesa Sanpaolo
Bank”, né shumén 6.009,32 USD. Té dy kéto depozita né vitin 2004 arrijné né vlerén pas konvertimit
me kursin e kohés né shumén 1.923.944 leké. Né vitin pasardhés 2005, kemi té b&jmé me té njéjtat
depozita né “Raiffeisen Bank ”, té cilat térhigen dhe depozitohen né bono thesari né Bankén e Shqipérisé.
Depozita né datén 7.12.2005 né RZF é&shté mbyllur dhe térhequr pér tu depozituar né Bono Thesari né
té njéjtén daté né shumén 2.800.000 leké. Kujtoj qé mé daté 1 janar 2005 gjendje likuiditetesh né familje
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rezultojné 3.067.166 leké. Derdhje né depozité né “Raiffeisen Bank”, té vlerés 5.800 USD, né datén
5.09.2005 duhet ta keté origjinén nga térhegja e depozités né USD té shumés 6000 USD né bankén
“Intesa Sanpaolo ” mé lart pérmendur. Derdhja né vitin 2007 e depozités té vlerés 340.000 leké né datén
17.01.2007 éshté nga gjendja e likuiditeteve cash né familje. Gjendja cash né fillim té atij viti ishte né
3.132.829 leké. Depozitat e tjera té vitit 2011 e kané burimin, gjithashtu, nga gjendja e cash-it né familje.
Depozita né “Raiffeisen Bank”, e vitit 2011, né shumén 1.000.000 leké, éshté kaluar né njé depozité
tjetér né vitin 2012 te “Intesa Sanpaolo Bank”, né shumén 1.400.000 leké, e cila mé pas éshté shtuar
dhe éshté kaluar né njé depozité né vitin 2013 né shumén 2.000.000 leké. Depozitat dhe llogarité bankare
jané té lidhura njéra me tjetrén dhe lehtésisht kuptohet gqé burimet i kané edhe nga kalimet e njéra tjetrés.
Gjithsesi gjendjet e likuiditeteve té cash-it né familje jané té konsiderueshme dhe té mjaftueshme pér té
justifikuar depozitat.

56.1 Né shqyrtim té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, referuar té dhénave té hetimit administrativ,
trupi gjykues konstaton se subjekti i rivlerésimit i pyetur mbi burimin e ligjshém té depozitave dhe
derdhjeve té mésipérme, ka deklaruar se: 4 [...] té gjitha depozitat dhe derdhjet e béra nga babai, B. H.,
né bankat e mésipérme jané krijuar nga kursimet ndér vite nga paga dhe pensionet e prindérve B. dhe
R. H., nga té ardhurat e krijuara nga puna e babait né sektorin privat, nga interesat bankare, si dhe
kontributi nga té ardhurat nga paga ime, kontributi nga paga i véllait, té ndjerit S. H. dhe kontributi nga
té ardhurat nga paga té motrés, A. H. Sipas shpjegimeve té babait, njé pjesé e derdhjeve/depozitave té
mésipérme jané krijuar si rezultat i lévizjeve ndérmjet bankave pér shkak té interesave, pér té cilat po
kérkohet informacion né bankat e mésipérme. Ndérsa, pér sa i pérket té ardhurave nga puna e babait si
topograf po kérkohet informacion né institucionet ku jané kryer projektet dhe do té dérgohet sapo té na
vihet né dispozicion. Né bazé té vértetimeve té té ardhurave nga paga dhe té ardhurave té tjera, té
anétaréve té familjes, rezulton se kané gené té mjaftueshme pér blerjen e apartamentit né rrugén
“{***}”, Tirané. Né lidhje me depozitén tek ish-Banka Amerikane ShA, e krijuar né vitin 2004 né
vlerén 6.000 USD nga babai B. H. dhe periudhén e térhegjes, subjekti ka sqaruar se: [...] Sipas
shpjegimeve té babait shuma e mésipérme e depozituar né ish-Bankén Amerikane ShA, rrjedh nga vlera
e projekteve té realizuara nga babai, B. H., pér llogari té Fondit Shqgiptar té Zhvillimit dhe Institutit té
Pronave, sikurse jané detajuar né deklaratén noteriale, pér té cilat po vazhdojmé té kérkojmé
dokumentacion provues dhe do té dérgohet sapo té na vihet né dispozicion. Né mbéshtetje té kétyre
deklarimeve, subjekti i rivlerésimit ka paragitur dokumente mbi té ardhurat nga pagat té pjesétaréve té
familjes ndér vite*.

56.2 Né pérfundim té hetimit administrativ, pér depozitén né “Raiffeisen Bank” ShA, gé vjen me njé
tepricé prej 1.341.894 lekésh né datén 30.09.2004 dhe depozitén né “Raiffeisen Bank™ ShA, gé vjen nga
njé tepricé prej 919.637 lekésh né datén 25.02.2005, Komisionit i rezultoi se informacioni bankar gé
vjen né lidhje me kéto dy depozita nuk gartésonte momentin e sakté té krijimit té tyre. Ndérsa lidhur me

40 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4 té Komisionit.

4L Veértetim nr. {***}, daté 23.11.2021, pér trajtimin me pension plegérie, pér nénén R. H.; vértetime pér bazén e vlerésueshme
dhe pagén neto mesatare, pér periudhén 1996-2007, pér nénén, R. H.; vértetime pér bazén e vlerésueshme, pér periudhat
2000-2002, 2005-2006 dhe 2012-2015, pér véllain, S. H.; vértetim nr. {***} prot., daté 23.12.2021, pér vjetérsi né puné dhe
trajtim financiar, pér véllain S. H.; vértetime pér bazén e vlerésueshme dhe pagén neto mesatare pér periudhén 2003-2013,
pér té motrén, A. H.
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depozitén tek ish-Banka Amerikane ShA, e krijuar né vitin 2004, né vlerén 6.000 USD nga babai B. H.,
Komisioni, referuar té dhénave bankare té ish-Bankés Amerikane ShA, ka konstatuar se kjo depozité
ishte e Kkrijuar né shtator té vitit 2004 dhe né dhjetor té vitit 2004 kjo depozité maturohet né vlerén
6.009,32 USD, por nuk gartésohet nése kjo shumé térhiget né fund té vitit apo lihet gjendje. Né analizén
financiare té Komisionit kjo vleré prej 6.009,32 USD éshté 1éné gjendje né fund té vitit 2004. Pér kéto
arsye, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni i kaloi subjektit té rivlerésimit barrén e provés
pér té provuar periudhén e krijimit té kétyre depozitave dhe burimin e ligjshém té krijimit té tyre.

56.3 Né sgarimet mbi rezultatet e hetimit, subjekti i rivlerésimit ka mbajtur té njéjtin géndrim si gjaté
hetimit administrativ né lidhje me burimin e krijimit té kétyre derdhjeve gé kané gené nga kursimet ndér
vite, nga paga dhe pensionet e prindérve B. dhe R. H.; nga té ardhurat e krijuara nga puna e babait né
sektorin privat; nga interesat bankare; nga kontributi nga té ardhurat nga paga ime; kontributi nga
paga i véllait, t& ndjerit S. H. dhe kontributi nga té ardhurat nga paga té motrés, A. H. Sipas subjektit té
rivlerésimit, referuar analizés financiare té kryer nga Komisioni, diferenca pozitive e rezultuar né fund
té vitit 2002 né shumén 2.235.381 leké, éshté e mjaftueshme pér té shpjeguar edhe depozitimet e kryera
nga babai né “Raiffeisen Bank” ShA dhe “Intesa Sanpaolo Bank” ShA, pa marré né konsideraté té
ardhurat dhe kursimet familjare né vitet 2003, 2004 dhe 2005.

56.4 Nga verifikimi i informacionit bankar té administruar nga Komisioni gjaté hetimit administrativ*?,
trupi gjykues konstaton se:

(i) né lidhje me shumat 1.355.583 leké, 919.637 leké dhe 6.000 USD rezultojné llogarité dhe depozitat si
vijojné: (a) llogari bankare nr. {***}, né emér té B. H. prané “Raiffeisen Bank” ShA, e cila fillon me
njé tepricé prej 1.341.894 lekésh té datés 30.09.2004 dhe né fund té vitit 2004, pas pérfitimit té
interesave, éshté 1.355.583 leké; (b) depozité né shumén 6.000 USD, e krijuar mé 19.09.2004, pér té
cilén éshté e pagarté nése vlera e fundit e maturuar né dhjetor 2004 éshté gjendje né fund té vitit apo
térhiget, si dhe destinacioni i késaj shume. Kjo shumé, ashtu sikurse dhe Komisioni, u konsiderua
gjendje né fund té vitit 2004; (c) llogari bankare nr. {***}, né emér t¢ B. H. prané “Raiffeisen Bank”
ShA, e cila fillon me njé tepricé prej 919.637 lekésh té datés 25.02.2005 investuar né depozité me daté
maturimi 25.09.2005 né shumén 933.827 lek&. Né mungesé té té dhénave mbi kohén dhe burimin e
krijimit té kétyre shumave, si dhe gjurméve té méparshme né lévizjet e llogarive bankare, trupi gjykues
kreu analizén financiare né datén e konstatimit té tepricave né llogarité bankare té B. H. dhe jo né
momentin e Krijimit té tyre, nga e cila rezultoi se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e saj kané pasur
mundési nga burime financiare té ligjshme pér té krijuar kéto depozita deri né datén 30.09.2004. Né
eventualitetin & kontributi i subjektit té rivlerésimit nuk do té pérllogaritej né kété analizé, familjarét e
saj do té rezultonin me pamjaftueshméri pér krijimin e kétyre depozitave me burime financiare té
ligjshme né shumén (-) 1.463.321 leké.

(i1) né lidhje me shumén 919.637 leké, gjendje né llogariné bankare té babait té subjektit té rivlerésimit
né datén 25.02.2005, pér té cilén nuk ka té dhéna kur éshté krijuar kjo shumé apo nga buron, nga analiza
financiare e kryer né datén e konstatimit té tepricés, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e

42 Shkresé kthim pérgjigje nr. {***} prot., daté 06.05.2020, nga “Raiffeisen Bank” ShA dhe shkresé kthim pérgjigje nr. {***}
prot., daté 12.05.2020, nga “Intesa Sanpaolo Bank” ShA.
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saj nuk kané pasur mundési pér krijimin e késaj shume me burime financiare té ligjshme, duke rezultuar
mé njé balancé negative prej (-) 572.122 lekésh.

(iii) né lidhje me shumén 2.786.122 leké, arkétuar cash nga z. B. H. né llogariné bankare prané
“Raiffeisen Bank” ShA, né datén 05.09.2005*, rezulton se po né kété daté éshté béré térhegje nga
depozita e maturuar né datén 01.09.2005, né shumén 1.391.122 leké, e cila rrjedh nga teprica bankare e
datés 30.09.2004 (1.341.894 leké). Nisur edhe nga deklarimi i subjektit t& rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ se njé pjesé e arkétimeve/depozitave jané krijuar si rezultat i lévizjeve bankare pér shkak
té interesave, nuk pérjashtohet mundésia gé shuma 2.786.122 leké té jeté krijuar nga térhegja e depozités
1.391.122 leké dhe diferenca prej 1.395.000 lekésh té jeté likuiditet cash, pasi nuk ka gjurmé pér kalime
apo térhegje né shuma té ngjashme. Referuar té dhénave té llogarive bankare konfirmohet se kjo shumé
éshté térhequr cash né datén 07.12.2005. Nga analiza financiare mbi mundésiné e krijimit té shumés
1.395.000 leké, né datén e arkétimit mé 05.09.2005, rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e
saj nuk kané pasur mundési me té ardhura té ligjshme pér krijimin e késaj shume.

(iv) né lidhje me shumén prej 340.000 lekésh, arkétuar cash nga z. B. H. né llogariné prané “Raiffeisen
Bank” ShA, né daté 17.01.2007, rezulton se po né té njéjtén daté éshté investuar né depozité 1-vjecare,
mé pas éshté térhequr cash né datén 22.01.2008, por destinacioni éshté i pagarté. Nga analiza financiare
mbi mundésiné e krijimit té shumés 340.000 leké té arkétuar né datén 17.01.2007, rezulton se subjekti
rivlerésimit dhe familjarét kané pasur mundési pér krijimin e késaj shume me burime financiare té
ligjshme.

(v) né lidhje me shumén 1.000.000 leké, arkétuar né llogariné prané “Raiffeisen Bank” ShA, né datén
07.06.2011 dhe shumén 1.400.000 leké, depozité prané “Raiffeisen Bank” ShA, né datén 12.06.2012, si
dhe shtesa té tjera né kété depozité nga arkétime té mévonshme, rezulton se shuma prej 1.000.000 lekésh
e investuar né depozité 1-vjecare éshté térhequr cash né datén e maturimit 07.06.2011 dhe éshté arkétuar
cash né “Intesa Sanpaolo Bank” ShA, sé bashku me shtesa té tjera né shumén totale prej 1.400.000
lekésh, me pérshkrimin “Kursime nga njé banké tjetér”. Nga kontrolli i analizés financiare té
Komisionit, vihet re se pér periudhén 2008 — 2016, brenda sé cilés jané krijuar edhe kéto dy depozita,
nuk rezulton ndonjé pamundési financiare.

56.5 Bazuar né sa mé sipér analizuar, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit dhe familjarét e saj
nuk kané pasur burime financiare t€ mjaftueshme pér té krijuar depozitat dhe llogarité e mésipérme né
emér té babait, z. B. H., pér shkak té balancave negative né vitet 2004 dhe 2005.

Pérvec sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit ka ngritur edhe disa pretendime mbi mospérfshirjen né analizén
financiare té disa té ardhurave té pretenduara prej saj edhe né prapésimet mbi rezultatet e hetimit, qé
trajtohen né vijim:

57.1 Né lidhje me pretendimin se né analizén financiare nuk jané pérfshiré té ardhurat e subjektit té
rivlerésimit né vitin 1998 né shumén 119.793 leké, pasi paga e saj né kété vit ka gené 257.555 leké dhe
Jo 137.762 leké, si¢ pasqyrohet nga Komisioni, nga kontrolli i analizés financiare t& Komisionit, trupi

4 Komisioni né vendim ka konstatuar arkétimin né datén 07.12.2005, por bazuar né lévizjet bankare té “‘Raiffeisen bank”,
arkétimi éshté kryer né datén 05.09.2005 dhe né datén 07.12.2005, babai i subjektit i ka térhequr kéto fonde.
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gjykues konstaton se té ardhurat e subjektit té rivlerésimit pér vitin 1998 jané llogaritur né masén
137.762 leké. Kjo vleré i referohet vértetimit nr. {***} prot., daté. 09.01.2016, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Puké, té paraqgitur nga subjekti i rivlerésimit né dosjen e ILDKPKI-sé, sipas sé cilit pér
periudhén 01 shtator — 31 dhjetor 1998, subjekti ka pérfituar pagén neto 128.762 leké + 9.000 leké
shpérblime = 137.762 leké. Vértetimet me nr. {***} prot., daté 03.02.2022 té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Puké, mbi té ardhurat e subjektit té rivlerésimit pér periudhén 2003 — 2007 dhe 2014 — 2020,
té paragitura nga subjekti i rivlerésimit bashkélidhur ankimit nuk japin informacion mbi pagat e vitit
1998. Né kéto kushte, trupi gjykues e vleréson si t& pambéshtetur né prova kété pretendim té subjektit
té rivlerésimit.

57.2 Né lidhje me pretendimin se nuk jané pérfshiré né analizén financiare té ardhurat e té véllait, i
punésuar prané Drejtorisé Vendore té Policisé Lezhé né shumén 3.992.267 leké, nga kontrolli i analizés
financiare té€ Komisionit, trupi gjykues konstaton se té ardhurat e té véllait nga punésimi prané Drejtorisé
Vendore té Policisé Lezhé jané llogaritur né vlerén 3.992.267 leké, vleré kjo e referuar né vértetimet
mbi bazén e vlerésueshme dhe pagén mesatare pér periudhat 2006 — 2011 dhe 2015 — 2021, nga
punédhénési Drejtoria Vendore e Policisé Lezhé, té administruara edhe né dosjen e Komisionit, té
paragitura sérish nga subjekti i rivlerésimit bashkélidhur ankimit.

57.3 Lidhur me pretendimin e subjektit té rivlerésimit se pér periudhén deri né fund té vitit 2002, nuk
jané pérfshiré té ardhurat e véllait né shumén 188.764 leké nga punésimi i tij prané Drejtorisé Vendore
té Policisé Shkodér, té cilat nga 435.230 leké té pérllogaritura nga Komisioni duhet té ishin 623.994
leké, nga kontrolli i analizés financiare té Komisionit, trupi gjykues konstaton se té ardhurat e véllait S.
H. pér periudhén deri né fund té vitit 2002 jané pérllogaritur né vlerén neto prej 435.230 lekésh, referuar
vértetimit mbi bazén e vlerésueshme nr. {***} prot., daté 08.10.2021, nga punédhénési “Drejtoria ¢
Policisé Tropojé”, i depozituar nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ®*. Sikundér
arsyetuar mé lart, té ardhurat shtesé né vleré bruto 188.764 leké, té pretenduara nga subjekti i rivlerésimit
pér punésimin e véllait S. H. prané Drejtorisé Vendore té Policisé Shkodér, nuk u pérfshiné né analizé
financiare.

Né pérfundim té shqyrtimit té shkageve té ankimit, trupi gjykues, pérmes Njésisé sé Shérbimit Ligjor né
Kolegj, kontrolloi analizén financiare té periudhés 1996 — 2007, nga e cila rezultoi se subjekti i
rivlerésimit dhe familjarét e saj kané pasur mungeseé té burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive dhe
mbulimin e shpenzimeve né vitet 2004, 2005 dhe 2007 pérkatésisht né shumat (-) 1.421.967 leké, (-)
980.983 leké dhe (-) 2.854.939 leké, né shumén totale prej (-) 5.257.889 lekésh, duke u gjendur né
kushtet e parashikimeve té nenit 33, pika 5, shkronja “b” e ligjit nr. 84/2016.

Né konkluzion, trupi gjykues i Kolegjit, mbé&shtetur né nenin D, pikat 1, 3 dhe 5 t& Aneksit té Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé dhe nenin 61, pika 3 e ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipéris€”, arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit
ka béré deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e vlerésimit té pasurisé.

4 Né pérgjigje té pyetésorit nr. 4.
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Mbéshtetur né konkluzionet e mésipérme, trupi gjykues i Kolegjit ¢gmon se vendimi nr. 513, daté
25.02.2022, i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, &shté i drejté dhe duhet té lihet né fuqi.

PER KETO ARSYE,

trupi gjykues i Kolegjit, bazuar n€ nenin 66, pika 1, shkronja “a” e ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”,

VENDOSI:

1. Lénien né fuqi té vendimit nr. 513, daté 25.02.2022, t& Komisionit té Pavarur té¢ Kualifikimit, gé i
pérket subjektit té rivlerésimit Flutura Hoxha.
2. Ky vendim éshté pérfundimtar dhe ka efekt t¢ menjéhershém.

U shpall sot, mé daté 16.07.2024, né Tirané.

ANETARE ANETARE ANETARE
Albana SHTYLLA Mimoza TASI Rezarta SCHUETZ
nénshkrimi nénshkrimi nénshkrimi
RELATORE KRYESUES
Natasha MULAJ Sokol COMO
nénshkrimi nénshkrimi
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